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Это цифровая коиия книги, хранящейся для потомков на библиотечных полках, прежде чем ее отсканировали сотрудники 
комиании Соо§1е в рамках проекта, цель которого - сделать книги со всего мира доступными через Интернет. 

Прогало достаточно много времени для того, чтобы срок действия авторских прав на эту книгу истек, и она перешла в свободный 
доступ. Книга переходит в свободный доступ, если на нее не были поданы авторские права или срок действия авторских прав 
истек. Переход книги в свободный доступ в разных странах осугцествляется по-разному. Книги, перешедшие в свободный доступ, 
это наш ключ к прошлому, к богатствам истории и культуры, а такж:е к знаниям, которые часто трудно найти. 

В этом файле сохранятся все пометки, примечания п другие записи, сугцествуюгцие в оригинальном издании, как напоминание 
о том долгом пути, который книга прошла от издателя до библиотеки и в конечном итоге до Вас. 

Правила использовапия 

Компания Соо§1е гордится тем, что сотрудничает с библиотеками, чтобы перевести книги, перешедшие в свободный доступ, в 
цифровой формат и сделать их широкодоступными. Книги, перешедшие в свободный доступ, иринадлеж:ат обгцеству, а мы лишь 
хранители этого достояния. Тем не менее, эти книги достаточно дорого стоят, поэтому, чтобы и в дальнейшем предоставлять 
этот ресурс, мы предприняли некоторые действия, иредотврагцающие коммерческое использование книг, в том числе установив 
технические ограничения на автоматические запросы. 

Мы такясе просим Вас о следуюгцем. 

• Не используйте файлы в коммерческих целях. 

Мы разработали программу Поиск книг Ооо§1е для всех пользователей, поэтому используйте эти файлы только в личных, 
некоммерческих целях. 

• Не отправляйте автоматические запросы. 

Не отправляйте в систему Соо§1е автоматические запросы любого вида. Если Вы занимаетесь изучением систем машинного 
перевода, оптического распознавания символов пли других областей, где доступ к большому количеству текста моясет 
оказаться полезным, свяясптесь с нами. Для этих целей мы рекомендуем использовать материалы, перешедшие в свободный 
доступ. 

• Не удаляйте атрибуты Соо§1е. 

В каясдом файле есть "водяной знак" Соо§1е. Он позволяет пользователям узнать об этом проекте и помогает им найти 
дополнительные материалы при помогцп программы Попек книг Ооо§1е. Не удаляйте его. 

• Делайте это законно. 

Независимо от того, что Вы используйте, не забудьте проверить законность своих действий, за которые Вы несете полную 
ответственность. Не думайте, что если книга перешла в свободный доступ в США, то ее на этом основании могут 
использовать читатели из других стран. Условия для перехода книги в свободный доступ в разных странах различны, 
поэтому нет единых правил, иозволяюгцих определить, моясно ли в определенном случае использовать определенную 
книгу. Не думайте, что если книга появилась в Поиске книг Соо§1е, то ее моясно использовать как угодно и где угодно. 
Наказание за нарушение авторских прав моясет быть очень серьезным. 

О программе Поиск кпиг Соо§1е 

Миссия Соо§1е состоит в том, чтобы организовать мировую информацию и сделать ее всесторонне доступной и полезной. 
Программа Поиск книг Соо§1е помогает пользователям найти книги со всего мира, а авторам и издателям - новых читателей. 
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I) Статья А. И. Герцена о Бакунин'Ь. 
^) Б1ографическ1й очеркъ М., Драгоманова. 
^) РЪчи и Воззван1я. 

(Съ приложешемъ 2-хъ портретовъ М. А. Бакунина). 
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Щна 1 руб. 



Издан/е И. БАЛАШОВА. 

1906. 



ОТЪ РЕДАКТОРА И ИЗДАТЕЛЯ. 

перепечаткой заграничнаго 11:);л ^ ^ . '; и ^ и^:. 
къ выпуску полнаго собраюя сочинеюй Михаи.ха 
Бакунина и его переписки, подъ редакщеЗ 
А. И. Бакунина, мы позволяемъ себ'Ь обра- 
титься съ просьбой ко всЬмъ лицамъ у которыхъ 
сохранились кашя либо неопубликованныя писыма 
или произведешя М. Бакунина, а также иные мате- 
р1алы, им'Ьющхе отношеше къ его жизни и д-Ьятель- 
ности, не отказать прислать таковые издателю по 
адресу: С.-Пвтербургъ^ Садовая^ 18. Книжный спла^ъ 
^Комиссгонеръ'' И. Г. Балашову. 

ВсЬ матерхалы и сообщен1я будутъ приняты 
съ благодарностью и, по минованш надобности 
будутъ возвращены въ сохранности. 

Редакторъ А. И. Бануниыъ. 

Издатель И. Г. Балашоп. 
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М. А. Бакунинъ, 







1) Статья А. И. Герцена о Бакунине. 

2) Бюграфичесюй очеркъ М. Драго]\га!1ова. 
^) РЪчи и Воззван1я. 



Издан 16 И. Г. БАЛАШОВА. 

1906. 






Типограф1я Монтвида, Конная ул., д. № 3—5. 



^'Г' 



ВМЪСТО ПРЕДИСЛ0В1Я. 



Предлагая вниман1ю читателей настоящ1й, далеко 
не полный, томъ произведешй М. Бакунина въ томъ 
вид-Ь, въ какомъ онъ былъ изданъ за-границей Драго- 
мановымъ, мы д'Ьлаемъ только уступку времени и тому 
лихорадочному интересу, съ которымъ русск1й читатель 
знакомится со всЬми матерхалами по истор1и нашего 
освободительнаго движен1я. 

Предпринимая въ настоящее время издаше возможно 
полнаго собран1я сочиненШ М. Бакунина и его писемъ, 
мы въ вид* пробы выпускаемъ этотъ томикъ, не пы- 
таясь даже вносить въ него как1я либо изм-Ьнеихл или 
поправки. Единственно, что мы даемъ лишняго противъ 
заграничнаго издан1я — это два портрета М. Бакунина, 
любезно предоставленные намъ его племянникомъ— А. И. 
Бакунинымъ, который далъ намъ также свое согласхе 
принять посильное участхе въ предполагаемомъ пол- 
номъ собран1и сочинен1й знаменитаго эмигранта. 

Въ начал'Ь книги мы прилагаемъ краткую характе- 
ристику Бакунина, сд'Ьланную близкимъ ему челов*- 
комъ — Герденомъ, которая, какъ намъ кажется, бол-Ье 
живо и бол'Ье В'Ьрно обрисовываетъ его, хотя бы съ 
внешней стороны, ч'Ьмъ очень обстоятельная, но несо- 
мн'Ьнно недоброжелательная б1ограф1я, сд'Ьланная Дра- 
гомановымъ. 
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Заран'Ье извиняясь передъ чптателемъ въ томъ, что 
онъ моя^етъ быть будетъ яеудовлетворенъ этимъ изда- 
шемъ, не найдя въ немъ наиболее крупныхъ произ- 
веденШ Бакунина, мы, т-Ьмъ не мен'Ье, беремъ на себя 
смелость рекомендовать эту книгу всЬмъ интересую- 
щимся пстор1ей нашего освободительнаго движетя. 
Движеи1е это, въ своей жестокой борьбЪ за волю и 
право парода, выдвинуло ц'Ьлый рядъ крупныхъ талан- 
товъ во вс*хъ областяхъ политической и общественной 
жизни. Уже не говоря о томъ, что оно насчитываетъ 
ц^лые сотни, прямо легендарныхъ, героевъ и мучени- 
ковъ, оно также дало русскому обществу ц'Ьлый рядъ 
крупныхъ литературныхъ талантовъ, историковъ, поли- 
тиковъ, ораторовъ. Среди всЬхъ этихъ, далеко не зау- 
рядныхъ, лицъ, занимаетъ не посл-Ьдвее м^сто и круп- 
ная фигура Михаила Бакунина. 

Хорошо образованный,' съ выдающимис'^й дхалекти- 
ческими способностями, превосходный ораторъ, обладая 
неукротимой эперпей и преданностью иде*, которыхъ 
не сломили ни годы одиночнаго заключен1я, ни ссылка, 
М. Бакунинъ оказалъ громадное вл1ян1е на все револю- 
ц1онно освободительное движете не только Росс1и, но 
и запада. 

Уже не говоря о томъ что сама личность этого 
человека, можетъ доставить громадный интересъ для 
всякаго образованнаго человека, намъ, русскимъ под- 
робное знакомство съ жизнью и деятельностью его 
должно казаться особенно интереснымъ, т. к. револющон- 
ное движен1е 60—70 годовъ находилось подъ сильнымъ 
его вл1ян1емъ и даже въ известной части своей про- 
граммы носило его имя. 



,^1о Октября 1861 г., С-Франциско. Друзья, мн-Ь уда- 
лось б'бжать изъ Сибири, п, посл1ь долгаго странствова- 
шя по Амуру, по берегамъ Татарскаго пролива и черезъ 
Японш, сегодня прибылъ я въ С.-Франциско. 

„Друзья, всЬмъ существомъ стремлюсь я къ вамъ 
и, лип1ь только прт'Ьду, примусь за дЪло, буду у васъ 
служить по польско-славянскому вопросу, который былъ 
моей Шее съ 1846 г. и моей практическогсогецгальностью 
въ 48 и 49 гг. 

„Разрушеше, полное разрушеше Австр1йской имперти 
будетъ моиыъ посл'Ьднимъ словомъ; не говорю— Д'Ьломъ, 
это было бы слишкомъ честолюбиво; для служеп1я ему 
я готовь идти въ барабанщики, или даже въ прохвосты, 
и, если мн1ь удастся хоть на волосъ подвинуть его 
впередъ, я буду доволенъ". 

„О нам'Ьреши Бакунина уЬхать изъ Сибири мы 
знали н-Ьсколько м'Ьсяцевъ прежде. Къ новому году 
явилась и собственная пышная фигура Бакунина въ 
нашйхъ объят1яхъ. 

„Въ пашу работ}^, въ пашъ замкнутый двойной 
союзъ, взошелъ новый элементъ, и то, пожалуй, элемептъ 
старый, воскресшая т'Ьнь сороковыхъ годовъ и всего 
больше 1848 г. Бакунинъ быль тотъ-же, онъ состарился 
только т-Ьломъ, духъ его былъ мо/юдъ и восторженъ, 
какъ въ Москв'Ь во время всепопцныхъ споровъ съ Хомя- 
ковымъ; онъ былъ такъ же преданъ одной идеп, такъ 
же способенъ увлекаться, вид1ьть во всемь исполнен1е 
своихъ желаш'й и идеаловъ, и еще больше готовъ на 
всякШ опытъ, на всякую жертву, чувствуя, что жизни 
впереди остается, не такъ много и что, сл-Ьдствепно, 
надобно т.оропиться и не пропускать ни одного случая. 



VI 



Онъ тяготился долгимъ изучен1емъ, взв'Ьшиван1емъ 
рго и соп1га и рвался, дов'Ьрчивый и отвлеченный, 
какъ прежде, къ д'Ьлу. Фантаз1и и идеалы, съ которыми 
его запали въ Кенигштейн'Ь въ 18^9 г., онъ сберегъ 
и прпвезъ ихъ черезъ Япошю и Калифорнхю въ 1861 г. 
во всей ц'Ьлости. Даже языкъ его напоминалъ лучш1я 
статьи „Ее1огте" и „Уга1е ЕериЬИдие" *), р'Ьзк1я р-Ёчи 
йе 1а Соп81ииап1;е и клуба Бланки. Тогдашн1й духъ 
партШ, ихъ исключительность, ихъ симпат1и и антипа- 
т1и къ лицамъ, пуще всего ихъ в'Ьра въ близость вто- 
рого пришеств1я револющи, все было на лице. 

„Тюрьма и ссылка необыкновенно сохраняютъ силь- 
ныхъ людей, если не тотчасъ ихъ губятъ: они выходлтъ 
изъ нея, какъ изъ обморока, продолжая то, на чемъ 
лишились сознан1я. 

„Европейская реакщя не существовала для Бакунина, 
не существовали и тажелые годы отъ 1848 до 1858; они 
ему были изв-Ьстны вкратц'Ь, издалека, слегка. Онъ пхъ 
прочелъ въ Сибири такъ, какъ читалъ въ Кайданов^Ь о 
Пуническихъ войнахъ и о паден1и Римской имперхи. 
Какъ челов-Ькъ, возвратившхйся посл'Ь мора, онъ слы- 
шалъ о т-Ьхъ, которые умерли, и вздохнулъ объ нихъ 
обо всЪхъ; но онъ не сид'Ьлъ у изголовья з^мирающихъ, 
не над'Ьялся на ихъ спасен1е, не шелъ за ихъ гробомъ. 
СовсЬмъ напротивъ, событ1я 1848 г. были возлЪ, близки 
къ сердцу, подробные и живые разговоры съ Коссидье- 
ромъ, р'Ьчи славянъ на Пражскомъ съ1ьзд'6, споръ съ 
Араго или Руге, — все это было для Бакунина вчерау 
звен'Ьло въ ушахъ, мелькало передъ глазами. 

„Впрочемъ, оно и не мудрено. 

„Первые дни поел* февральской револющи были 
лучшими днями жизни Бакунина. Возвратившись изъ 
Бельгш, куда его вытурилъ Гизо за его рЪчь на поль- 
ской годовщин'Ь 26 ноября 1847 года, онъ съ головой 
нырнулъ во вся тяжк1я револющ'оннаго моря. Онъ не 
выходилъ изъ казармъ монтаньяровъ, ночевалъ у нихъ, 
■Ьлъ съ ними и пропов-Ьдывалъ, все пропов'Ьдывалъ 
коммунизмъ еЬ Гё§:а1Нё йи 8а1а1ге, нивеллирован1е во 
имя равенства, освобожден1е всЬхъ славянъ, уничто- 

*) Радикальные французсше журналы конца 40-хъ годовъ. 
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жен1е всЬхъ австр1й, револющю еп регтапепсе, войну 
до избхешя посл'Ьдняго врага. Префектъ съ баррикадъ, 
д'ЬлавшШ „порядокъ изъ безпорядка", Коссидьеръ, не 
зналъ, какъ выжить дорогого проповедника, и приду- 
малъ съ Флокономъ отправить его въ самомъ д^лЪ 
къ славянамъ съ братской акколадой и ув'Ьренностью, 
что онъ тамъ себ'Ь сломитъ шею и мешать не будетъ. 

„Когда я прйхалъ въ Парижъ изъ Рима въ начал-Ь 
мая 1848 года, Бакунинъ въ это время уже витШство- 
валъ въ Богемш, окруженный старов'Ьрскими монахами, 
чехами, кроатами, демократами, и витШствовалъ до 
т'Ьхъ поръ, пока князь Виндишгретцъ, не положилъ 
пушками предала краснор'Ьчш (и не воспользовался 
хорошимъ случаемъ, чтобы при сей верной оказхи не 
подстрелить невзначай своей жены). Исчезнувъ изъ 
Праги *), Бакунинъ является военнымъ начальникомъ 
Дрездена; бывшШ артиллер1йскзй офицеръ учитъ воен- 
ному делу, поднявшихъ оружхе профессоровъ, музыкан- 
товъ и фармацевтовъ; советуетъ имъ Мадонну Рафаэля 
и картины Мурильо поставить на городск1я ст^ны и 
ими защищаться отъ пруссаковъ, которые ги Ыаззхзс!! 
^еЫ1(1е1, чтобъ осмелиться стрелять по Рафаэлю". 

„После взят1я Дрездена начался длинный мартиро- 
логъ. Напомню здесь главный черты. Бакунинъ былъ 
приговоренъ къ эшафоту. Король СаксонскШ заменилъ 
топоръ вечной тюрьмой, потомъ, безъ всякаго основашя, 
передалъ Бакунина въ Австрш. Австр1йская полищя 
думала отъ него узнать что-нибудь о славянскихъ за- 
мыслахъ. Бакунина посадили въ Грачинъ и, ничего не 
добившись, отослали въ Ольмюцъ... 

„Въ Росс1и Бакунинъ былъ посаженъ въ крепость. 
Въ 1854 г. Бакунина перевели въ Шлиссельбургъ, а 
въ 1857 г. онъ былъ сосланъ въ Восточную Сибирь **). 

„Въ Иркутске, говоритъ Герценъ, — Бакунинъ очу- 
тился на воле после девятилетняго заключен1я. Началь- 



*) О Пражскомъ сейм* см. статью Ровинскаго „Чехи въ 1848 
и 1849 гг.** („В*ст. Евр.« 1870, № 1—2). 

**) Объ этомъ перюдЪ жизви Бакунина см, „Воспоминан1я г-жи 
Тучковой-Огаревой** С, Рус. Стар.** 1894, XI, 20) и записки графа 
Фицтума— фонъ Экштадта, пом-Ьщенныя въ извлвчен1и въ »Рус. 
Ст.** 1887 г. (Г, 384). 
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ппкомъ края былъ тамъ, на его счастье, оригинальный 
челов'Ькъ, демократъ и татарипъ, либералъ и деспотъ, 
родствепникъ Михаила Багсунина и Михаила Муравьева, 
самъ Муравьовъ, тогда еще пе Амурск1й. Онъ далъ 
Бакуицну Вс^дохиуть, возможность человечески жить, 
читать л^урналы и з'ауеты, и самъ мечталъ съ нимъ о 
будущихъ иореворотахъ и войпахъ. Въ благодарность 
Муравьеву, Бакуиииъ въ голов* назпачаль его главпо- 
комапду10щи.мъ будущей земской арм1ей, назначаемой 
имъ въ свою очередь на уничтожепхе Австр1и и учре- 
я^деи10 славя нскаго союзничества. 

„БЬгство Бакунина зам'Ьчательно пространство мъ; 
это сачо1^ длинное бегство въ географическомъ смыслЬ. 
Г1робрав1пись на Амурь, подъ предлогомъ торговыхъ 
д-Ьл!), онъ угов(;рп,гь г:аког()-то американскаго шкниера 
в;]ять ого съ собой къ Японскому берегу. В ь Гоко-Дади 
другоГ! аме[)икаиск1й капитапь взялся его довезти до 
Оанъ-Фрапцпско. Бакуяинъ отправился къ нему на 
корабль и засталъ М0|);!ка, сильно хлоиотавшаго объ 
об'Ьд1ь; он'ь ждалъ какого-то иочетнаго гостя и пригла- 
силъ Бакунина. Бакуиинь приняль приглапкппе и 
только, когда гость иргЬхалъ, узналъ, что это— гене- 
ральной ])усск1й 1:онсулъ. 

„Скрываться бр>1ло поздно, см1иппо: оиъ прямо всту- 
пиль съ иимь въ разговоръ, сказалъ, что вьпгросился 
сд1иать прогулку. Небольшая русская эскадра, пом- 
нится, адмира.ха Попова, стояла въ морЪ и собиралась 
плытг, къ Николаеву. 

„--]^ы не съ пап1им11-ли возвращаетесь? спросилъ 
Бакуиина консулъ. 

„ -Я только что ирИ^халъ, отвЪчалъ Бакунинъ:-и 
хочу еще посмогр^угь край. 

„Вм[>ст1) покушавши, они разошлись ен Ьоп8 ат18. 
Черезъ день онъ проплыл'ь на американскомъ пароход'Ъ 
мимо русской эскадры: кром'Ь океана, опасности больше 
не было. 

„Кякъ только Бакунинъ огляд1ьлся и учредился въ 
Лоядон1\, т. е. перезнакомился со всЬми поляками и 
русскими, которые были па лицо, онъ принялся за дЪло. 
Къ стоасти пропов1^дывап1я, агптащи, пожалуй, дема- 
гопи, къ безирерывнымъ уснлхямъ учреждать, устраи- 
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вать комплоты, переговоры, заводить сиошеп1я и при- 
давать пмъ огромное значепхе, у Бакутта прибавляется 
готовность первому идти па исполпоито, готовность по- 
гчонуть, отвага принять вс4з посл1м,ств1я. 

„Барсупипъ им1>лъ много педостатковъ. Но недостатки 
гго были мелки, а сильныя качества крупны. 

„Говорятъ, будто П. Тургоновъ въ „Рудин-Ь" хот'Ьлъ 
нарисовать портретъ Бакунина. Но Рз^':^инъ едва напо- 
мпиаетъ п'Ькоторыя черты Бакунина. Тургеневъ, увле- 
каясь библейской привычкой, соадалъ Рудина по сво- 
ему образу и подоб1ю. Рудинь Тургенева — наслушав- 
:1]Шся философскаго л:аргона, молодой Бакунинъ. 

„Въ Лопдоп1> онъ говорил7> въ 18в2 году противъ 
!г1съ почти то, что говорил'ь вь 1847 ГОДУ противъ 
1)1])Л[П1скаго. Бакунинтз находил ь нась умтреппыльи, не 
ум'Ьюпцти по /Иэзоьаться тогдаиипгмь поло>кен1емъ, не- 
л-)статочно любящими рЬшлтельныя средства. Онъ, 
'••ирочемъ, не унывал'ь и в'Ьрилъ, что в'ь скоромъ вре- 
ж^ни поставить пасъ га путь истинный:. Въ ожиданхи 
иантего обращен1я, Бакунинъ с1^руииировалъ около себя 
ЦГ/1ЫЙ кругъ славянъ. Тугъ были чехи, оть литератора 
'^|)ича до музыканта, назы?.ани1агося Иапёрсткомъ; 
оорбы, которые просто величались но батгоипси: юано- 
::нчъ, Данилокччъ, Пегроаичъ; был[[ валахи, состояв- 
'410 въ должности славяи'ь, са> св)и:аъ в1учнымъ еспо 
на концо; паконсцъ, бы.1ь болгариггь, л1>карь в'ь турец- 
1^'й арм1и, и ИО.Х.ЯКИ вс/Ьхъ еиарх1й: Бонапартовской, 
М1^фославской, Чарторыжской; демократы безъ сощапь- 
иыхъ идей, по съ офицерскимъ оттЪнкомъ; соц1алисты, 
католики, анархисты, аристократы и ттросто .солдаты, 
хогЬвш1е гд'Ь-пибудь подраться, въ северной или юж- 
ной Америке. 

„Отдохпулъ съ ними Бакунинъ за девятил'Ьтнее 
молчан1е и одиночество. Онъ спорилъ, ироповЪдывалъ, 
распоряжался, кричалъ, рКиыль, направлллъ, органи- 
зовывалъ и ободрялъ цъаый денГ), цЬлую ночь, ц^!^лыя 
*:утки. Въ коротк1я минуты, осгаваонпяся у него сво- 
'''>дными, онъ бросался за свой иисьм*ч1ный столъ, рас- 
Ч11И1,алъ небольшое м1'л*ло оть табачной золы и пртп!- 
мался писать пять, десять, пятнадцать ипссмъ: въ Семи- 
иалатинскъ и Арадъ, въ ^ БЬлградь и Царьградъ, въ 



Бессараб1ю, Молдав1ю и Б-Ьлую Криницу. Середь письма 
онъ бросалъ перо и приводплъ въ порядокъ какого- 
нибудь отсталаго далмата и, не кончивши своей р'Ьчи, 
схватывалъ перо и продолжалъ писать; это, впрочемъ, 
для него было облегчено т'Ьмъ, что онъ писалъ и го- 
ворилъ объ одномъ и томъ-же. Деятельность его, празд- 
ность, аппетитъ и все остальное, какъ гигантскШ ростъ 
и в-Ьчный потъ, все было не по челов'Ьческимъ раз- 
м'Ьрамъ, какъ и онъ самъ; а самъ онъ— исполинъ съ 
львиной головой, со всклокоченной гривой. 

„Въ пятьдесятъ л'Ьтъ онъ былъ р'Ьшительно тотъ-же 
кочующ1й стулентъ съ Маросейки, тотъ-же бездомный 
ВоЬетхеп съ Еие де Воиг^о^пе, безъ заботъ о завтраш- 
немъ дн'Ь, пренебрегая деньгами, бросая ихъ, когда 
есть, занимая ихъ безъ разбора на-право и на-л'Ьво, 
когда ихъ н'Ьтъ, съ той простотой, съ которой д'Ьти 
берутъ у родителей, безъ заботы объ уплат-Ь, съ той 
простотой, съ которой онъ самъ отдаетъ всякому по- 
сл'Ьдн1я деньги, отд^линъ отъ нихъ, что сл^дуетъ, на 
сигареты и чай. Его этотъ образъ жизни не т'Ьснплъ; 
онъ родился быть бродягой, бездомникомъ. Въ немъ 
было что-то датское, беззлобное и простое, и это при- 
давало ему необычайную прелесть и влекло къ нему 
слабыхъ и сильныхъ, отталкивая однихъ чопорныхъ 
м^щанъ. Его личность, его эксцентрическое появленхе 
везд'Ь: въ кругу московской молодежи, въ аудитор!!! 
берлинскаго университета, между коммунистами Вей- 
тлинга и монтаньярами Коссидьера, его р'Ьчи въ ПрагЬ, 
его начальствован1е въ Дрезден*, процессъ, тюрьма, 
приговоръ къ смерти, истязан1я въ Австрш, выдача 
его въ Росс1ю, — д^Ьлаютъ изть него одну изъ тЪхъ инду- 
видуальностей, мимо которыхъ не проходитъ ни совре- 
менный м1ръ, ни истор1я. 

„Въ этомъ человек* лежалъ зародышъ д'Ьятель- 
ности, на которую не было запроса. Бакунинъ носилъ 
въ себ'Ь возможность сд^Ьлаться агитаторомъ, трибу- 
номъ, пропов*дникомъ, главой парт1и, секты, ересхар- 
хомъ, бойцомъ. Поставьте его, куда хотите, только въ 
крайнгй край: анабаптистомъ, якобинцемъ, товарищемъ 
Анахарсйса Клотца, другомъ Гракха Бабёфа. 

^УЪхавъ въ 1840 году изъ Россш, онъ въ нее не 
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возвращался до т-Ьхъ поръ, пока пикетъ австр1йскихъ 
драгунъ не сдалъ его русскому жандармскому офи- 
церу въ 1849 году. 

„Когда въ спор'Ь, Бакунинъ, увлекаясь, съ громомъ 
и трескомъ обрушивалъ на голову противника облаву 
брани, которой бы никому не простили, Бакунину про- 
щали, и я первый. Мартьяновъ *), бывало, говаривалъ: 

„ — Это, Александръ Ивановичъ, большая Лиза, 
какъ-же на нее сердиться: дитя! 

„Какъ онъ дошелъ до женитьбы, я могу объяснить 
только сибирской скукой **). Онъ свято сохранилъ вс'Ь 
привычки и обычаи родины^ т. е. студентской жизни въ 
Москв-Ь: груды табаку лежали на стол'Ь въ род'Ь при- 
готовленнаго фуража, зола сигаръ надъ бумагами съ 
недопитыми стаканами чая; съ утра дымъ столбомъ 
ходйлъ по комнат* отъ ц'Ёлаго хора курильщиковъ, 
курившихъ точно взапуски, торопясь, задыхаясь, затя- 
гиваясь, словомъ, такъ, какъ курятъ одни русск1е и 
славяне. Много разъ наслаждался я удивлен1емъ, сопро- 
вождавшимся н'Ькоторымъ ужасомъ,и зам'Ьшательстврмъ 
хозяйской горничной Грассъ, когда она глубокой ночью 
приносила горячую воду и пятую сахарницу сахара 
въ эту готовальню славянскаго освобожден1я. 

„Долго поел* отъезда Бакунина изъ Лондона, въ 
Л2 10 РайсИп^^оп Сггееп разсказывали объ его жить*- 
быть*, ниспровергнувшемъ всЬ упроченный англШ- 
скнми м'Ьщанами понят1я и релипозно принятые имъ 
размеры и формы. Заметьте при этомъ, что горнич- 
ная и хозяйка безъ ума любили Бакунина". 



*) Мартьяновъ,— эмигрантъ, вольноотпущенный крестьянинъ 
графа Гурьева, жилъ нЪкоторое время въ Лондоп'Ь, гд-Ь онъ на- 
печаталъ брошюру „Народъ и Государство". Въ 1863 г. Мартья- 
новъ возвратился въ Росс]*ю, былъ подвергнутъ суду и р-Ьше- 
н1емъ Сената осужденъ на 5 лЪтъ каторжныхъ работъ и зат-Ьмъ 
на пожизненное поселепхе въ Сибири, гд-Ь онъ вскор'Ь и умеръ. 

*'*) Бакунинъ женился въ Томске, въ 1859 г. на дочери по- 
ляка ссыльпагО; Ксавер1я Васильевича Квятковскаго, Антонин'Ь 
Васильевн1>. Свою жену Бакунинъ въ одномъ изъ писемъ къ 
Герцену характеризуетъ такъ: „Она- полька, но не католичка, 
поэтому свободна также и отъ политическаго фанатизма, она— 
славянская патрютка**. (Письмо изъ Иркутска, отъ 8 декабря 
1860 г.). 
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ЗатЪмъ Герценъ даетъ н'Ьсколько сценокъ изъ жизни 
Бакунина въ Лондон*. 

„Вчера, — говорить Бакунину одинъ изъ его друзей,— 
прх'Ьхалъ NN изъ Росс1и; прекрасн-ЬйшШ человЪкъ, 
бывшШ офицеръ. 

„ — Я слышалъ объ немъ, его очень хвалили. 

„— Можно его ^'привести? 

^„ — Непрем-Ьнно, да что привести,— гд-Ь онъ? Сей- 
часъ. 

„— Онъ, кажется, н'Ьсколько конститущоналистъ. 

„ — Можетъ быть, но... 

„—Но я знаю, рыцарски отважный, благородный 
человЪкъ. 

„— И в'Ьрный? 

„ — Его очень уважаютъ. 

„ — Пдемъ! 

„- - Куда-же? В-Ьдь, онъ хотЪлъ къ вамъ пр1йти, 
мы такъ сговорились, я его приведу. 

„Бакунинъ бросается писать; пишетъ, перемары- 
ваетъ кой что, переписываетъ и печатаетъ пакетъ, 
адресуемый въ Яссы; въ безпокойств'Ь ожидашя начи- 
наетъ ходить по комнат'Ь ступней, отъ которой и весь 
домъ № 10 Ра(1с11п^1оп Огееп ходить ходенемь съ нимъ 
вм'Ьст'Ь. 

„Является офицеръ скромно и тихо. Бакунинъ 1е 
тез а Гатве, говорить какъ товарищъ, какь молодой 
челов1шъ, увлекаеть, журить за конститущонализмъ 
и вдругъ, спрахпиваетъ: 

„ — Вы, наверно, не откажетесь сд-Ьлать что-нибудь 
для общаго д-Ьла? 

;, — Безъ сомн*п1я. 

;; — Вась зд*сь ничего не удерживаеть? 

„ — Ничего; я только что пр1^Ьхалъ: я.., 

„— Можете вы 'Ьхать завтра, посл'Ь-завтра, съ этимъ 
письмомъ въ Яссы? 

„Этого не случалось съ офпцеромъ ни въ д-Ьйствую- 
щей арм1и во время войны, пи въ генеральномь штаб'Ь; 
однако, прпвыкпувш1й къ военному послушашю, онъ 
помолчавши, говорить не совсЪмъ своимь голосомъ: 

„- О, да! 

„— Я та1:ъ и зпалъ. Вотъ письмо совсЬмъ готовое. 
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„ — Да я хоть сейчасъ, только... (офицеръ конфу- 
зился)... я никакъ не разсчитывалъ на эту по'Ьздку... 

;, — Что? Денегъ Н'Ьтъ? Ну, такъ и говорите. Это 
ничего не значить. Я возьму для васъ у Герцена; вы 
ему потомъ отдадите. Что тутъ, всего -на-всего как1е- 
нибудь двадцать фунтовъ стерлинговъ. Я сейчасъ на- 
пишу ему. Въ Яссахъ вы деньгу найдете. Оттуда про- 
беретесь на Кавказъ. Тамъ намъ особенно нул^енъ 
в-Ьрный челов'Ькъ. 

„Пораженный, удивленный офпцеръ, какъ равно и 
его спутникъ, уходятъ. Маленькая дЪвочка, бывшая 
у Бакунина на большихъ дипломатическихъ посылкахъ, 
летитъ ко мн* по дождю и слякоти съ запиской. Я 
для нея нарочно завелъ шоколадный конфекты, чтобъ 
ч'Ьмъ-нибудь ут'Ьшить ее въ климат* и отечеств*, а 
потому даю ей большую горсть и прибавляю: „скажите 
высокому джентльмену, что я лично съ нимъ перего- 
ворю''. — Действительно, переписка оказывается излиш- 
ней. Къ об^ду, т. е. черезъ часъ, является Бакунинъ. 

„ — Зач-Ьмъ двадцать фунтовъ для N К? 

„ — Не для него, а для дп>ла, А что, братъ, N N 
прекраснМшхй челов'Ькъ. 

„ — Я его знаю несколько л*тъ. Онъ бывалъ прежде 
въ Лондон*. 

„ — Это такой случай, пропустить его грешно: я 
его высылаю въ Яссы. Да потомъ онъ осмотритъ Кав- 
казъ. 

„ — Въ Яссы? И оттуда на Кавказъ? 

„ — Ты пойдешь сейчасъ острить. Каламбурами ни- 
чего не докажешь! 

„ — Да в^дь теб* ничего не нужно въ Яссахъ? 

„ — Ты почемъ знаешь? 

„ — Я знаю потому, во-первыхъ, что никому ничего 
не нужно въ Яссахъ; а во-вторыхъ, еслибъ нужно было, 
ты неделю бы постоянно мн* говорил г объ этомъ. 
Теб* просто попался челов*къ молодой, застенчивый, 
Х0ТЯЩ1Й доказать свою преданность; ты и придумалъ 
послать его въ Яссы. Онъ хочетъ вид-Ьть выставку, а 
ты ему покажешь Молдовалах1ю. Ну, скажи-ка, зач*мъ? 

„ — Какой любопытный. Ты въ эти д*ла со мной 
не входишь, какое же ты имеешь право спрашивать? 
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„ — Это правда, я даже думаю, что этотъ секреть 
ты скроешь ото всЬхъ. Ну, а только денегъ давать на 
гонцовъ въ Яссы и Бухарестъ я нисколько не нам'Ь- 
ренъ. 

„— В^дь, онъ отдастъ, у него деньги будутъ. 

„ — Такъ пусть умн'Ье употребитъ ихъ. Полно, полно. 
Письмо пошлемъ съ какимъ-нибудь Петреско-Манопъ- 
Леско, а теперь пойдемъ "Ьсть. 

„И Бакунинъ, самъ смЪясь и качая головой, кото- 
рая его все-таки перетягивала, внимательно и усердно 
принимался за трудъ об-Ьда, посл'Ь котораго всякШ 
разъ говорилъ: „Теперь настала счастливая минута,"— 
и закуривалъ папиросу. 

„Онъ принималъ всЬхъ, всегда, во всякое время. 
Часто онъ еще, какъ Он'Ьгинъ, спалъ или ворочался 
на постели, которая хрустела, а ^ жъ два-три славянина 
въ его комнат-Ь съ отчаянной торопливостью курили; 
онъ тяжело вставалъ, обливался водой и въ ту же ми- 
нуту принимался ихъ поучать; никогда не, скучалъ онъ, 
не тяготился ими; онъ могъ, не уставая, говорить со 
св'Ьжей головой съ самымъ умнымъ и самымъ глу- 
пымъ челов-Ькомъ. 

„Отъ этой неразборчивости выходили иногда пре- 
см'Ьшныя вегци. 

„Бакунинъ вставалъ поздно; нельзя было иначе и 
сд'Ьлать, употребляя ночь на бесЬду и чай. 

„Разъ, часу въ одинадцатомъ, слышитъ онъ, кто-то 
копошится въ его комнат'Ь. Постель его стояла въ 
большомъ альков-Ь, задернутомъ занав-Ьсью. 

„~ Кто тамъ? кричитъ Бакунинъ, просыпаясь. 

„— Русск1й. 

„ — Ваша фамил1я? 

„— Такой-то. 

„-- Очень радъ. 

„ — Что вы это такъ поздно встаете, а еще демо- 
кратъ! 

„ ... Молчаше... Слышенъ плескъ воды... каскады.. 

„ — Михаилъ Александровичъ! 

„— Что? 

„ — Я васъ хот-Ьлъ спросить, вы в'Ьнчались въ 
церкви? 
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.- Да. 

^ — Нехорошо сд'Ьлали. Что за образецъ непосл'Ь- 
довательности! Вотъ, и Т(ургеневъ) свою дочь прочить 
замужъ. Вы, старики, должны насъ учить прим'Ёромъ. 

^ — Что вы за вздоръ несете! 

„ — Да вы, скаяште, по любви женились. 

„ — Вамъ что за дЪло? 

„— У насъ былъ атухъ, что вы женились оттого, 
что нев'Ьста ваша богата. 

(Бакунинъ ничего не взялъ за невестой). 

„ — Что вы это, допрашивать меня пришли? Сту- 
пайте къ чорту! 

„ — Ну, вотъ, вы и разсердились, а я, право, отъ 
чистой души... Пронзайте. А я все-таки зайду. 

,5 — Хорошо, хорошо. Только будьте умн'Ье. 







_ 









...М. (Бакунинъ) во многомъ вино- 
ватъ и гр-Ьшонъ; но въ немъ есть 
н-Ьчто, что перев'Ёшиваетъ всЬ ег© 
недостатки,— это в-Ьчно движущееся 
начало, лежащее въ глуби н'Ь его 
духа. 

(Изъ письма БЪлинскаго, 7 ноября 
1842 г.). 

Какъ бы кто ни смотр'Ьлъ на полезность результа- 
товъ деятельности М. А. Бакунина, всяк1й долженъ со- 
гласиться, что это былъ одинъ изъ наибол'Ье зам-Ьча- 
тельныхъ русскихъ людей. Къ тому же деятельность 
его направлялась не только на Россш; это былъ одинъ 
изъ немногихъ русскихъ, который им^лъ вл1ян1е и на 
ходъ известныхъ д-Ьлъ во всей Европ*. Поэтому нельзя 
не пожалеть, что жизнь и деятельность столь замеча- 
тельнаго человека такъ мало до сихъ поръ выяснена, 
несмотря на то, что прошло почти 20 л^тъ со времени 
его смерти и на то, что, при жизни, онъ им^лъ такъ 
много друзей и последователей. 

Бакунинъ оставилъ по себе несколько печатныхъ 
сочинешй и много рукописей, изъ которыхъ некоторыя 
были напечатаны его друзьями. Но и эти матершлы, 
даже помимо ихъ отрывочности, очень недостаточны 
для его характеристики. Писательство не было силь- 
нейшею стороною деятельности Бакунина. Онъ былъ 
прежде всего ораторъ и агитаторъ. Поэтому, после 
речей его и разговоровъ, наиважнейшими памятни- 
ками его деятельности должны служить его письма. 
Разговоры Бакунина могли бы быть воспроизведены ме- 
муарами его друзей и последователей,— а письма его 
должны бы быть собраны въ возможно большемъ коли- 
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чеёхв^» НО:: къ созаЛ'Ьн1ю пи того, ни другого почти 
не сд'Ьлано до сихъ поръ. 

Наше издаше им'Ьетъ ц'Ьлыо, хртя отчасти пополнить 
этотъ проб'Ьлъ. Мы печатаемъ письма Бакунина къ А. И. 
Герцену, Огареву и н'Ькоторымъ другимъ лицамъ, а 
также н'Ькоторыя друпя его писашя,— документы, ко- 
торые преимущественно относятся къ участш Бакунина 
въ русскихъ д-Ьлахъ и отчасти въ польскихъ. ВсЬ эти 
документы довольно отрывочны и даже не всегда ясны 
для насъ, которые никогда не знали лично Бакунина 
и не принадлежали къ числу его единомышленниковъ. 
Но мы смотримъ на наше издан1е какъ на опытъ, ко- 
торый' долженъ быть дополненъ и объясненъ дальн-Ьй- 
шими публикац1ями со стороны т'Ьхъ, кто им'Ьетъ въ 
рукахъ друпе подобные матерхалы, или кто зналъ лично 
Бакунина, и потому не останавливаемся ни передъ от- 
рывочностью печатаемыхъ нами матерхаловъ, ни передъ 
крупными пробелами въ существенн'Ьйшихъ точкахъ 
б1ографш Бакунина. 

Самымъ крупнымъ проб-Ьломъ является пер1одъ пер- 
ваго пребывашя Бакунина за границей, съ 1840 года. 
Бол'Ье изв'Ёстно за это время его участхе въ пражскомъ 
съ'Ьзд'Ь славянъ 1848 г. и потомъ въ дрезденской ре- 
волюцш 1849 г., но и то лишь въ самыхъ общихъ чер- 
тахъ. Истор1я яш внутренняго процесса, какимъ кон- 
сервативный гегел1анецъ, увлекшШ Б'Ьлинскаго до на- 
писашя статей, преклонявшихся передъ „разумностзю 
д1Ьйствительности" русской временъ Николая I, сде- 
лался соцгалистомъ и горячимъ револющонеромъ, со- 
всЬмъ неизв'Ьстна. Неизв'Ьстенъ также и процессъ, ка- 
кимъ дошелъ Бакунинъ отъ интересовъ н'Ьмецкой 
абстрактной философ1и къ сощально-револющонному 
славянофильству, которое такъ р'Ьшительно проявилось 
въ его участхи въ пражскомъ съ'Ьзд'Ь. Первый процессъ 
едва можно просл-Ьдить по статьямъ Бакунина въ ^^аЬг- 
ЬйсЬег Руге, а о второмъ йзв'Ьстно еще меньше. Едва 
слабые намеки можно найти въ изв-Ьстныхъ досел* 
письмахъ нЪкоторыхъ современниковъ и самого Баку- 
нина. Да и о самомъ участ1и Бакунина въ пражскомъ 
съ1ззд* известно мало, такъ какъ протоколы съ'Ьзда 
пе напечатаны. 
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Чтобы пополнить, по возможности, эти пробелы не- 
обходимо было бы выбрать по крайней м'Ьр'Ь изъ со- 
временныхъ газетъ изв'Ьстхя о Бакунин*, опросить 
немногихъ остающихся еще въ жийлхъ свидетелей 
тогдашнихъ событхй, а особенно собрать тогдаштя 
письма самого Бакунина и его друзей и поискать въ 
архивахъ, особенно въ ПрагЬ, Дрезден* и В'Ьн'Ь, оффи- 
щальныхъ св'Ьд'Ьнхй о тогдашней дЪятельности Баку- 
нина. 

Обстоятельства не позволяютъ намъ предпринять 
подобный трудъ, — а потому мы должны отказаться отъ 
мысли дать зд'Ьсь сколько-нибудь полную, хотя бы и 
сжатую б10граф1ю Бакунина, а даемъ лишь его сигп- 
си1ит у11ае, вставляя въ него известные намъ бхогра- 
фичесше матерхалы. При этомъ мы должны оговориться, 
что печатныя бхографическхя показанхя о Бакунин*, 
которыя намъ приходится приводить, принадлежать 
чаще людямъ, къ нему нерасположеннымъ, нежели его 
друзьямъ, а потому, т'Ьмъ бол'Ье, друзья его должны 
бы были противопоставить имъ показан1я съ своей 
точки зр-Ьнхя. 

Самое обстоятельное и, вм-Ьст* съ т'Ьмъ, самое ха- 
рактерное изо всего, напечатаянаго о Бакунин*, это вос- 
поминашя о немъ А. И. Герцена, особенно статья „М. 
Б. и польское д*ло" въ „Сборник* посмертныхъ сочи- 
нешй". Посл*дователи Бакунина вид*ли въ этой стать* 
каррикатуру, а самъ Бакунинъ называлъ ее пасквилемъ 
(см. въ письмахъ №№ СШ, С1У). Но сильныя и симпа- 
тическхя стороны характера и д*ятельности Бакунина 
достаточно горячо выставлены въ этой стать*, хотя въ 
ней не скрыты и недостатки его, которые, какъ почти 
всегда бываетъ въ жизни, были ]е8 (1е1аи18 йез диаШёз. 
При томъ же все, что говорилъ Герценъ о Бакунин*, 
обильно подтверждается документами, между прочимъ 
и теперь печатаемыми письмами. Вслибъ мы захот*ли' 
д*лать характеристику Бакунина, намъ пришлось бы 
перепечатать всю упомянутую статью Герцена. Но мы 
этого не сд*лаемъ, а им*я въ виду, главнымъ обра- 
зомъ, уяснеше политической д*ятельности Бакунина, 
остановимся лишь на главныхъ чертахъ его психоло- 
пи, которыя опред*лили эту д*ятельность, причемъ 

1* 
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ограничимся только показашемъ генезы этихъ чертъ 
по м'Ьр'6 того, какъ он'Ь рельефно выступаютъ въ его 
бюграф1и. 

На основаши всего изв'Ьстнаго намъ до сихъ поръ 
о Бакунин*, природа личности его представляется намъ 
въ сл'Ьдующемъ вид*: большая активность и подвижная 
энерпя, большой талантъ ораторскхй и способность при- 
влекать и увлекать людей, хотя и не на долго *),— умъ 
быстрый, посл'Ьдовательный, хотя и мало самостоятель- 
ный, и не глубошй, не изобретательный и не наблю- 
дательный, способный больше схватывать готовыя мы- 
сли и доводить ихъ до крайности, ч'ёмъ творить ихъ, 
неспособный въ одно время охватывать разныя стороны 
предмета и не увлекаться одною стороною, часто субъ- 
ективно преувеличенною **); въ конц'Ь всего, способ- 
ность увлекаться самому чужою личностью, особенно 
энергическою. Въ политик* эти свойства должны были 
сделать изъ Бакунина самаго крайняго застрельщика, 
почти партизана, но вовсе не главнокомандующаго. Въ 
довершенхе, воспиташе и жизнь въ молодости должны 
были скорее усилить слабыя стороны природы Баку- 
нина, ч^мъ выравнять его способности. Довольно 63^- 
детъ вспомнить хоть то, что въ школЬ Бакунинъ го- 
товился быть артиллеристомъ, а поел* онъ самъ, бро- 
сивъ артиллер1ю, готовился стать профессоромь фило- 
соф1и, а сталъ политическимъ агитаторомъ. Последняя 
спец1ализащя не сопровождалась у него сколько-нибудь 
глубокими изучен1ями истор1и и политики; по крайней 
мер* даже одно изъ поздн'Ьйшихъ сочиненШ его, — 



*) Почти всЬ друзья Бакунина кончали т-Ьмъ, что расходи- 
лись съ нимъ. 

**) По разсказамъ знавшихъ Бакунина, это былъ челов'Ькъ въ 
личныхъ отношешяхъ очень наблюдательный' и обладавши даже 
м-Ьткимъ юморомъ личныхъ характеристикъ. Да это видно и по 
письмамъ его. Но какъ только д-Ьдо доходило до общественныхъ 
явлешй, то, какъ показываютъ т* же письма его, Бакунинъ на- 
чиналъ вид-Ёть не то, что было, а то, что ему хот-Ьлось и при томъ 
въ рисунк-Ь схематическомъ, а вовсе не реальномъ. Эти особен- 
ности встр-Ьчаются довольно часто именно у русскихъ и объясня- 
ютъ, почему р-Ьдко кто столь претендуетъ на реализмъ ума, „здра- 
вый толкъ" и т. п. какъ русск1е, и р-Ьдко кто такъ охотно не то- 
нетъ въ абстракщяхъ, схематизм-Ь, иллюз1яхъ и мистицизм-Ь. 
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„Ь'Етрхге кпоико-^егташдие е1 1а гёуо1ииоп 80С1а1е** 
(Оепёуе, 1871) поражаетъ промахами даже противъ эле- 
ментарныхъ св'Ьд'Ьнхй по исторхи, а подъ конецъ жизнж 
своей онъ ^учился'' по такому элементарному сочине- 
н1ю, какъ Кольба — „Культурная истор1я челов'Ьчества". 



Михаилъ Александровичъ Бакунинъ родился въ 
1814 году въ Торжскомъ уйзд-Ь Тверской губерн1и, въ 
старинно мъ и довольно состояте«1ьномъ, а вм'Ьст'Ь очень 
образованномъ семейств-Ь, которое жило въ сел-Ь Пря- 
мухино. (Подробности объ этомъ семейств* см. въ кни- 
гахъ Анненкова — о Н. Станкевич'Ь и г. Пыпина о Б*- 
линскомъ). На 20-мъ году М. А. былъ пом'Ьщенъ въ 
артиллер1йскую школу въ Петербург'Ь, въ которой 
учился хорошо, но почему-то былъ выпупценъ изъ нея 
не въ гвардхго, а въ арм1ю, имЪя 21 годъ отъ роду. 
Квартируя съ полкомъ въ деревне, Бакунинъ сильно 
скучалъ, проводилъ большую часть дня, лежа въ кро- 
вати, въ халат-Ь, — скоро вышелъ въ отставку и жилъ 
то въ деревн'Ь Прямухино у отца, то въ Москв'Ь. Зд'Ьсь 
уже въ 1835 году онъ познакомился съ изв'Ьстнымъ 
Н. Станкевичемъ, вошелъ въ его кружокъ и всл^Ьдъ 
за нимъ увлекся немецкой философхей. Въ 1836 году 
Бакунинъ далъ для напечатан1я въ „Телескоп'Ь", жур- 
нал-Ь, редакторъ котораго, Надеждинъ, предоставилъ 
его въ распоряжеше Б'Ьлинскому и друзьямъ его, по 
кружку Станкевича, переводъ Фихте „Лекщи о назна- 
чен1И ученыхъ". Съ вы'Ьздомъ Станкевича на Кавказъ, 
а потомъ за границу, гд* онъ скоро и умеръ, — Баку- 
нинъ сталъ главою философскихъ студШ въ кружк*. 
Съ 1837 г. онъ изучалъ и пропагандировалъ особенно 
философш Гегеля,— причемъ довелъ Гегелево призна- 
и1е „разумности д'Ьйствительности" до крайняго кон- 
серватизма съ полнымъ оправдан1емъ „виколаевской" 
действительности въ Россш. Въ своихъ статьяхъ, пе- 
чатаемыхъ въ „Московскомъ Наблюдателе", поступив- 
шемъ, после закрыт1я „Телескопа", въ руки Белинскаго 
и его друзей, Бакунинъ говорилъ на этотъ счетъ въ 
общихъ выражен1яхъ, но более горяч1й БелинскШ, ко- 
тораго особенно посвяш;алъ въ гегел1анство Бакунинъ, 
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дошелъ въ своемъ консерватизм'Ь и „французсЬдствЪ** 
до „неистовствъ", которыя возмутили всЬхъ, сколько- 
нибудь либеральныхъ читателей въ Росс1и (ст. о „Бо- 
родинской годовщин*" и др. въ „Отеч. Запискахъ 
1839**; — см. Пыпина, Б'Ьлинск1й, I, 307 и слЬд.). 

Но еще подчиняясь философскому направлешю Ба- 
кунина, Б^линскШ скоро сталъ расходиться съ нимъ 
лично и дошелъ, наконецъ, до весьма враждебнаго къ 
нему отношешя. Въ письмахъ Б'Ьлинскаго причинами 
разлада выставляется властолюбхе Бакунина, высоко- 
парность и вмешательство въ интимный, сердечныя и 
мелк1я дЪла и даже привычки друзей. Б-Ьлинскхй го- 
ворилъ о Бакунине, что „онъ любитъ идеи, а не лю- 
дей". Въ 1839 г. первый писалъ Станкевичу: „съ весны 
я пробудился для новой жизни, р-Ьшилъ, что каковъ 
бы я ни былъ, но я ссшъ по себгьу что ругать себя и 
кланяться другимъ глупо и см-Ьшно, что у всякаго свое 
призваше, своя дорога въ жизни. Ему (Бакунину) это 
крайне не понравилось, и онъ съ удивлен1емъ увид-^лъ, 
что во мн* самостоятельность, сила и что на мн'Ь вер- 
хомъ ездить опасно — сшибу, да еще копытомъ лягну". 
Въ другомъ м-ЬстЬ БЪлинскгй говорятъ: „я пишу ему 
(Бакунину), что прекраснодушныя и идеальныя коме- 
Д1И МН'Ь надоели. Споръ о простоте игралъ тутъ важ- 
ную роль. Я ему говорилъ, что о Бог*, объ искусств* 
можно разсуждать съ философской точки зр^шя, но о 
достоинств* хол(/дной телятины должно говорить про- 
сто. Онъ МН'Ь отв-Ьтилъ, что бунтъ противъ идеаль- 
ности есть бунтъ противъ Бога, что я погибаю, делаюсь 
добрымъ малымъ, въ смысл* Ьоп ухуап* е! Ьоп сата- 
гайе и пр. А я только хочу бросить претенз1И быть ве- 
ликимъ челов'Ькомъ, а хочу быть со всЬми, какъ всЬ". 
(С. Нев-Ьд-Ьнскаго, Катковъ и его время, 22. Въ книг* 
г. Пыпина о Б-Ьлинскомъ часто говорится о размолв- 
кахъ Б'Ьлинскаго съ Бакунинымъ, но мало приводится 
детальныхъ выписокъ и писемъ объ этомъ). 

Впрочемъ Бакунинъ провожалъ, вм'Ьст* съ Катко- 
вымъ и Кетчеромъ, Б'Ьлинскаго до Черной Грязи, когда 
тотъ съ Панаевымъ уЬзя^алъ изъ Москвы въ Петер- 
бургъ и продолжалъ вл1ять на философско-релипозныя 
идеи Б'Ьлинскаго. „Когда карета двинулась, вспомп- 
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наетъ Панаевъ, и мы выдвинулись въ окно, Бакунияъ 
съ н-Ьжеой грустью смотр'Ьлъ на насъ, Кетчеръ кри- 
чалъ что-то и размахивалъ фуражкой, Катковъ стоялъ 
неподвижно со сложенными на крестъ руками, съ на- 
двинутыми на глаза бровями, провожая отъ'Ьзжающихъ 
глубокимъ и задумчивымъ взглядомъ". Вскор'Ь потомъ 
(въ начал* 1840 г.) Б-Ьлинсюй писалъ Боткину: „мысли 
мои объ Т1п81егЫгсК1сеи (безсмертхи) снова переверну- 
лись: Петербургъ им'Ьетъ необыкновенное свойство об- 
ращать къ христханству, Мишель (Бакунинъ) много 
тутъ участвовалъ" (И. Панаевъ, Литер. Воспоминанхя, 
260, Йев'Ьд'Ьнскаго, ор. ей. 48, 58). 

Незадолго до отъезда Б-Ьлинскаго изъ Москвы въ 
Петербургъ, въ Москву возвратился изъ ссылки 0га- 
ревъ, принадлежавшхй къ кружку, который увлекался 
политическими идеями французовъ ХУШ в. и великой 
революцш, а также сощализмомъ С. Симона. Огаревъ 
познакомился съ членами кружка Станкевича, въ томъ 
числЬ съ Б'Ьлинскимъ, Бакунинымъ и Катковымъ. 
Первый скоро пере'Ьхалъ въ Петербургъ, а посл'Ьднхе 
двое стали часто посещать домъ женатаго Огарева. Въ 
конц'Ь 1839 г. Огаревъ писалъ Герцену, который оста- 
вался еще въ ссылке во Владимф'Ь, — о старыхъ и но- 
выхъ друзьяхъ, собиравшихся у него и между про- 
чимъ о Бакунин'Ь: „Бакунинъ погружается въ фило- 
софш Гегеля, когда одинъ, но коль скоро съ к-Ьмъ 
нибудь вдвоемъ, то погражается въ шахматную игру 
такъ, что уже не слышитъ, что говорятъ". Черезъ Ога- 
рева Б'Ьлинсшй и Бакунинъ познакомились и съ Гер- 
ценомъ, который въ 1840 г. былъ временно въ Москв'Ь. 
Консервативный гегелизмъ Бакунина и Б'Ьлинскаго 
вызвалъ особенно горячхя возражен1я со стороны Гер- 
цена, но споры побудили его самого заняться изуче- 
Н1емъ немецкой философхи и въ частности Гегеля. 

Самъ Герценъ такъ разсказываетъ о своихъ тогдаш- 
нихъ разговорахъ съ Б'Ьлинскимъ и Бакунинымъ: 
„Знаете ли, что съ вашей точки зр-Ьнхя, сказалъ я (Б-Ь- 
линскому), думая поразить его моимъ революцюннымъ 
ультиматумомъ, вы можете доказать, что чудовиш,ное 
самодержавхе, подъ которымъ мы живемъ, разумно и 
должно существовать. 



— „Безъ всякаго сомн'Ьн1я, отв'Ьчалъ Б-Ьлинскхй, и 
прочелъ мн'Ь Бородинскую годовщину Пушкина. 

„Этого я не могъ вынести, и отчаянный бой заки- 
п'Ьлъ между нами. Размолвка наша дМствовала на 
другихъ; кругъ распадался на два стана, Бакуниеъ 
хот'блъ примирить, объяснить, заговорить, но настоящаго 
мира не было. Б'Ьлинстй, раздраженный и недоволь- 
ный, уЬхалъ въ Петербургъ и оттуда далъ по насъ 
залпъ въ стать'Ь, которую такъ и назвалъ „Бородин- 
ской годовщиной". 

„Я прервалъ съ нимъ тогда всЬ сношенхя. Баку- 
нинъ, хотя и спорилъ горячо, но сталъ призадумы- 
ваться, его револющонный тактъ толкалъ его въ дру- 
гую сторону. Б'ЬлинскШ упрекалъ его въ слабости, въ 
уступкахъ и доходилъ до такихъ преувеличенныхъ 
крайностей, что пугалъ своихъ собственныхъ прхятелей 
и почитателей. Хоръ былъ за БЪлинскаго и смотр'Ьлъ 
на насъ свысока, гордо пожимая плечами и находя 
насъ людьми отсталыми". (Сочинен1я, УП, 126—127). 

Очень скоро посл'Ь перваго знакомства, Бакунинъ 
обратился къ Герцену съ сл'Ьдующимъ письмомъ, — оп> 
20 Апр. 1840 года: 

„Любезный Герценъ! Прх'Ьхавъ сюда, я нашелъ въ 
отц'Ё моемъ соглас1е на мой отъЪздъ въ Берлинъ и 
готовность помочь МН'Ь деньгами. Но такъ какъ д'Ьла 
его, вслЪдствхе неурожая и мелковод1я, находятся въ 
маленькомъ разстройств'Ь, то онъ и не можетъ мн'Ь 
дать теперь ничего другого, кромЬ» об'Ьпдашя. Онъ го- 
воритъ, что если д'Ьла его поправятся, то онъ согла- 
сенъ давать мн'Ь по 1,Г)00 рублей въ годъ; но это если 
такъ неопред'Ьленно, что если бы мои надежды были 
основаны единственно только на немъ, то легко бы 
могло случиться, что он'Ь растаяли бы „яко воскъ отъ 
лица огня". Можетъ быть, что, со всею готовностью 
помочь МН'Ь, онъ будетъ давать мн'Ь не бол'Ье 1,000 
или даже 500 руб. въ годъ, а потому, милый Герценъ, 
для того, чтобы дать по'Ьздк'Ь моей въ Берлинъ твер- 
дую и незыблемую основу, я долженъ обратиться къ 
теб'Ь. Если .ты и друзья твои можете дать т-Ь 5.000 руб- 
лей, о которыхъ ты МН'Ь говорилъ, то это меня совер- 
шенно обезпечитъ. ИмЪя ихъ въ виду, я могу см'Ьло 
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'Ьхать и, въ случа* нужды, ограничивъ свои расходы 
н путешествхе свое только однимъ Берлиномъ, прожить 
безъ всякихъ другихъ средствъ въ Берлин'Ь впродол- 
жен1и трехъ л'Ьтъ. Все же остальное, что я получу отъ 
отца или прхобр-Ьту собственными трудами, будетъ упо- 
треблено мною на расширенхе моего путешественнаго 
плана, а, сл'Ьдовательно, и моего образовашя. Я жду 
духовнаго перерожден1я и крещен1я отъ этого путе- 
шеств1я, я чувствую въ себ'Ь ,такъ много сильной ж 
глубокой возможности, и еще такъ мало осуществилъ, 
что каждая лишняя копейка для меня будетъ . важна,, 
какъ новое средство къ достижешю моей ц'Ьли. И по- 
тому я прошу тебя и друзей твоихъ, если вамъ это 
только возможно, дать мн'Ь теперь 2.000 рублей, а въ 
продолжен1и двухъ остальныхъ л'Ьтъ присылайте мн* 
по 1.500 руб. въ годъ такъ, какъ ты говорилъ мнЪ въ 
Москв'Ь. 

„Что же касается 2.000 рублей, то ч-Ьмъ скорее вы 
МН'Ь ихъ доставите, т^Ьмъ будетъ лучше, потому что я 
ни минуты медлить не стану. 

„Я не могу назначить опред-бленнаго срока для 
уплаты этихъ денегъ, но вы можете быть уверены, что 
при первой малЪйшей возможности, я йосп'Ьшу за- 
платить ихъ. Во всякомъ случа-Ь, наследство, которое 
я получу отъ отца, и образован1е, которое я иртбр-Ьту 
за границей, дадутъ мн'Ь верное средство къ испол- 
нешю этой свяш;енной обязанности; въ случа-Ь же моей 
смерти, братья за меня зяплатятъ. Впрочемъ, по всЬмъ 
вЬроятностямъ, я проживу еще долго, — во-первыхъ, 
потому, что было бы глупо умереть, ничего не сдЬ- 
лавъ путнаго, а, во вторыхъ, потому, что я совсЬмъ не 
нам'Ьренъ умирать. 

„Ты видишь, Герценъ, что я обращаюсь къ тебЬ 
прямо и просто, безъ всякихъ околичностей и отло- 
живъ въ сторону всЬ 52 китайск1я церемон1и. Я дЪлаю 
это потому, что я беру у васъ деньги не для удовле- 
творен1я какнхъ нибудь глупыхъ и пустыхъ фантазхй, 
но для достижен1я человеческой и единственной ц^Ьлж 
моей жизни. КромЬ этого, хоть наше знакомство нача- 
лось и недавно, но мн'Ь нужно было не много времени 
для того, чтобъ полюбить тебя отъ души, и для того, 
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чтобъ сознать, что въ нашихъ духовныхъ и задушев- 
ныхъ направлетяхъ есть много общаго, и что я могу 
обратиться къ теб*, не боясь недоразум-Ьшй. 

„Я не буду говорить теб* о своей благодарности, 
но, пов'Ьрь мн-Ь, я никогда не позабуду, что ты и 
друзья твои, почти не зная меня и не проникнувъ въ 
1^лубину души моей, поварили въ дМствительность и 
святость моего внутренняго стремлешя; я никогда не 
позабуду, что давъ мн* средства "Ьхать за границу, 
вы, можетъ быть, спасли меня отъ ужасиМшаго не- 
счастья, отъ постепеннаго опошленхя. Поверьте, что я 
всЬми силами буду стараться оправдать вашу доверен- 
ность и что я употреблю всЬ заключаюш;1яся во мн'Ь 
средства для того, чтобъ стать живымъ, д'Ьйствительно 
духовнымъ челов'Ькомъ, полезнымъ не только для себя 
одного, но и отечеству, и всЬмъ окружающимъ меня 
людямъ. Да, я над'Ьюсь, что современемъ вы меня 
лучше узнаете и что тогда вы примете меня въ тЪс- 
я'Ьй.шШ кружокъ своихъ друзей. Покам'Ьсть же, Герценъ, 
прош;ай. Отв'Ьчай мн'Ь, пожалуйста, скоро, потому что 
мн'Ь хотелось бы, какъ можно скорее, уничтожить вся- 
кую неопред'Ьленность въ д'Ьлахъ своихъ. 

„Посылаю теб'Ь съ братьями Та^еЬисЬ е1пе8 Кшйев 
(ВеШпа), Пожалуйста, только никому не отдавай этой 
книги, потому что сестра была бы въ отчаяти, еслР1 
бы она затерялась. 

„Получивъ твой отв-Ьтъ, я окончательно обо всемъ 
переговорю съ отцомъ и отправлюсь къ вамъ на другой 
же день. 

„Проп1;ай. Твой М. Бакунинъ". 

Субсид1я, которой желалъ Бакунинъ, была ем}^ дана, 
сполна или въ значительной части, Герценомъ и 0га- 
ревымъ, и въ скоромъ времени онъ чрезъ Петербурх^ 
отправился въ Берлинъ. Но между т'Ьмъ случились 
обстоятельства личнаго свойства, которыя охладили къ 
Бакунину всЬхъ его друзей. Бакунинъ вм'Ьшался въ 
разныя личныя отношен1я Б'Ьлинскагб, В. Боткина и 
Каткова и раздражиль всЬхъ ихъ противъ себя до край- 
ности. (См. книгу Пыпина о Б^Ьлинскомъ П, 7 и сл^д.). 
Б10графы Б'Ьлинскаго и Каткова, им'Ьвшхе въ рукахъ 
письма Б'Ьлинскаго, говорятъ объ этомъ не мало, но 
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неясно. Только г, Нев'Ьд'Ьнскхй говорить опред'Ьленн'Ье, 
что Бакунинъ „распустилъ о Катков* какую то сплетню, 
въ которой не одинъ Катковъ былъ зам-Ьшанъ". (БЪ- 
ЛИНСК1Й и Катковъ. По неизд. письмамъ Б'Ьлинскаго. 
1837 — 1840. „РусскШ ВЪстникъ", 1888, 1юнь, 48). По 
всей вероятности, д^ло состояло не въ простой 
сплети*, — хотя Бакунинъ всегда любилъ слушать 
сплетни и былъ довольно не воздерженъ на языкъ *;, — 
а въ теоризированш всякой мелочи въ пр1ятельской 
жизни, подобйомъ тому, какое опийлваетъ Тургеневъ 
въ „Гамлет* Щигровскаго уЬзда^' и въ „Рудин**' и 
какое было въ ходу въ философскихъ кружкакъ мос- 
ковскихъ. 

Катковъ не задолго передъ т'Ьмъ рекомендовалъ 
Краевскому Бакунина, не только какъ самаго подхо- 
дящаго для писашя философскихъ статей въ „Отеч. 
Запискахъ", но и какъ одного изъ самыхъ близкихъ 
ему людей (письмо 7 1юня, 1840 г.). Но встр'Ьтившись 
съ Бакунинымъ въ Петербург* у Б'Ьлинскаго (въ нач. 
Августа, 1840) дошелъ до „оскорбленхя его д'Ьйств1емъ". 
Посл-Ьдствхемъ былъ вызовъ со стороны Бакунина Кат- 
кову на дуэль, отъ исполнешя котораго впрочемъ Ба- 
кунинъ всячески уклонялся и которая такъ и не со- 
стоялась. (Подробности см. въ упомянутой стать'Ь г. 
Нев'Ьд'Ьнскаго и въ его книг'Ь о Катков'Ь). 

По поводу этой ссоры Огаревъ писалъ Герцену: „что 
за продолжеше боя у Каткова съ Бакунинымъ и по- 
чему окончаше дурно! Объясни. Я придумалъ: в'Ьроят- 
но, одинъ другого ударилъ въ рожу, а тотъ (Бакунинъ) 
обтерся. Мн'Ь ужасно жалко, что я протянулъ руку по- 
мощи этому длинному гаду. Поведете его относитель- 
но Боткина такъ низко, что выразить нельзя. Над'Ьюсь, 
что не худо будетъ не только отъ него отстать, но да- 
же напрямикъ отказать во всякомъ остальномъ вспомо- 
ществованхи. Это такой человЪкъ, которому гадко руку 
протянуть; умно же ты сд'Ьлалъ, что не сблизился съ 
нимъ сердцемъ! Грустно, другъ, а дЪлать нечего — надо 



*; См. дальше отзывъ ТургЬнева и письмо Б— на Л'» С1, Гвр- 
ценъ писалъ еще въ 1*^68 г.: „Б — нъ, любившхй всегда быть сто- 
комъ сплетней..." (Р. Стар. 1886, ХП, 
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сознаться, что наше появленхе въ Москв'Ь не достави- 
ло намъ хорошаго знакомства. Два умныхъ челов'Ька, 
изъ которыхъ одинъ мальчишка, другой подлецъ — вотъ 
все, что мы узнали". 

Первое изъ этихъ р-Ьзкихъ выражен1й относится къ 
Каткову, второе къ Бакунину. 

Герценъ съ своей стороны писалъ о Бакунин* въ 
,,Дневник'Ь" своемъ еще въ 1843 г., поел* статьи Ба- 
кунина въ 1а11гЬйс11ег Руге, понравившейся ему: „та- 
лантъ и дрянной *1рактеръ" (Сочиненхя,* I, 88). ' 

По поводу отъ-Ьзда Бакунина за границу, Б'Ьлин- I 
ск1й писалъ Боткину 4 Окт. 1840 г.: „когда онъ уЬз- I 
жалъ изъ Петербурга за границу, его провожали ни я, 
ни Катковъ, даже не Языковъ и Панаевъ, но Г— ъ 
(должно быть, Герценъ), произведенный имъ за 1000 р. 
ассигнац1ями въ спекулятивныя натуры. (Въ это время 
БЪлинсшй самъ еще не сблизился съ Герценомъ и да- 
же относился къ нему съ н'Ькоторымъ недов'Ьрхемъ, 
всл'Ьдств1е разницы политическихъ идей). Но этимъ не 
кончилось: оная натура говоритъ, что его можно ува- 
жать за умъ, но не любить, и что по письмамъ москов- 
скихъ друзей видно, что они даже плохо уважаютъ 
его... Мишель думалъ, что кром* глубокой натуры и 
гешя необходимо для удостоиваемыхъ его дружбы еще 
одинаковый взглядъ на погоду и одинаковый вкусъ 
даже къ г^)ечневой каш*— услов1е вше диа поп! Вотъ 
какъ оправдала жизнь его абстрактныя, лишенный 
жизненнаго соку и теплоты воззр'Ьшя". (Нев'Ьд., 62). 

По словамъ г. Нев'Ьд'Ьнскаго, „изъ Берлина Баку- 
нинъ тотчасъ написалъ Белинскому и Каткову. Въ 
письм* къ первому онъ сознавался въ своихъ недо- 
статкахъ, соглашался съ опред'Ьлешемъ Б^линскаго, 
что онъ — дхалектическая натура, и старался вызвать 
симпатш со стороны посл^дняго. Про письмо къ Кат- 
кову Б-ЬлинскШ писалъ къ Боткину: ,,Къ К — ву онъ 
писалъ, приписывая свой поступокъ пустот* и болтов- 
н*, просилъ извинен1я, но говорилъ, что извгьстное 

объясненге неизб*жно, да я не в*рю— у ся на м*стЬ 

объяснешя — и всего в*рн*е.— увернется отъ него. Ты 
правъ, что онъ трусъ. (Тамъ же, 63; см. также статьи 
Нев*д*нскаго: Катковъ и Б*линск1й по неизданнымъ 
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письмамъ Б'Ьлинскаго, 1837 — Г840, въ „Русскомъ Вест- 
ник*" 1888, 1юнь). То, что Б-ЬдинскШ принимаетъ за 
трусость, могло быть результатохмъ внутренняго созна- 
шя Б — на въ неправогЁ своей. Когда и Катковъ явил- 
ся вскор'Ь въ Берлинъ, то не только не произошло 
дуэли у него съ Бакунинымъ, но отношешя между ни- 
ми даже возобновились: по крайней М'Ьр'Ь, Бакунинъ 
переда^валъ въ Ма-Ь 1841 г. Краевскому поручен1е Кат- 
кова (тамъ же, 69). 

Любопытно это совпаденхе появлешя Бакунина и 
Каткова въ кружк'Ь Огарева и Герцена и ихъ взаим- 
ное столкновеше. Не смотря на крупный различ1я въ 
личномъ характер* и деятельности, у Бакунина и Кат- 
кова было много сходныхъ чертъ, обусловленныхъ вл1я- 
шемъ времени и умственнаго воспитанхя. Оба были го- 
ловы абстрактный, которыя отвлечешя и упован1я при- 
нимали за действительность, въ реальныя условхя ко- 
торой не любили углубляться. Оба начали съ гегелхан- 
скаго преклонешя передъ „действительностхю", не за- 
мечая того, что русская действительность 30 — 40-хъ гг. 
заключала въ себе явлешя просто возмутительныя. 
Впоследствш Бакунинъ перешелъ къ крайнему отри- 
цан1ю действительности, но удержалъ при этомъ 
идеализащю славянства, народа и т. п., представляемыхъ 
сквозь очки абстракщи. Катковъ въ одно время скло- 
нился къ англШскому либерализму, при этомъ виделъ 
готовыхъ лордовъ и джентри въ русскихъ помещикахъ. 
Еще позже Бакунинъ перешелъ отъ отрицашя надна- 
роднаго государства къ анарххи и аморфизму, отрица- 
тельно относился къ самому народу, но при этомъ ве- 
ровалъ, что какимъ-то образомъ, после разрушен1я го- 
сударства, усил1ями „деклассированныхъ" заговорщи- 
ковъ, можетъ изъ этого народа сама собою народиться 
„снизу вверхъ" новая идеа^ньная жизнь. Катковъ въ 
последше годы жизни отказался отъ всякаго либера- 
лизма и сталъ за деспотхю „сильной руки", „сильной 
власти",— но забылъ при этомъ, что въ деспотхи, како- 
вою является русская самодержавно- бюрократическая 
имперхя, „сильной власти" въ политическомъ смысле 
быть не можетъ, ибо всякую власть раздробятъ въ свою 
личную пользу щедринск1е губернаторы и гоголевск1е 
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городн11ч1е. Сл'Ьдуетъ отметить, какъ общую черту у 
Каткова и Бакунина самоуверенность съ наклонностью 
къ диктаторству,— хотя наивную и часто добродушную 
у Бакунина, — и нервозно-раздражительную и мститель- 
ную у Каткова *). 

Нельзя не признать значительною бЪдою для Рос- 
с1и, что лица съ такими особенностями головъ и ха- 
рактеровъ, стали во глав*, одинъ революцюннаго, а 
другой консервативнаго въ ней движен1я **). В^ду эту 



*) о нервозности са.молюб1я и наклонности къ „сценамъ** Кат- 
кова въ молодости см. въ Вос110минан1яхъ И. И. Панаева. Огаревъ 
тоже писалъ Герцену въ 1839 г. „Каткова я очень люблю, кром-Ь 
д'Ьтскаго самолюбхя". Б-Ьдинсюй писалъ о Катков-Ь Боткину въ 
1841 г. „Онъ носитъ въ себ^ бтрашнаго врага— самолюбхе, которое 
чортъ знаетъ, до чего можетъ довести его. Удивительно в-Ьрно твое 
выраженге: „бравады субъективности". Это конекъ, на которомъ 
нашъ юноша легко можетъ свернуть себ-Ё шею". (Нев-Ьд-Ьнстй, 66). 

**) Пользуемся случаемъ, чтобъ сохранить отъ пропажи сл-Ь- 
дующее письмо Каткова къ Огареву (1839 г.), которое ясно отра- 
жаетъ некоторый изъ упомянутыхъ чертъ знаменитаго московска- 
го публициста. Черты эти, въ другихъ формахъ, проявлялись и въ 
его политической д-Ьятельности. 

Я къ Вамъ пишу — чего же бол-Ь» 
Что я могу еще сказать, 
Теперь, я знаю, въ вашей вол-Ь 
Меня презр'Ьньемъ наказать. 
Со слезами, на кол'Ьняхъ, прошу я васъ простите меня, васъ 
которыхъ такъ недавно называлъ друзьями, передъ которыми я 
такъ тяжко виноватъ, я такъ глубоко фскорбилъ тебя, Николай,— 
передъ нею я гр-Ьшенъ какъ преступникъ и ниже самаго презр-Ьн- 
наго животнаго. У меня сердце поворачивается, какъ гнусно, какъ 
подло, заплатилъ я ей за ея ангельскую доброту, за ея прхязнь, 
которую я не ум-Влъ оц-Ьнить. Какъ, неужели такъ случайно, такъ 
внезапно и навсегда разорвался нашъ союзъ?. 

Я былъ въ странномъ состоян1и, причиной котораго была съ 
одной стороны бол-Ьзненность моей души, съ другой стороны одно 
особенное свойство, которое, не знаю, для счаст1я или для несча- 
ст1я дано мн-Ь природою. Люди близк1е мн-Ь им-Ьютъ на меня не- 
объяснимое вл1ян1е; какимъ-то инстинктомъ я угадываю, что съ 
ними, что внутри ихъ, и страдаю, если отъ чего нибудь меркнетъ 
хоть на минуту ихъ существо. Это глупо и нел-Ьпо; кто можетъ 
предохранить себя во всякую минуту отъ вл1ян1я различныхъ жи- 
тейскихъ случайностей, отъ суетъ, отъ апат1и, Богомъ клянусь, 
что этимъ большей част1ю объясняется моя раздражительность. 
Всегда, когда мЬнялся мой характеръ, мн-Ь почему-то казалось, 
что на душ'Ь ея что нибудь да не такъ — я не могъ удержать себя 
и привязывался къ мелочамъ. О, если она вспомнитъ, В7> посл-Ьд- 



— 15 — 

надо счесть за фатальную, такъ какъ она свид'Ьтель- 
ствуетъ, что въ русскомъ обществ-Ь р'Ьшительные, хотя 
абстрактные тезисы, — „лишенные соку жизни" им-Ьють 
больше В'Ьса, ч'Ь>1ъ детальное обдумываше реальной 
жизни, а самоуверенные пароли больше, ч-Ьмьиригла- 
шете къ самод'Ьятельности *). 



нее время, душа ея не была въ своемъ нормальномъ состояши; 
на ней была какая-то т-Ьнь. — И только, клянусь честью, вотъ вся 
причина моихъ оскорбительныхъ поступковъ. Это не было само- 
любхе; для доказательства я готовъ на всякое уничижеше. 

О, въ это время, которое показалось мн-ё ц-Ьлымъ годомъ, я 
усп'Ьлъ какъ должно оц-ёнить ее! Какъ часто мысленно просилъ я 
у ней прощешя!.. 

Простите, простите меня! Я не см-Ью ужъ над-Ьяться на возвра- 
щеше вашей дружбы. Я знаю, какъ непр1ятно должно быть теперь 
для васъ мое присутств1е. Я только прошу васъ однимъ словомъ, 
однимъ намекомъ дать мн-ё знать, что вы меня простили. Только, 
только — больше я не буду васъ безпокоить. 

К. 
(На наружной сторон-Ь:) 

Николаю Платоновичу Огареву 
отъ Каткова. 
(Рукою М. Льв. Огаревой:) 

ЗаПп вамъ кланяется. Возвратите при оказ1и. 

М. О. 

Поел* этого письма отношен1я Каткова и Огарева возобнови- 
лись не знаемъ, только въ какой степени интимности. Оба скоро 
по-Ьхали за границу. Еще въ 1856 г., начиная издан1е „Русскаго 
В-Ьстника", Катковъ объявил ъ въ числ-ё сотрудниковъ его Огарева. 
Но всл-Ёдъ за т-Ьмъ, поссорившись съ Герценомъ, Катковъ назы- 
валъ въ своемъ журнал-Ё Огарева „пензенскимъ пом-ёщикомъ" к 
спрашивалъ: ;еда и Саулъ во пророц-Ёхъ?" 

*) На первый разъ можетъ показаться страннымъ сравнение 
Бакунина и Каткова съ точки зр-Ёшя научной подготовки, такъ 
какъ Катковъ, пробывшхй н-Ькоторое время профессоромъ универ- 
ситета, им-Ёлъ больше Бакунина возможности расширить свои на- 
учныя познанхя. Но перескакивание Каткова по разнымъ спещаль- 
ностямъ напоминаетъ Бакунинское, — и ни въ одной спещальности 
Катковъ не осгавилъ по себ-Ё капитальнаго труда (кром-Ё отчасти 
лингвистическаго сочинетя „Объ элементахъ и формахъ славяно- 
русскаго языка"), котораго основъ, впрочемъ, самъ Катковъ не 
считалъ для себя обязательнымъ держаться, напр. по отношенш 
къ малорусскому языку. Ставши политическимъ писателемъ, Кат- 
ковъ вовсе не им-ёлъ значительныхъ св'ЁД'Ётй по политическимъ 
наукамъ и потому собственно не им'ёлъ прочныхъ политическихъ 
идей. Это признаетъ и симпатизирующхй ему бшграфъ его, г. Не- 
в'Ьд'Ёнстй, который ставитъ Каткова по политическому образова- 
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Какъ бы тамъ ни было, а истор1я Бакунина съ Б4- 
линскимъ, Боткинымъ и Катковымъ и общее неудо- 
вольств1е противъ Бакунина въ петербургскихъ и мое- 
ковскихъ литературныхъ кружкахъ изв'Ьстнаго рода, 
должны были оставить сл'Ьды на отношенхяхъ Бакунина 
къ этимъ кружкамъ на долго, Бакунинъ поел* этихъ 
ясторШ не возвращался въ Роесхю, пока его не при- 
везли изъ Австрш въ Петропавловскую кр'Ьпость въ 
1851 г. Впечатл'Ьнхе взаимнаго разлада между Бакуни- 
нымъ и литераторами русскими, изъ которыхъ мнопе 
продолжали д'Ьйствовать и въ 60-е годы, несомн'Ённо 
осЬло въ душ'Ь Бакунина и проявило себя въ отрица- 
тельныхъ приговорахъ, которые онъ писалъ Герцену 
изъ Иркутска. 

Изъ Берлина Бакунинъ писалъ Герцену следующее 
письмо: 

1840 г. 11 (23) октября. Берлинъ. 

Любезный Герценъ! Ты, в'Ьроятно, уже получилъ 
книги, посланныя мною теб* съ г-мъ Черняевымъ к 
удивился, что посл-Ь такого долгаго молчан1я я сопро- 
водилъ ихъ весьма коротенькою записочкой.. На эт# 
были своего рода причины, о которыхъ я теперь рас- 
пространяться не буду. Сначала я написалъ теб-Ь боль- 
шое письмо, но потомъ зам'Ьнилъ его тою маленькой 
записочкой, которую ты в'Ьрно уже имЪлъ удовольств1е 
получить. 

Я над-Ьялся, что до отъ-Ьзда Черняева выйдетъ ло- 
гика Вердера и хот^лъ послать ее теб*, но она, къ 
несчастью, еще не вышла и ты долженъ довольство- 
ваться первою частью вновь изданной энциклопедш; 
съ Вердеромъ я уже познакомился; на вакацгяхъ онъ 
у1^халъ изъ Берлина, но на-дняхъ долженъ возвратить- 
ся; какъ только прх'Ьдетъ, я немедленно начну брать у 
него уроки; какой онъ славный челов-Ькъ, Герценъ! 
Духъ, знан1е стало въ немъ плотхю; въ немъ такъ мно- 



тю ниже напр. Ив. Аксакова. Интересно, что и этотъ посл-ёдшй, 
посвятивш1й большую часть жизни публицистик'Ь по слав, вопро- | 
самъ, отличался поразительнымъ незнан1емъ именно западно-сда- | 
вяпскихъ и западно-русскихъ д-Ьлъ! Все это характерный явлен1я | 
русской жизни. ^ 
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ГО СгетйШИсЬке!*, которая, противу полагая себя разум- 
ному содержанш духа, выдаетъ себя за истину, — не 
той. которая вытекаетъ пзъ жнваго, своСоднаго един- 
ства ЗБан1я и жизни, — не мертвая буква, по плодъ ре- 
лит шзваго, внутрепняго стремленЬ]. И падЪюсь сбли- 
зиться съ нимъ и ожидаю отъ пего много пользы какъ 
въ интеллектуальпомъ, такъ и въ правственпомъ от- 
вошев1и. Если буделъ возможность выслать теб1:> эту 
логику, то я непременно ею воспользуюсь. 

Надеюсь, что Наталья Александровна не вознегодо- 
вала на меня за см1ьлость, съ которою я, безъ всякаго 
по8волен1я, поднесъ еП книгу не моего сочинеш'я, но 
сочинеБ1я Шефера *),— я решился па эту дерзость въ 
ув'Ьревности, что сгя книга доставитъ ей много наслаж- 
ден1я; Ш* феръ написалъ по одному стихотвореп1ю на 
всЬ 365 дней, которые, какъ вамъ известно, состав- 
ляютъ (исключая высокосный годъ) Ц1&ЛЫЙ годъ; разу- 
м1>ется, что въ 1:&комъ множеств'^ должно быть много 
пустыхъ стихотворешй, но за то и очень много глубо- 
кихъ вещей. Ната^1ья Александровпа, прочтите, пожа- 
луйста, стихотворенхе на 20 декабря; въ немъ выска- 
зано все, что только можно пожелать глубокой, святой 
женщин'Ь, и потому примите его за выражен1е моихъ 
желанШ вамъ! 

Вы, в1^рно, захотите знать, какъ я провелъ эти три 
месяца. Большая часть времени была посвящена забо- 
тамъ. Сестра, о которой я теб'Ь уже говорилъ, зд1эсь 
съ сыномъ, и, къ тому же, больная, такъ что въ про- 
долженш н^котораго времени я боялся даже за ея 
жизнь; теперь ей н'Ьсколько лучше, но все еще весьма 
слаба: б'Ьдная, она вынесла такъ много страдан1й, такъ 
много вн'Ьшнихъ и внутреннихъ отрицан1й въ своей 
жизни, что я удивлялся еще кр^Ьпости ея организма; 
одна смерть Станкевича, котораго мы всё такъ горячо 
любили, должна была сильно потрясти ее; а что, Гер- 
ценъ, вотъ и Станкевича нЪтъ; единственный человЪкъ, 
одно непосредственное присутствхе котораго застав- 



*) ЬеороМ ЗсЬеГег (род. вт. 1784, умсръ въ 1864). РЬчь тутъ 
идетъ о книг-Ь „ЬазепЪгел 1ег" (первое изд. 1834 г.). 

ПримЪч. издателя н-Ьмецк. перевода ТЬ. ЗсЫетапп'а. 

2 
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ляетъ вЪрить въ идего,~-этотъ челов'Ькъ оставилъ насъ; 
его смерть еще бол-Ье уб'Ьдила меня въ необходимости 
безсмерт1я пндивндуальнаго духа. Штраусъ и Вердеръ 
также вЪрятъ въ безсмерт1е; я не усп'Ьлъ еще много 
говорить объ этомъ предмет'Ь съ Вердеромъ и потому 
не знаю еще, есть ли эта в'Ьра результатъ его фило- 
софскаго знав1я, или н'Ьтъ. 

Не смотря на велик1я и многосложныя заботы, я 
усп'Ьлъ, однако, н-Ьсколько оглядеться и приняться за 
д'Ьло. Логику прочелъ до ОиапиШ1, и что я прочелъ, 
кажется мн'Ь такъ ясно, что я могу это передать ре- 
бенку. Теперь я чувствую, что узнаю все, что мн-Ь нужно, 
и потому покоенъ. 

Чррзь 6 дней начнутся лекцти, я буду слушать: 

1) Л^егйег. 1. Ьо§1к. 7. ОеясЫсЫе йег пеиеп РЫ1о- 
зорЫе. 

2) НоШо. 1. АезШеНк. 

3) Уа1;ке. 2. Меп8с11еп\Vе^(^ип§: ОоНез. 

4) Курсъ физики. 

5) Фехтован1е и верховая 'Ьзда. 

А дома буду заниматься, кром-Ь этого, новейшею 
истор1ей. 

Б^флинъ городъ хорошхй; музыка отличная, жизнь 
дешевая, театръ очень порядочный, въ кондитерскихъ 
журналовъ много и я ихъ читаю всё подрядъ, — однимъ 
словомъ, все хорошо, очень хорошо. 

тьмцы уя^асные филистры; еслибъ 10-я часть ихъ 
богатаго духовнаго сознан1я перешла въ жизнь, то они 
были бы прекрасные люди; но до сихъ поръ, увы, пре- 
см1ьшной народъ; вотъ теб-Ь дв'Ь надписи, прочнтан- 
ныя мною на домахъ во время послЪднпхъ празднествъ. 

На одной нарисованъ прусск1й орелъ, а подъ нимъ 
портной гладить, подъ портнымъ же написано: 

ИМег ёешеп Р1й§е1п 
Капп 1сЬ гиЫ^ Ьй§е1п. 

А на другомъ транспарант-Ь: 

Ее 1еЪв ЬосЬ йаз Кбп1§8рааг 
11пс1 луепп ее тб§ИсЬ 181 2\уе1 ^аизепй ^а^1^. 
ОосЬ \уепп 68 аисЬ ипгао^ИсЬ 8сЬе1п^ 
8о 181 оа с1осЬ г«сЫ: ^и^ уете)п1. 
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А на третьемъ: 



Ет ргеи8818сЪ Негг, еш ^и^еа В1ег, 
ДУаз У1^о11еп 81в посЬ теЬг уоп тхг. 

И МНОГО другихъ разныхъ остротъ. 

Что д-Ьлаешь ты? Ч'Ьмъ занимаешься? В-Ьришь ли 
или сомн'Ьваешься?— я думаю, что и то, и другое вм-ЬстЪ; 
это общее состоян1е духа. Пр11ьзжай скорЪП сюда; наука 
разр'Ьшитъ всЬ сомн1ьн1я или, по крайней м'ЬрЪ, пока- 
жетъ путь, на которомъ они должны разр-Ьшпться. На- 
пиши мн'Ь, пожалуйста, о вашемъ ЯхИтьЪ-иыть'Ь; я слы- 
шалъ, что Огаревъ собирается въ Берлинъ,— правда ли 
это и гд* онъ теперь? Гд'Ь Сатинъ, что Кетчеръ? При 
случать поклонись имъ отъ меня. Что русская журна- 
листика, — что доказываетъ Б'ЬлинскШ и чему вЪрятъ 
Языковъ и Панаевъ? 

Не вышло ли чего-нибудь изъ сочиненШ Пушкина, 
Гоголя и Лермонт1»ва? 

Пожми, пожалуйста, руку Ветлицкому; другой разъ 
я ему напишу. Скажи ему, чтобы онъ ваписалъ мн'Ь 
письмо, не ожидая моего. Не сбирается ли онъ на Кав- 
казъ и посЬщаетъ ли университетъ? 
Прощай, милый Герценъ. 

Огъ души твой М. Бакунинъ. 

Мой адресъ: а М-г Меп(1е18оЬп еЬ Сотр. а ВегИп, 
роиг гетеИге а М. Вакиип1пе. 

Напечатана ли. 2-я половина моей статьи, и если 
напечатана, нравится ли она публик* и теб^Ь въ особен- 
ности? 

Въ письм'Ь этомъ можно уловить начало вниман1я 
къ политическому положению 1>рман]и. Но епде н1ько- 
торое время Бакунинъ, видимо не выходилъ изъ круга 
аОстрактно-философскихъ интересовъ „правой" стороны 
гегел1анства. О первомъ времени берлинскаго пребы- 
вап1я Бакунина есть воспоминан1е его тогдашняго то- 
варища Б. У. Ф. (остзейскаго барона). Вотъ что онъ 
говоритъ: „Въ теченш зимняго семестра 1839 — 1840 гг. 
я посЬщалъ утренн1я лекц1и логики проф. Вердера. На 
эти лекцш являлось не много слушателей: въ числ'Ь 
нхъ находилось двое молодыхъ людей, говорившихъ по 
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русски; это были Ивапъ Тургепевъ и Мих. Бакупинъ; 
они занимались, подобно ии% въ этомъ семестр* фи- 
лософ1ей и историей, и оба были восторженные привер- 
женцы гегелевской философ1И, казавшейся намъ въ к» 
время ключемъ къ познашю добра... Мы, земляки, скоро 
познакомились и не мен'Ье двухъ разъ въ нед'Ьлю схо- 
дились по Еечврамъ то у меня, то у обоихъ друзей, 
жившихъ на одной квартир'Ь, для занят1я философхей 
и для бесЬды. Хорош1й русскШ чай, въ то время ред- 
кость въ Берлип'Ь, и хл'Ьбъ съ холодною говядиною 
служили матер1альною придачею этихъ вечеровъ; вина 
мы никогда не пили и, не смотря на это, просиживалп 
пной разъ до ранняго утра, увлекшись разговоромт, 
Переходившимъ нер'Ьдко въ споръ. Тургеневъ быль 
самый спокойный изъ насъ... 

„Въ 1839—1840 ГГ. Тургеневъ нич'Ьмъ особеннымъ 
не выдавался, но былъ преисполненъ самыхъ идеаль- 
ныхъ взглядовъ и надеждъ относительно будущаго пре- 
усп'Ьянхя и развит1я своего великаго отечества. Во всёхъ 
нашихъ бесЬдахъ онъ никогда не сходилъ съ чисто 
исторической почвы, и я не слыхалъ, чтобы онъ когда 
нибудь высказывалъ горяч1я надежды или желан1я по 
поводу отм'Ьны кр-Ьпостнаго права, какъ мнопе утвер- 
ждаютъ. Даже самъ Бакунинъ, заходивш1й въ своихъ 
желан1яхъ гораздо дальше Тургенева, смотр'Ьлъ на 
освобождеше крестьянъ какъ на дЪло далекаго буду- 
щаго". (Русская Старина, 1884, Май, 391—393; изъ Ва1- 
йзсЬе Мопа^зсЬпЙ *). 

Въ апр'Ьл'Ь 1841 г. Катковъ писалъ Краевскому, что 
Бакунинъ желаетъ готовить статьи и участвовать въ 
составленш см1Ьси „Отеч. Записокъ", а что Тургеневъ 
переводитъ для нихъ р'Ьчь Шеллинга объ изящныхъ 



*) Мы позволимъ себ'Ь зам-Ьтить, что, какъ видно даже по 
„Дневнику" Герцена, не только либеральный, но даже демократи- 
ческ1я идеи далеко не были сильны даже у бол'Ье передовыхъ рус- 
скихъ около 1840 г. и даже прогрессисты того времени не разры- 
вали совс1>мъ съ абсолютизмомъ; идеалъ ихъ былъ въ Петр-Ь 1 
Настроете это начинаетъ изм-Ьняться около 1843—1844 г. и осо- 
бенно около 1848 г. Реакцюнная политика Николая I съ 1848 — 1849 г 
была р-Ьшительнымъ толчкомъ къ появлен110 бол-Ье посл-Ьдова- 
тельнаго русскаго либерализма. 
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искусствахъ (Нев'Ьд'ЬнскШ, 77, 80). Немного спустя, Кат- 
ковъ пнсалъ Краевскому, что Бакунинъ пишетъ статью 
„О современномъ состояши философш въ Германш" 
(тамъ же, 80). Много позже, уже въ 1870 г. Катковъ 
разсказывалъ объ участйг Бакунина въ Март* 1842 г. 
въ факелцугЪ, устроенномъ въ Берлин'Ь студентами въ 
честь Шеллинга: „Бакунинъ запечатлелся въ пашей 
памяти весьма характеристическимъ образомъ. Однажды 
1уъ честь одного знаменитаго профессора студенты уст- 
роили факельную процесс1ю. Множество молодыхъ лю- 
дей собралось передъ домомъ юбиляра, и когда почтен- 
ный старецъ вышелъ на балконъ своего дома, чтобъ 
Олагодарить за сделанную ему оващю, раздалось гро- 
:>1огласное коеМ и вс^Ьxъ пронзительн'Ье зазвен'Ьлъ у 
самыхъ ушей нашихъ знакомый голосъ: то былъ Ба- 
кунинъ. Черты лица его исчезли: вм'Ьсто лица былъ 
одинъ разинутый ротъ. Онъ кричалъ громче всЬхъ, 
суетился вс1ьхъ бол'Ье, хотя предметъ торжества былъ 
ему совершенно чуждъ, и профессора онъ не зналъ и 
на лекщяхъ его не бывалъ". (Тамъ же, 88). 

Катковъ несколько пересолилъ, -такъ какъ совер- 
шепно чуждымъ Шеллингъ Бакунину не былъ, и, какъ 
видно изъ брошюры ВсЬеШп^ ппй Й1е ОНепЬапш^, о 
которой скажемъ дальше, Бакунинъ пос^Ьш;алъ лекщи 
Шеллинга въ Берлин*. Но Катковъ все-таки в'Ьрно 
указалъ одну изъ характерныхъ чертъ Бакунина: спо- 
собность увлечься настроенхемъ окружаюш;ей его среды 
и при этомъ всегда довести это настроен1е до крайности. 
Дал-Ье, если показан1е Каткова В'Ьрно, то характерно и 
то, что Бакунинъ довольно быстро перешелъ отъ оващи 
Шеллингу къ полемик* съ нимъ въ особой брошюр* 
^сЫИгпд ипЛ сИе 0/^епЪагипд, КггШс йев пеие8(еп Веак- 
Поп^уегзисЪз дедеп сИе /геге РНИоворЫе (Ье1р21^, ЕоЬегк 
В1пс1ег, 1842, ш 8^). Брошюра вышла анонимно, но при- 
водимыя ниже слова изъ письма Арн. Руге прямо при- 
иисываютъ ее Бакунину. 

Брошюра эта не совершенно еще исчезла изъ книж- 
ной торговли, а потому мы не будемъ резюмировать 
ея содержан1я, т*мъ бол*е что оно всец*ло принад- 
лежитъ къ тогдашнему кругу абстрактныхъ вопросовъ 
<|)плософш, которые теперь могутъ интересовать только 
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епещалистовъ истор1и философ1и. Скажемъ только, чт© 
авторъ беретъ постоянно противъ философ1и Шеллинга 
„второй манеры" сторону системы Гегеля, склоняясь 
къ его посл'Ьдователямъ „л'Ьвой стороны" — Фейербаху 
и Штраусу. Оканчиваетъ авторъ свою брошюру горя- 
чймъ прив-Ьтомъ „новому утру",— которое опять, по- 
добно „свободному эллинскому сознашю", возв-Ьщаетъ 
„ц'Ьлостность, самостоятельность и единство М1ра", раз- 
биваетъ „врата мрачнаго монастыря" и т.д. „Идея, са- 
мосознанхе человечества, — восклицаетъ авторъ, — это 
удивительный фениксъ, который строитъ себ* костеръ 
изъ драгоц1^ня'Ьйшаго, что есть на св^тЪ, и встаетъ 
помолодЪвшимъ изъ пламени, которое уничтожаетъ 
старое время. Пустите же насъ принести на костеръ 
»того феникса все намъ наидорогое и любимое, все, 
что было намъ свято и велико, прежде чЬмъ мы стали 
свободны!.. Пустите насъ бороться и пролить нашу 
кровь, гляд'Ьть неустрашимо въ гн'Ьвные глаза врага 
и выстоять до конца! Видите ли, какъ наши знамена 
вЪютъ съ вершинъ горъ? Видите ли, какъ мечн на- 
шихъ товарищей сверкаютъ, какъ разв'Ьваются султаны 
на ихъ шлемахъ? Они идутъ, пдутъ, изъ всЬхъ долинъ, 
со всЬхъ высотъ притекаютъ они къ намъ съ п-Ьсняхы 
и звукомъ роговъ; день великаго р-Ьшенхя битвы на- 
родовъ (йег Уб1кег8сЫасЫ) приближается и- побЬда 
должна быть за нами!'* 

Во всей брошюр* нЪтъ ни одного, по краТ1ней 
м-Ьр*, прямого намека на борьбу политическую илп 
соц1альную. Весь вопросъ идетъ о борьбЪ философскихъ 
м1ровоззр'Ьн1й. 

Спустя н'Ьсколько времени, Бакунинъ написалъ 
другую. бол1^е популярную и съ большпмъ обществен- 
ны мъ инторесомъ статью и пом-Ьстилъ ее въ жуфнал'Ь 
Арнольда Руге. Журналь этотъ, ПаИе'мске 7акгЬискег, 
выходилъ сначала въ Галле и въ немь, кром* истол- 
кован1я системы Гегеля въ духЪ явно антихристхан- 
скомъ (Шграусъ, Фейербахъ) и демократическомъ, 
прославлялась политическая жишь и революц1онныя 
традищи Франщи. Прусское правительство запретило 
изданхе Руго, но редакторъ возоГ)нови1Ъ его въ Лейл- 
циг'Ь подъ именемъ ВеШзске 1акгЬйскег. Бакунинъ 
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по1\халъ къ Руге въ Дрезденъ и напечаталъ въ 
.^оХо 247—251 его газеты статью ^0 реакцш въ Герма- 
Н1й" подъ видомъ яам-Ьтокъ француза ^и^^8 ЕИбпгс! 
(В1е ЕеаШоп гп Веги$сЫапЛ. Ггадтеп1 егпез Ргапгозеп). 
Въ стать* этой признается значен1е лишь за край- 
ними парт1ями и при томъ теоретическими. Между 
консерваторами, по мн'Ьн1ю автора, не им-Ьетъ значе- 
н1я молодежь, вышедшая изъ аристократхи, торговаго 
и чиновническаго класса, — но лишь „противники 
принципа революши", которые „называются въ поли- 
тпк-Ь ковсерватизмомъ, въ наук* права— исторической 
школой, въ спекулятивныхъ наукахъ положительной 
философхей". Этой последней авторъ противупоста- 
вляетъ отрицаше, которое видитъ и въ девиз* фран- 
цузской револющи ИЪеНё, едаШё е1 /га(егпИё, заклю- 
чающемъ въ себ* „полное уничтожен1е суиюствую- 
щаго политическаго и сощальнаго М1ра" и возникаю- 
щихъ въ Англ1и и во Франщи сощальнорелигхозныхъ 
союзахъ, „которые противустоятъ теперешнему поли- 
тическому М1ру, какъ н'Ьчто совершенно чуждое, и 
черпаютъ жизнь изъ новыхъ для него, неизнЪстныхъ 
петочниковъ". Въ 8аключеи1е авторъ говоритъ: Воз- 
духъ полонъ, чреватъ (бурями! и потому мы зовемъ 
нашихъ осл'Ьпленныхъ братьевъ: покайтеся, покаПтеся: 
царство бож1е б1Изко! Мы говоримъ позитивистамъ *), 
откройте ваши духовные глаза, оставьте мертвыхъ хо- 
ронить своихъ мертвецовъ и убедитесь, наконецъ, что 
духа, в-Ьчно юнаго, в*чно новорожденнаго нечего 
искать въ упавшихъ развалинахъ... Позвольте же намъ 
довариться вечному духу, Который только потому 
разрушаетъ и уничтожаетъ, что онъ есть неисчерпае- 
^шп и в']^чно творяццй источпикъ всякой жизни. 
Страсть къ разрушенгю есть вмтъстгъ и творческая 
страсть''. ф[е ЬпвЬ (1ег 2ег81бгип^ 181 гп^ЬпсЬ еше 
зсЬай'епйе Ьиз*). 

Статья Бакунина, снабженная лестчымъ прим*ча- 
шемъ редактора, поправилась во многнхъ русскихъ 



*) Подъ эгимъ терминомъ не слЬдуетъ разум-Ьть позитиви- 
стовъ въ смысл'Ь пос.тЬлователей Ог. Конта, но консерваторовъ 
въ смысл*!* вообще неотрицателей. 
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литоратурно-философскихъ кругахъ, гд'Ь столкновеше 
консервативиыхъ гегвл1аяцввъ, въ род'Ь БЪлйнскаго, п 
соц1алистов7э, въ род-Ь Герцепа, приводило само къ л'Ь- 
вогегел[аискому паправлеп1ю, Герценъ отмЪтилъ въ 
своемъ Диевпик1ь: 

„1873, 7 Я^тв. Веи^зсЬе ТаЬгЬйсЬег запрещены въ 
Саксошм. О^ъ В. ^. жал-Ьть памъ нечего, потому что 
полпые энерпи ичдател^т не сядутъ сложа руки, атакъ, 
какъ перебрились изъ Галле въ Лейпцигъ, такъ пере- 
1ьдутъ въ Цюрихъ, Женеву, пожалуй, въ Бельпю *). 
Въ одиомъ игзъ послЪдиихъ Л^ёЛ^о была статья ^и1е8 ЕИ- 
8агс1 о современномъ духЪ реакщи въ Герман1и. Ху- 
дожественно-превосходная статья. И это чуть ли не 
первый французъ (котораго я зпаго), понявхшй Гегеля 
и германское мышленте. Это громкШ, открытый, тор- 
жественный возгласъ демократической партхи, полный 
сплъ, твердый въ обладан1й симпат1й въ настоящемъ 
и всего М1ра въ будущемъ; онъ протягиваетъ руку 
кбнсерватпстамъ, какъ им'ЬющШ власть, раскрываетъ 
имъ съ неимов^Ьрной ясностью емыслъ ихъ анахрони- 
стическаго стремлен1я и зоветъ въ челов1^чество. Вся 
статья отъ доски до доски зам'Ьчательна. Когда фран- 
цузы примутся обобщать и популяризировать герман- 
скую науку, разум'Ьется, понявши ее, тогда яаступитъ 
великая фаза йег ВеШа^.^пп^. У п-Ьмца Н'Ьтъ еще 
языка на это. Въ ятомъ д'Ьл1ь можетъ и мы можемъ 
вюжпть лепту". (Сочинен1я, I, 70—71). Скоро Герценъ 
узпалъ, что К118аг(1 совс1^мъ не французъ, и записалъ 
въ своемъ дневпик1Ь 28 Января: „В1ьсть объ ^а1е8 ЕИ- 
8аг(1. Онъ смываетъ прежн1е гр1^xи свои. Я совер- 
шенно примирился съ пимъ... 1е5 Февраля. Письмо отъ 
^. ЕИйагс!... онъ умомъ дошелъ до того, чтобъ выйтя 
изъ паутины, въ которой сид-Ёлъ"... (Тамъ же, 82). 

Б-Ьлинскхй писалъ, 7 Ноября 1842 г., Боткину: „До 
меня дошли хорош1е слухи о М.,— и я— написалъ къ 
нему письмо!! Не удивляйтесь: отъ меня все можетъ 
статься... Странно: мы, я и М., искали бога по раз- 
нымъ путямъ~и сошлись въ одномъ храм'Ь. Я знаю, 



'^) Д-Ьйствительно Руге издава.чъ съ К. Марксомъ въ Париж* 
„Веи^зсЬ-РгапгбзгзсЬе -ТаЬгЪйсЬег". 
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что онъ разошелся съ Вердеромъ, знаю, что онъ при- 
иадлежитъ къ л'Ьвой сторон'Ь гегел1анства, знакомъ съ 
К. и попимаетъ жалкаго, заживо умершаго романтика 
Шеллинга. М. во многомъ виноватъ и гр'Ьшенъ; но въ 
немъ есть Н'Ьчто, что перев;Ё>шпваетъ всЬ его недо- 
статки — это в'Ьчно движущееся начало, лежащее въ 
глубин'Ь его духа". (Нев'Ьд1Ьнск1й, 94). 

Между т-Ьмъ Бакунинъ поЪхалъ изъ Дрездена въ 
Швейцарш, вм'Ьст'Ь съ н'Ьмецкимъ поэтомъ Гервегомъ. 
Въ Швейцар1и Бакунинъ сошелся съ н-Ьмецкими со- 
щалистами, во глав'Ь которыхъ стоялъ портной и пу- 
блицистъ Вейтлингъ. Герценъ писалъ по этому поводу 
въ ,,ДневникЪ": 

„4 Ноября (1843). В1е Коттиш81еп т йег 8сЬл^е112. 
ДУогШсЬег АЬйиск йез Котт188ЮП8ЬепсЫ;е8 ап (Не Ее- 
йшгип^ уоп 2йпсЬ. Первое, что удивило въ этой 
книгЪ, это фамил1я Бакунина, названнаго не только 
въ числ* коммунистовъ, но упомянутаго какъ одинъ 
пзъ „уешп". Они были захвачены, сл'Ьдовательно и 
онъ. Странная судъба этого человека. Пока онъ былъ 
въ Россш, этого конца предсказать было нельзя, ^й1е8 
Е118аг(1 указалъ великую перем-Ьну,— его консеквент- 
ность не могла остановиться. Что съ нимъ будетъ?". 
(Сочинешя, 145). 

30 Сент. 1844 г. Герценъ писалъ въ дневник1Ь: „Ба- 
кунину префектъ въ Париж^^ вел'Ьлъ вы1Ьхать. Знай 
нашихъ, — одинъ испанск1й ехаЫаЛо говорилъ, что Ба- 
кунинъ далеко ушелъ. Въ Цюрих^Ь— въ тюрьм-Ь, а изъ 
Парижа выслали" (тамъ же, 239). Кажется, что до 
Москвы дошли н'Ьсколько през^величеняые слухи и что 
Бакунинъ не былъ въ тюрьм* въ Цюрих-Ь, ни высланъ 
въ 1844 году изъ Парижа. Изъ писемъ Руге, который 
мы приведемъ ниже, видно, что въ 1844 г. Бакунинъ 
жилъ въ Париж'Ь безпрепятственно. 

2 Марта 1845 г. Герценъ записалъ: „Между про- 
^^пмъ статья Бакунина въ „Ьа ЕёГогше",— вотъ языкъ 
свободнаго челов-Ька; онъ дикъ намъ; мы не привыкли 
къ нему. Мы привыкли къ аллегорш, къ см-Ьлому 
слову Шга тигоз^ и насъ удивляетъ свободная рЪчь 
русскаго такъ, какъ удивляетъ св'Ьтъ сид-Ьвшаго въ 
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темной конур'Ь" (Тамъ же, 272). Мы не могли узнать, 
о какой собственно стать-Ь тутъ говорится. 

До Герцена, очевидно, дошли н-Ьсколько преувели- 
ченные слухи о пресл-Ьдовашяхъ Бакунпна въ Швей- 
царш и Фрапцш. Въ •рапорт'Ь Блунчли цюрихскому 
правительству о Вейтлинг'Ь и др. коммунистахъ въ 
Швейцархи находимъ о Вакунин-Ь только два указап1я 
въ выдержкахъ изъ писемъ къ Вейтлингу: на стр. 64 
парижсюй корреспонлентъ Вейтлпнга, находивш1йся 
въ сношен1яхъ съ СаЬе1, пишетъ 15 Мая 1813: „Мы хо- 
тимъ, чтобы ты вступгтлъ въ т-Ьсную связь и интим- 
ное общение съ Фрёбелемъ и Бакунинымъ; это будетъ 
полезно теб'Ь и д1Ьлу"; на стр. 121 А. Б(еккеръ) пи- 
шетъ въ Ма* же 1843 г., изъ Женевы: „побуди рг^С' 
скаго, чтобъ скор'Ье прг-Ьзжалъ". 

При посредств-Ь проф. Штерна въ Цюрихе, мы по- 
лучили отъ проф. Швейцера, директора архива въ Цю- 
рих'Ь, сл'Ьдуюппя выдержки изъ полицейской корреепон- 
денц1и того времени о Бакунине. 25 1юля 1843 г. рус- 
ское посольство въ Берн'Ь, получпвъ цюрихск1й до- 
кладъ о коммунистахъ, пожелало им-Ьть бол'Ье подроб- 
ныя св'Ьд'Ьн1я объ упомянуто мъ тамъ на 64 стр. рус- 
скомъ, Бакунин^Ь. 12 Сентября полпцейскШ со«'ётникъ 
сообщилъ правительственному сов'Ьтнику Цюриха, что 
„эта личность проживала отъ 16 Янв. до 26 1юня у г. 
архитектора Штадлера въ Енге и въ посл-Ьдтй день, 
не задолго до арестован1я Вейтлинга. уЬхалъ подъ 
предлогомъ важныхъ д'Ьлъ, не визировавъ въ бюро 
цюрихскаго госуд. совета своего паспорта, выданпаго 
ему 29 Мая 1840 г. въ Твери и визировапнаго въ рус- 
скихъ посольствахъ въ Берлип* и Дрезден-Ь, въ како- 
вомъ пасп(фт1Ь онъ пом-Ьченъ прапорщикомъ гренадер- 
скаго полка. По справкамъ, теперь Бакунинъ долженъ 
быть въ Женев'Ь или въ окрестностяхъ ея. Он ь учился 
въ Берлин*, откуда его хот'Ьли выслать въ Росс1ю (?). 
Вм1^сто того чтобъ 1Ьхать туда, онъ отправился въ пу- 
тешеств1е по Гермаши и прибылъ въ Ш '>ейцар1ю. Тутъ 
занимался онъ бол^Ье всего наукою {т\Ь 81ий1еп) и ли- 
тературными работами, а именно переводомъ одного 
сочинегпя о французской револющи, изъ котораго в'Ь- 
сколько печатныхъ листовъ найдено при обыск* въ бу- 



- 27 



магахъ Вейтлинга, однако не захвачены. Знакомства 
его были: Толлрнъ (ТоНрп), Фрёбель, проф. Фёгели 
(\о§е11, — Не1ППсЬ?). Кром-Ь того былъ онъ въ корреспоп- 
деещи съ изв'Ьстяымъ Руге. При своемъ отъ'ЬздЬ, оста- 
вилъ онъ посл'Ь себя значительные долги, не смотря 
на то, что Толлепъ много заплатилъ за него и въ томъ 
числ-Ь 100 фр. за пом'Ьщенхе у г. Штадлера, у кото- 
раго Бакунинъ оставилъ и свою бнбл1отеку". 

Все это сообщено было русскому посольству, и по- 
солъ А. Ф. Струве 17/29 Сент. 1843 г. пзв-Ьстнлъ цю- 
рихское правительство что онъ „ув-Ьдомилъ импера- 
торское министерство объ этихъ св'Ьд'Нп1яхъ о г. Баку- 
нин'Ь(81еиг В.), котораго связи съ лицами, компромети- 
рованными въ процесс*, возбуждепномъ въ Дюрпх!^ 
противъ коммуниста Вейтлинга, должны были привлечь 
вниман1е императорскаго посольства. Такъ какъ г. Ба- 
кунинъ продолжаетъ жить въ этой стран*, то оно было 
бы очень благодарно за всяк1*я св*д*п1я относительно 
поведешя (1е8 аИигез) этого путешественника, которыя 
могли бы достигнуть до св-Ьд-Ьнхя цюрихскаго прави- 
тельства". 

Всл*дств1е этой просьбы цюрихская полпщя пере- 
дала русскому посольству еще два св'Ьд'Ьпхя о Баку- 
нин*: 

1. Сообщеше дирекщи полиши Берпскаго кантона 
отъ 18 Февраля 1844 г. цюрихскому полицейскому со- 
в-Ьтннку, въ отвЪтъ на его вопросы отъ 15 Февр., что 
Бакунинъ некоторое время пробылъ въ Берр!*, но н-Ь- 
сколько дней назадъ у1^халъ оттуда, не получивъ пас- 
порта отъ русскаго посольства и, по св1^д1мпямъ, со- 
браннымъ по просьб-Ь того посольства, отправился въ 
Нидербаденъ, а оттуда, в-Ьроятпо, въ Бельг1ю (?). 

2 Отъ 27 Февр. 1844 г. изъ Водскаго кантона изв-Ь- 
щали, что Бакуниньпровелъ н'Ькоторов время въ 1843 г. 
въ Шон'Ь, потомъ у-Ьхалъ внезапно въ путеп1еств1е въ 
Герман1ю (?), и возвратившись, прожилъ некоторое 
время въ Ргапд!п8; наконецъ, такъ какъ синдпкь утого 
города зам'Ьтилъ, что его бумаги не въ порядке, онъ 
опять вы'Ьхалъ и съ той поры не явля 1ся. 

Проф. ШвеПцоръ прпбавляетъ къэтпмъ соо^щеп1ямъ, 
что между бумагами, найденными у Вей глинга, кажется 
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н'Ьтъ ничего Бакунинскаго, впрочемъ это трудно ре- 
шить, такъ какъ письма эти по большей части носятъ 
псевдонимныя подписи. — Объ изгнан1и Бакунина изъ 
Цюриха Н'Ьтъ нигд-Ь р-Ьчи *). 

Герценъ позже разсказываетъ (Колоколъ, № 119—120, 
15 Янв. 1862), что тотчасъ посл'Ь рапорта Блюнчли, 
Бакунинъ получилъ прпказан1е возвратиться въ Росс1ю. 
„Онъ не по-Ьхалъ. Николай вел'Ьлъ его судить. Сенатъ 
лишилъ его офицерскаго чина, дворянства и пр. Онъ 
уЬхалъ въ Парижъ". 

Объ этомъ парижскомъ пребываши Бакунина есть 
н'Ьсколько св'Ьд'ЬнШ въ брошюр* Ивана Головина: Вег 
Виззгвске ШкШзшиз. Мете ВегьеЪипдеп ги Неггеп ипс1 
Вакипгп^ пеЬз! е1пег Е1п1е11ш1^ иЪег с11е ВекаЬг181еп. 
(Ье1р21^. Уег1а^ уоп Ъшй 8еп{. 1880). Къ сожал-Ьшю, 
разсказы г. Головина вообще спутаны и часто не точны. 
Головинъ говоритъ, что онъ познакомился съ Бакуни- 
нымъ у Огарева въ Париж1ь, гие ОшпгеЛПп^^ Интересно, 
что въ тогдашнихъ письмахъ Огарева къ друзьямъ въ 
Росс1ю ни слова н11тъ о Бакунин-Ь. Головинъ говоритъ, 
что онъ и Бакунинъ одновременно получили прика- 
заи1е возвратиться въ Россхю и, поел* отказа, присуж- 
дены были сенатомъ къ „лишенхю правъ состоян1я" — 
и что посольство русское во Францш, во глав* кото- 
раго стоялъ гр. Киселевъ ]ашог послало въ „Оа^еИе 
Лез ЫЪапаих"' зам-Ьтку о томъ, что Головинъ и Баку- 
нинъ осуждены за революц1онныя сочинешя и за от- - 
казъ возвратиться въ Росс1ю. Головинъ написалъ въ 
ту же газету отв'Ьтъ, въ которомъ защишалъ свои со- 
чинен1я („Бег Сге181 йег ро11118с11еп Оекопотхе" и „В1е 
Ро1Шк, а18 Л^188еп8с11ай'* и упомянулъ, что харт1я Ми- 
хаила Романова давала дворянамъ русскимъ право 
*здить за границу и служить тамъ. Бакунинъ же, по 
словамъ Головина, написалъ въ .^ОагеИе Лез 1ггЬипаих/\ 
что никакой харт1и Михаила Романова не было. Голо- 
винъ говоритъ, что Бакунинъ получилъ тогда денеж- 
ную помощь отъ Боткиныхъ, когда же ему было ве- 
л'Ьно вы-Ьхать изъ Парижа, то денегъ ему на дорогу 



*) Приносим'!, глубокую благодарность профессорамъ Швей- 
церу и Штерну за эти сообщешя. 
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далъ Николай Ивановичъ Тургеневъ, у котораго Баку- 
нинъ бывалъ, а въ Брюосел1ь его поддержалъ полякъ 
генералъ Скшинецкхй (8кг21песк1). 

За этотъ промежутокъ врвхменн есть несколько инте- 
ресныхъ б1о1рафическихъ св1ьд1ьн1П о Бакунине въ 
письмахъ Арнольда Руге {АгпоМ Видев Вгге^'гоескзе! ипЛ 
ТадеЪйскег айв Леп 1акгеп 1825 — 1880, ЛегапздедеЪеп Vоп 
Раи1 КеггЫск, Вг]ш, 1886). 

Въ Апр1л1> 1Ь42 1}1е мсг.^л им ^1\^^г^1^'^\ь Розен 
кравцу, отрицая у Шеллинга (второй манеры) самое 
имя философа и рекомендуя ему брошюру, статью Эли- 
зара. „Она принадлежитъ, — говорптъ Руге,— русскому, 
Бакунину, который теперь живетъ зд'Ьсь. Подумай себ'Ь 
только, этотъ симпатичный (ИеЬеп8^йг(11§е) молодой 
человЪкъ превосходитъ всЬхъ старыхъ ословъ въ Бер- 
лпн'Ь. Но я думаю, что Бакз^нинъ, котораго я знаю и 
очень охотно принимаю у себя, не будетъ радъ, если 
станетъ известно, что онъ авторъ (брошюры этой), уже 
всл1^дств1е положен1Я д'Ёлъ въ Росс1и. Онъ со време- 
немъ отправится въ Москву, можетъ быть въ универ- 
ситетъ (профессоромъ)". 2 Сентября философъ писалъ 
Людвигу Руге; „Мюллеръ . зд'Ьсь и Бакунины тоже. 
Я вижу ихъ часто *). Старшхй Бакунинъ очень обра- 
зованный челов'Ькъ и им'Ёетъ большой философсшй 
талантъ". 15 Ноября А. Руге пишетъ Штару о роман1^ 
Ж. Сандъ „Соп8и1о": „Его очень хвалятъ за психоло- 
гическую глубину; Гервегъ и Бакунинъ говорили мнЪ 
объ этомъ. Бакунинъ и Кехли сердечно прив'Ьтствуютъ 
тебя". 7 Декабря Руге пишетъ Прутцу: „жаль, что тебя 
зд'Ьсь н'Ьтъ. Тутъ живется среди многихъ возбужден- 
ныхъ и отчасти значительныхъ людей, — я назову 
Франка, Бакунина, русскаго, Мюллера и Кехли, Кес- 
слера, — гораздо лучше, ч'Ьмъ въ . старыхъ, покрытыхъ 
пл-Ьсенью университетскихъ норахъ". 

8 Марта 1843 г. Руге пишетъ Фребелю о его книг* 
Апесйо1а и говоритъ: „одного я желаю, чтобъ эту книгу 



*) МШ1ег-81гйЫп§, филологъ, приговоренъ былъ въ 1833 г. къ 
смерти за участ1е въ студенческихъ тайныхъ обществахъ, но по- 
милованъ на пожизненное заключеше. Въ 1810 г. амнистиро- 
ванъ. 
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уянали и читали также въ Страсбург'Ь и Париж*, чтобъ 
дать французамь понят1е о нашихъ борьбахъ... Баку- 
нипъ долженъ былъ о томъ написать Шеру Леру и 
разсказать ему все д'Ьло подлинно и ясно". 3 Мая 
фплософъ жалуется Людвигу Руге: „моя по'Ьздка въ 
Швейцархю не состоится. Бакунинъ, которому я много, 
слишкомъ много пов'Ьрилъ, не можетъ заплатить опять 
мн-Ь и вообще всЬ свои долги. Я построилъ на немъ 
воздушные замки и долженъ признаться, что мн* при- 
ходится солоно (заиег), черезъ иноземца, лежать скру- 
ченнымъ ц'Ьлое лЪто. Я поручился за пего у Бондн и 
на дняхъ заплатилъ за него 306 таперовъ, посл'Ь того 
какъ я ему въ Лейпциг-Ь, когда онъ съ Гервегомъ 
отправлялся въ ШвеПцар1го, далъ въ займы чистыми 
деньгами 2.500 талеровъ. 

26 Агуста 1843 г. Руге пишетъ жен'Ь своей изъ Па- 
рижа, что про'Ьздомъ черезъ Женеву впд-Ьлъ Бакунина. 

Въ 1844 г. А. Руге встр-Ьтился съ Бакунивымъ въ 
ПарижЪ. 16 Окт. онъ пишетъ Фребелю: „Бакунинъ 
зд'Ьсь теперь, какъ вы знаете; всегда полонъ надежды 
и веселъ; несокрушимое хорошее расположеше духа. 
Но его участь кажется мн1ь такова, что онъ будетъ 
им'Ьть усп'Ьхъ только въ обществ'Ё, но не публично. 
Онъ оСладаетъ вогЬмъ для салона, но ему не достаетъ 
вообще (много) въ наук'Ь и въ атмосфер* иностран- 
ныхъ, ему по крайней м-Ьр* неродственныхъ литера- 
туоъ"... 

20 Окт. Руге пишетъ Флейшеру изъ Парижа: „Ба- 
кунинъ посЪтилъ меня зд'Ёсь. Онъ уже отвыкъ такъ 
отъ н'Ьмецкаго языка, что д'Ёлаетъ ошибку на ошибке, 
не находитъ больше словъ. (Многоточ1е, знакъ про- 
пуска). Бакунинъ все прежнШ любезный малый (ИЪепз- 
\уйг(11^в Кег1). Я охотно предоставляю ему свободу и 
къ Тому же его распутныя признан1я, какъ насл'Ьдство 
славянское, въ Париж-Ь совсЪмъ не должно ставить ему 
на счетъ. Зд1.сь въ Оиагиег Мип1таг1ге, его связи въ 
РаиЬоиг^ 81. 6егта111 не ст1:»сняютъ меня нисколько. 
Онъ говорилъ, что не ходитъ болЪе въ кабачекъ (евка- 
тше1) и сталъ очень прилеженъ. Въ Гермашю онъ 
больше не по'Ёдетъ, даже если д'Ьйствительно произой- 
детъ чрезъ 3 месяца революц1я, какъ онъ предпола- 
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гаетъ, такъ что въ Феврал'Ь все уже получить комму- 
нистйческ1я учрежден1я". 

24 Ноября 1844 г. Руге пишетъ Флейшеру: „не про- 
пустите случая прочитать Кюстена о Росс1и *). Какъ 
зам-Ьчательно здЪсь изображенге обраюванныхъ рус- 
скйхъ! Видишь передъ собою всегда Бакунина, какъ 
будто онъ Со1ужиль ему моделью. Я не вЪрю своимъ 
глазамъ. Мои исключен1я сделались зд1ьсь тинами! Та- 
кова вообще культура въ знатныхъ семейсгвахъ. Они 
ум-Ьютъ говорить обо всемъ свысока. Читайте книгу и 
вы уб-Ьдитесь. Только немног1е изъ нихъ действительно 
станутъ гегел1анц;ами и разницу характеровь я предпо- 
лагаю естесгвеано. Вакунинь былъ одинь разьу меня. 
Ма болтали о ГервегЪ, юторый опять тугь. Вакупинъ, 
который его очень любить, казалось, имЬль желан1е 
примирить меня съ яимь. Но эго какъ-то не подхо- 
дитъ, такъ какъ мы вЪдь собственно не враждебно на- 
строены другъ къ другу, а просто характерами не сош- 
лись. Я сказалъ Бакунину, что я сд-Ьлалъ было ви- 
зитъ Гервегу и что теперь ожидаю того же самаго и 
отъ него, но что мнЪ не верится, чтобы онъ припхелъ. 
Бакунинъ увЪрялъ меня, что Гервегъ всегда говоритъ 
обо мн-Ь самымъ дружескимъ образомъ. Я же съ своей 
стороны выразилъ свое сожалЪнхе, что между нами 
господствуетъ теперь эта натянутость, но въ то же са- 
мое время я ему сообщилъ, что я недоволенъ направ- 
лешемъ Гервега и его поэтическимъ тщеслав1емъ, ко- 
торое главнымъ образомъ приковало его къ г-ж-Ь 
8(1егп) **). Бакунинъ зам1^тнлъ очень тонко: „друзей не 
критикуютъ". Я же: „ну, а если на тебя нападуть по- 
други твоихъ друзей, тогда поневоле отнесешься кри- 
тически къ этимъ друзьямъ, на глазахъ которыхъ 
имЪютъ м'Ьсто подобнаго рода нападен1я'*. Бакунинъ: 
„Гервегъ — благородный характеръ". Е^о: „благороденъ- 
то онъ благороденъ, но немЪшалобы и мЪть побольше 
характера**. Бакунинъ: „Какъ такъ?" Е^о: „Онъ изм-Ь- 
няетъ себ'Ь: въ своей теперешней жизни и въ равно- 

*) Марк. Ад. де Кюстенъ (Сизйпе) напечаталъ въ 1843 г. свое 
путвшеств1е по Росс1и— „Ьа Киззхе еп 1839'*. 

**) Графиня й'Адоии, которая въ дитератур'Ь и1В'Ьстна подъ 
■м§н§мъ Дац1в1 8иги (1805-1876). 
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душ1и КО всему, потому что все, что въ немъ было 
поэтическаго, то были просто на просто его в-Ьра, его 
паеосъ". Бакунинъ: „вы в1>дь пе вздумаете д1ьлать ка- 
тя вибудь нравственныя заключения на основанш его 
расположен1я къ г ж* 8(1ггп) и вы вЪдь не р-Ьшитесь 
объяснить этимъ его разочарован1е относительно Гер- 
ман1и и политики; если онъ д'Ьйствительно въ отчая- 
нш— то вина тому бедственное положенхе Германии; и 
если онъ ошибается, то онъ самъ находится въ печаль- 
номъ С0СТ0ЯН1И". Е^о: „Всяшй свободенъ располагать 
своими наклонностями, если только онъ не взялъ въ 
этомъ отношенш изв'Ьстныя обязательства на себя. Но 
если общественное положен1е челов'Ька обусловливается 
исключительно его в^рою и надеждою, то онъ пред- 
ставляется намъ въ очень жалкомъ вид'ё, если его одо- 
лЪваетъ въ частной жизни равнодушхе. Публично онъ 
затыкаетъ РйсЫега за поясъ, а въ частной жизни онъ 
вполн'Ь РйсЫег до трупнаго запаха пачулей и до при- 
вычки постоянно ныть изъ за 'Ьды. Впрочемъ, н'Ьтъ 
никакой необходимости, чтобы Герман1я была преиспол- 
нена надеждъ для того, чтобы челов'Ькъ, какъ Гервегъ, 
остался при своей положительности и при своемъ па- 
еосЬ. М1ръ политики въ этомъ отношен1и ничЪмъ не 
отличается отъ великаго нравственнаго м1ра. Поэтъ не 
долженъ терять духа изъ- за б^дственнаго пол(жен1я 
страны. Творить — значитъ уничтожить всякое б1>дствен- 
ное положен1е, не въ действительности, а въ произве- 
ден1яхъ искусства. И если въ костяхъ нашего друга 
сохранилось еще мозгу, то онъ опять примется за ра- 
боту". Бакунинъ: „Онъ привезъ съ собою изъ Швей- 
цар1и много прекрасныхъ стиховъ и вернулся оттуда 
совсЬмъ освеженнымъ". На это я ему отв'Ьтилъ, что 
нечего больше и желать. Такъ приблизительно мы бе- 
седовали. Вы видите, такимъ образомъ, благородную 
распущенность Бакунина въ свобод-Ь разврата, которой 
онъ требуетъ для всякаго, не йе {ас1о, это мы знаемъ, — 
нЪтъ, какъ правило— и при этомъ эта любезность и гу- 
манность! Стыдишься своего узкосердеч1я и однакожъ 
мн* распутство, какъ правило и пресыщенность, какъ 
генхальный аристократизмъ такъ противны, какъ по- 
стоянное открытое почесыван1е, въ то время какъ я по- 



— вз- 
имаю, что иной можетъ прхйти и до чесотки, т-Ьмъ или 
ругимъ способомъ, безъ того чтобъ онъ былъ черезъ 
го свиньей по правилу. 

„Однако, скажите, почему вы нападаете на моего 
зс'Ьда ЕШЬеп^гор'а? Онъ аристократъ по рождешю и 
о воспитан!». Онъ образованъ и сообщителенъ и гу- 
анн-Ье, чЪмъ наши зд'Ьшше друзья... Самымъ гуман- 
ымъ посл'Ь него сл-Ьдуотъ считать Бакунина, который 
олько презираетъ и презрительно обращается съ тЬми 
юдьми, съ которыми я не им-Ью охоты такъ обра- 
щаться. Риббентропъ стоитъ Бодкина (Боткина В. П.) 
лучше ч'Ьмъ большая часть другихъ сосЬдей и трак- 
нрныхъ товарищей Бакунина, но Бакунинъ нашелъ 
ктауз ниже всякаго достоинства, когда онъ встр*- 
[глъ его въ нашемъ обществ*, а теперь онъ его пере- 
есъ и переноситъ, когда Вегпауз, къ счастш, не при- 
одитъ бол^е въ мой домъ *). Въ Дрезден* онъ также 
тносился къ Вг. КбсЫу и Кесслеру, а съ к'Ьмъ онъ 
амъ водился? Съ Бюловымъ и барономъ Плохомъ и 
[резденской аристократ1ей. Народъ изучалъ онъ съ 
тичьяго полета... 

„Но общественное значен1е нашего друга Бакунина 
тановится МП* постепенно также проблематичнымъ, 
акъ и Е1ЬЬеп1гор'а. Уже протекло столько л'Ьтъ съ 
Ъхъ поръ, какъ онъ вздумалъ приводить въ исполне- 
1е свои планы, что я боюсь, чтобы такимъ образомъ 
е протекли и остальные годы. Между т'Ьмъ его значе- 
1е какъ частнаго лица довольно хорошаго свойства и 
:акъ личность онъ очень любезенъ. Только что съ нимъ 
евозможно вести немецкую дружбу, которая основы- 
вается бол'Ье на привычк'Ь взаимнаго общен1я ч'Ьмъ на 
начеши того или другого изъ друзей; безъ сомн'Ьн1Я, 
»то возможно для него по отношенш къ русскимъ, но 
10 ко мн*, потому что онъ, прх'Ьхавъ въ Дрезденъ, 
•'•.1ИЗИЛСЯ со мною, только благодаря тому значенш, 
которое онъ приписывалъ мн-Ь". 

17 Декабря 1844 г. Руге писалъ матери: „Несчаст- 



*) Ьагагив Вегпауз издавалъ въ Париж1Ь влгЬст1^ съ Бёрпштей- 
40мъ въ 1844 г. журналъ „УоплаНз^" (2. раза въ иед11лю), въ кото- 
чмъ писали К. Марксъ и Бакунинъ. 
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ный Уог\^аг18 идетъ теперь назадъ. Ветауз, скандаль 
н'ЬйшШ редакторъ, приговоренъ къ 300 франковт 
штрафа и 2 м'Ьсяцамъ тюрьмы... Собственникъ глупаг^ 
листка видитъ теперь, что онъ былъ въ дурныхъ ру 
кахъ и просить меня взять его; онъ жал'Ьетъ, что п(^ 
зволилъ Марксу низк1я выходки противъ меня; Баку 
нинъ-де также будто бы протестовалъ противъ того 
Подумай: Бакунинъ, котораго я спасъ отъ Сибири (?1 
и отъ всякихъ чертей большими деньгами, присоеди- 
няется за моей спиной къ этой компаши и потомъ про- 
буетъ об'Ьлиться передо мною т'Ьмъ, что будто бы он1 
не читалъ тЪхь вещей, которыя онъ вм'Ьст'Ь съ дру- 
гими редактировалъ. Мн* не нужно ув'Ьрять тебя, что 
я бол'Ье не вступлю въ сношешя съ этой компанхей". 
Дальше Руге сообщаетъ, что онъ Живетъ въ дале- 
комъ отъ Бакунина и Маркса квартал-Ь и что они 
его оставляютъ въ поко*,— чему онъ радъ, такъ какт^ 
онъ хот'Ьлъ бы не знать ничего объ ихъ характера] 
или лучше ихъ безхарактерности. Однако, зам-Ьчаетъ! 
онъ, этотъ сортъ софйстовъ и безпутниковъ (гоиёз) не- 
обходимое явлеше въ наше распущенное, лишенное 
бога и еще не гуманизированное время. II {аи^ ди'оп 
соппа188е ра". Впрочемъ, немного спустя Руге со- 
общаетъ Флейшеру, что Бакунина, какъ онъ слышитъ 
теперь, притянули къ большому журнализму, такъ что, 
наконецъ, въ свои зр'Ьлыя л-Ьта начинаетъ быть дЪя- 
тельнымъ". 

Вероятно Руге разум'Ьетъ сотрудничество Бакунина 
въ „Ьа Её{огте", о которомъ, впрочемъ, мы не им'Ьемь 
сколько нибудь обстоятельныхъ св'ЬдЪнхй. 

Тотъ же Руге даетъ сл-Ь дующую суммарную характе- 
ристику Бакунина въ этотъ пер1одъ времени въ своихъ 
воспоминан1яхъ о Михаил* Бакунин'Ь въ „[Чепе Рге1е 
Ргеззе" 1876, 28 и 29 Сентября №№ 4344 и 4345. 

„Всею душею Бакунинъ предался н-Ёмецкому ум- 
ственному движешю тридцатыхъ и сороковыхъ годовъ, 
изучивъ въ Берлин'Ь не только гегелевскую философхю, 
но и живую д1алектику, эту творческую душу вселен- 
ной. Онъ посЬтилъ меня въ Дрезден-Ё, гд'Ь я издаватъ 
„Веп^бсЬе ^аЬ^Ьйс]1е^", сговорился со мною относи- 
тельно необходимости упразднешя абстрактной теор1и 
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на практик'Ь и относительно предстоящей револющи. 
Мы т^сно сблизились и я ему помогалъ честно, когда 
онъ сталъ подозрительнымъ для русской дипломами 
и, когда пребыван1е его въ Дрезден* стало для него 
не безопаснымъ. 

„Если бы онъ напечаталъ свою статью „Реакц1я въ 
Герман1и" въ ВеикбсЬе ^а11гЬйс11ег" не подъ псевдони- 
номъ Жюль Элизаръ, то онъ давно бы уже обратилъ 
на себя внимаше дипломат1и, такъ какъ эта статья, 
наполнившая въ октябр'Ь 1842 г. 20 столбцовъ, содер- 
житъ въ себ'Ь весь характеръ Бакунина и дальнейшее 
развипе его мышленхя до сощалъ-демократическаго 
включительно. Правда, статья эта была написана та- 
кимъ философскимъ языкомъ, который не такъ-то 
легко могло бы раскусить русское посольство въ Дре- 
зден-Ь или въ другомъ м'Ьст'Ь. 

„Только въ научной оболочк'Ь возможно было тогда 
писать съ тою р'Ьзкою д1алектикою и откровенностью, 
съ какою молодой ученый, Бакунипъ, предв'Ьщалъ по- 
гибель изгнилымъ порядкамъ. Самъ цеязоръ не до- 
брался до смысла этой статьи. А между т^мъ, когда 
мы ее читаемъ теперь и объясняемъ при помощи ве- 
ликихъ событ1й нашего времени, статья эта приводить 
насъ невольно въ изумленхе. 

„Бакунинъ начинаетъ ее следующими словами: 
„Свобода, реализащя свободы — кто решится отрицать, 
что это слово стоитъ теперь на первомъ плане исто- 
рш? Другъ и недругъ согласятся съ этимъ, потому 
что обязаны это сделать, еще более, никто не осме- 
лится въ настоящую минуту откровенно и дерзко 
признать себя врагомъ свободы". — А ведь бакунинская 
„реализащя свободы" есть просто - на- просто — рево- 
лющя". 

„Далее Бакуницъ подвергаетъ анализу реакц1он- 
ную партш и разбираетъ ея истинное и поверхностное 
отрицан1е. Вотъ что онъ говоритъ: „Демократизмъ да- 
леко еще не состонтъ изъ одного своего аффирматив- 
наго богатства, но онъ черпаетъ свою жизненность въ 
отрицаши позитивнаго, и вотъ почему онъ долл^енъ 
погибнуть вместе съ позитивпымъ, для того чтобы 
после воспрянуть изъ своего свободнаго основанхя въ 

3* 
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совсЬмъ возрожденномъ вид'Ь и какъ живая полнота 
своего собственнаго „я". И это превращевхе демокра- 
тической партш въ самой себ'Ь не будетъ однимъ только 
количественнымъ изм'Ьненхемъ, т. е. не только расши- 
рен1емъ ея теперь особеннаго, а всл'Ьдствхе этого, дур- 
наго суш,ествован1я — сохрани боже!— В'Ьдь иодобнаго 
рода расширен1е было бы просто опошл'Ьнхемъ ц'Ьлаго 
М1ра и конечнымъ результатомъ всей истор1и, было бы 
просто-на-просто абсолютное ничтожество— о н'Ьтъ, это 
превращен1е демократической парпи будетъ качествен 
нымъ изм'Ьненхемъ, новымъ живымъ и оживляющнмъ 
откровешемъ, новымъ пебомъ и новою землею, новымъ 
и восхитительнымъ м1ромъ, въ которомъ всЬ совре- 
менные диссонансы С0V^ьются въ одно гармоническое 
ц'Ьлое. 

„Бакунинъ критикуетъ дал'Ье посл'Ьдовательныхъ м 
посредпичествующихъ позитивистовъ. „Первые будятъ, 
не сознавая того, что они дЪлаютъ, отрицательное отъ 
его филистерской дремоты, для которой оно был4> 
предназначено и призываютъ его къ исполненш его 
великаго предназначенхя, а именно, къ упорному и 
безпощадному уничтожев1ю всего положительнаго. От- 
рицательное только и им'Ьетъ право на существован1е, 
какъ подобнаго рода безпощалное отрицаше,— но какъ 
таковое оно им'Ьетъ абсолютное право на существова- 
н]'е, потому что, какъ таковое, оно есть д'Ьйствхе совро- 
меннаго практическаго духа, невидимаго даже въ про- 
тивопоставлеши духа, который посредствомъ этой бурж 
уничтожешя могущественно побуждаетъ гр'Ьшныя, стоя- 
ш1я на полъ-дороги души къ покаян1Ю и возв'Ьщаетъ 
свое близкое пришеств1е, свое близкое откровен1е въ 
истинно демократической и всемирно -челов'Ьческой 
церкви свободы". 

„Гд-Ь былъ красный карапдашъ г-на профессора 
Ваксмута, когда онъ пропустплъ эти м'Ьста? Но Баку- 
нинъ заходптъ еще дал'Ье въ своемъ апокалипсиче- 
скомъ тонЪ и говоритъ (при чемъ онъ здЪсь уже вы- 
сказываетъ свою посл'Ьднюю точку зр'Ьн1я): „Народъ, 
С'Ьдный классъ, который уже", безъ сомп'Ьшя, предста- 
вляетъ большинство человечества, классъ, права ко- 
тораго уя^е признаны теоретически, но который до 
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сяхъ поръ по своему рожден1ю, по услов1ямъ своей 
жизни, осужденъ на неимущее состояше, на нев^зже- 
ство и вм-Ьст-Ь съ этимъ и на фактическое рабство; 
этотъ классъ, который собственно и есть настоящтй 
народъ, принимаетъ везд-Ь угрожающее положен1е, на- 
чинаетъ считать ряды своихъ враговъ, слабые по сра- 
внешю съ нимъ, и требовать практическаго приложе- 
н1я своихъ правъ, уже признанныхъ всЬми за нимъ. 
ВсЬ народы и люди уже исполнены извЪстнымъ пред- 
чувствхемъ, и всяшй, чьи только жизненные органы не 
парализованы, смотритъ съ трепетнымъ ожидан1емъ на 
встр-Ьчу приближающейся будущности, которая произ- 
несетъ слово освобожден1я. Даже въ Росс1и, въ этомъ 
безконечномъ, покрыто мъ сн'Ьгомъ царств*, которое 
мы такъ мало знаемъ и которому, можетъ быть, пред- 
стоитъ великая будущность, — даже въ Россхи соби- 
раются тяжелыя, грозу предвЪщающхя тучи! О, воз- 
духъ душенъ, онъ носитъ въ себ* бури"! 

„Мало сказать, что Бакунинъ им'Ьлъ н'Ьмецкое обра- 
зоваше: онъ былъ также въ состоянш философски на^ 
мылить голову н'Ьмецкймъ философамъ и политикамъ 
и предсказать будущность, которую они добровольно 
или н-Ьтъ вызвали... Я привелъ въ доказательство 
этого н'Ькоторыя м'Ьста изъ зам'Ьчательной маленькой 
статьи. Она заслуживаетъ быть ц'Ьликомъ заново про- 
чтенной и меня не удивляетъ, что н'Ькоторые посвя- 
щенные, которымъ не чужды елевзинск1я таинства 
безсмертной логики грековь и н'Ьмцевъ, вспоминаютъ 
пророчесшя м'Ьтк1я слова Жюля Елизара изъ „Веи^сЬе 
^а11гЬйс^1е^" за посл'Ьдшя ихъ нед'Ьли. 

„Въ Дрезден* Бакунинъ попалъ въ натянутыя от- 
ношен1я со своимъ петербургскнмъ начальствомъ по 
иному поводу, чЪмъ участ1е въ „^аЬгЫ1с^1е^". 

„Георгъ Гервегь за'Ьхалъ во время своего путеше- 
ств1я къ намъ, а такъ какъ Бакунинъ им'Ьлъ простор- 
ную и удобную квартиру, то я пом'Ьстилъ у него Гер- 
вега. За это гостепр1ймство Бакунинъ навлекъ на себя 
такое подозр^ше, что мы стали бояться за его без- 
опасность въ Саксонхи. Мы отправили нашего друга, 
какъ можно скор-Ье, въ Цюрихъ, при чемъ я быль не- 
доволенъ на русскихъ, что они придавали больше зна- 
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четя его невинному гостепршмству, по отноп1еи1ю къ 
молодому поэту, ч'Ьмъ его отношен1ямъ со мною и от- 
крытому манифесту противъ „н'Ьмецкой реакцш", ко- 
торой гибель онъ предсказалъ безъ обиняковъ и изло- 
жилъ какъ историческую необходимость. Онъ даже 
имЪлъ обыкновен1е, совершенно открыто, на Дрезден- 
ской променадЪ, гд'Ь какъ говаривалъ онъ: „было на- 
чало Росс1и и граница Германш",— п'Ьть мнЪ вечеромъ 
при разставаньи прип'Ьвъ изъ „Гугенотовъ": 

Въ правую руку взялъ онъ саблю 

И храбро устремился на бой; 

Да здравствуетъ старикъ Колиньи! 

Этимъ ОНЪ хот-Ьлъ намекнуть намъ, ч'Ьмъ это все кон- 
чится. 

„Посл'Ь его отъ'Ьзда изъ Дрездена стало известно, 
что онъ и въ экономическихъ д'Ьлахъ слишкомъ сильно 
принималъ въ разсчетъ отрицательныя величины, и 
я самъ очутился между т-Ьми филистерами, которымъ 
пришлось в'Ьдаться съ этими разсчетами. Его семья 
оставила его на мели непростительнымъ образомъ и 
онъ долженъ былъ бегать не только отъ русскихъ, но 
и отъ маннихеевъ, какъ говорили студенты. Такая не- 
гативность въ' столь существенномъ пункт'Ь отчуждала 
меня отъ него, и когда его отецъ не уплатилъ въ 
срокъ, который назначилъ мн* сынъ, то я сд'Ьлалъ 
открыт1е, что я съ моимъ братаньемъ остался въ ду- 
ракахъ. Но у меня это дурное настроеше не долго 
держалось, и когда я опять встр'Ьтилъ Бакунина въ 
Париже, поел* того какъ провалилось „^а11гЬйс^1ег", 
то мы поддерживали знакомство, при чемъ не упоми- 
налось решительно о прежнихъ экономическихъ отно- 
шешяхъ. 

„Но за то, въ то время въ Париж* вопросъ эконо- 
мическШ былъ главной теоретической зацепкой и об- 
суждались ВС* формы сощализма. При этомъ я разо- 
шелся съ Марксомъ, а Бакунинъ присталъ къ нему и 
коммунистамъ; но когда я однажды встр'Ьтилъ его на 
улиц* Риволи и потребовалъ отъ него объясненхя, то 
онъ не только отрицалъ это, но даже заявилъ свое 
твердое уб*жден1е въ томъ, что револющя наступитъ 
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)лько иолитическая, а никакъ не сощальная, — В'Ьдь 
оммунизмъ просто на просто есть логическая невоз- 
ожность. Я познакомилъ его съ Жоржъ Сандъ, Шо- 
еномъ и: Ламеннэ, но вид'Ьлся съ нимъ р^Ьже, ч'Ьмъ 
ъ Дрезден-Ь, гдЪ мы съ нимъ ежедневно встречались 
ь музе'Ь или гд'Ь -нибудь въ другомъ м'Ьст'Ь". 

Въ 1847 г. Герценъ прхЪхалъ въ Парижъ и встр-Ь- 
1ЛСЯ тамъ съ Бакунинымъ. Въ запискахъ Герцена 
Зылое и Думы) мало, впрочемъ, говорится объ отно- 
[ешяхъ между ними въ это время. 

Первую свою встр'Ьчу съ Бакунинымъ въ Париж'Ь 
ерценъ описываетъ такъ: 

„Въ Парижтъ*"! — едва ли въ этомъ слов* звучало 
ля меня меньше, ч'Ьмъ въ слов* „Москва". Объ этой 
пнугЬ я мечталъ съ д'Ьтства... Я оделся и пошелъ 
родить зря... искать Бакунина, Сазонова; — вотъ гие 
(:. Нопогё, Елисейск1я поля — вс'Ь эти имена, сроднив- 
[1яся съ давнихъ л'Ьтъ... да вотъ и самъ Бакунинъ. 

„Его я встр'Ьтилъ на углу какой то улицы; онъ 
[елъ съ тремя знакомыми, и точно въ Москв'Ь пропо- 
Ьдывалъ имъ что то, безпрестанно останавливаясь и 
ахая сигареткой. На этотъ разъ пропов'Ьдь осталась 
езъ заключен1я; я ее прервалъ и пошелъ вм'Ьст'Ь съ 
ими удивлять Сазонова моимъ прйздомъ". (Сочине- 
1я УП, 218—219). 

^ъ другомъ м'Ьст'Ь Герценъ вспоминаетъ о Баку- 
инЪ, говоря о Прудон*: „Я встр'Ьчалъ его (Прудона) 
аза два у Бакунина, съ которымъ онъ былъ очень 
лизокъ. Бакунинъ жилъ тогда съ А. Рейхелемъ (му- 
[1кантъ, женившхйся поел* на д'Ьвиц'Ь Эрнъ, прх'Ьхав- 
1ей изъ Россхи съ Герценами) въ чрезвычайно скром- 
ой квартир* за Сеной, въ гие йе Воиг^о^пе. Прудонъ 
асто приходилъ туда слушать Рейхелева Бетховена и 
^акунинскаго Гегеля, — философскхе споры длились 
ольше симфошй. Они напоминали знаменитыя восточ- 
ыя бд'Ьнхя Бакунина съ Хомяковымъ у Чаадаева, у 
1лагиной, о томъ же Гегел-Ь, Въ 1847 году Карлъ 
>огтъ, ЖИВШ1Й тоже въ гие йе Воиг^о^е и тоже часто 
[осЬщавшШ Рейхеля и Бакунина, наскучивъ какъ то 
1ечеромъ слушать безконечные толки о феноменологш, 
тправился спать. На другой день утромъ онъ зашелъ- 
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за Рейхелемъ; имъ обоимъ надобно было идтхГкъ ^аг- 
йш йез Р1ап1е8; его удивилъ, не смотря на раншй 
часъ, разговоръ въ кабияет'Ь Бакунина; онъ прхотво- 
рилъ дверь, — Прудонъ и Бакунинъ сид'Ьли на гЬхъ же 
М'Ьстахъ передъ потухшимъ каминомъ и оканчивали 
въ краткихъ словахъ начатый вчера споръ". (Сочн- 
нешя, IX, 52). 

Не смотря на горячность первыхъ встр'Ьчъ, вскор* 
обнаружились разноглас1я между Герценомъ и Сазо- 
новымъ и отчасти и Бакунинымъ. Вотъ что находимъ 
мы у Герцена въ разсказ-Ь о Сазонов*, котораго можно 
назвать первымъ русскимъ эмигрантомъ, изъ за поли- 
тическихъ идей, поел* Н. И. Тургенева: 

„Посл-Ь первыхъ шумныхъ дней въ Париж* нача- 
лись больше серьезныераз говоры, причемъ сейчасъ обна- 
ружилось, что мы (на)строены не по одному ключу. 
Сазоновъ и Бакунинъ были недовольны (какъ впосл*д- 
ств1и Высоцк1й и члены польской централизацш), что 
новости, мною привезенныя, больше относились къ ли- 
тературному и университетскому М1ру, ч'Ьмъ къ полп- 
тическимъ сферамъ. Они ждали разсказовъ о парт1яхъ, 
обществахъ, о министерскихъ кризисахъ (при Никола*!), 
объ оппозицш (въ 1847 г.!), а я имъ говорилъ о ка- 
ведрахъ, о публичныхъ лекщяхъ Грановскаго, о 
статьяхъ Б*линскаго, о настроеши студентовъ и даже 
семинаристовъ. Они слишкомъ разобщились съ русской 
жизнью и слишкомъ вошли въ интересы „всем1рной" 
революцш и французскихъ вопросовъ, чтобы помнить, 
что у насъ появлен1е „Мертвыхъ душъ" было ваяш*е 
назначен1я двухъ Паскевичей фельдмаршалами и двухъ 
Филаретовъ митрополитами. Безъ правильныхъ сооб- 
щен1й, безъ русскихъ книгъ и журналовъ, они отно- 
сились къ Росс1и какъ то теоретически и по памяти, 
придающей искусственное осв*щете всякой дали". 
(Сочинен1я А. И. Герцена, IX, 114). 

Съ Сазоновымъ это разногласхе чуть не довело Гер- 
цена до размолвки. Случилось это поел* прощашя съ 
Б*линскимъ, который возвращался въ Россш и пона- 
блюденхямъ друзей не долженъ былъ долго жить. 

— „Жаль, зам*тилъ Сазоновъ, что Б*линскому не 



— 41 — 

было другой д-Ьятельности, кром* журнальной работы, 
да еще работы подцензурной. 

— Кажется, трудно упрекать именно его, что онъ 
мало сд'Ьлалъ, отв^тилъ я — (разсказываетъ Герценъ). 

— Ну, съ такими силами, какъ у него, онъ при 
другихъ обстоятельствахъ и на другомъ поприщ'Ь по- 
больше бы сд'Ьлалъ... 

„Мн'Ь было досадно и больно. „Да, скажите, пожа- 
луйста, ну вы, живущхе безъ цензуры, вы, полные 
в-Ьры въ себя, полные силъ и талантовъ, что же вы 
сделали? (Множественное число, употребляемое зд'Ьсь 
Герценомъ, показываетъ, что онъ говорилъ не объ 
одномъ Сазонов-Ь, но и о Бакунин-Ь, хотя, конечно, 
больше о первомъ). Неужели вы воображаете, что хо- 
дить съ утра изъ одной части Парижа въ другую, 
чтобъ еще разъ переговорить съ Служальскимъ иХот- 
кевичемъ о границахъ Польши и Росс1и, — д-Ьло? Или 
что ваши бесЬды въ кафе и дома, гдЪ пять дураковъ 
слушаютъ васъ и ничего не нонимаютъ, а друпе ни- 
чего не понимаютъ и говорятъ,— дЪло? 

— ^Постой, постой, говорилъ Сазоновъ уже очень 
неравнодушно, ты забываешь наше положеше. 

— Какое положен1е? Вы живете зд'Ьсь годы, на волЬ, 
безъ гнетущей крайности, — чего же вамъ еще? Поло- 
жешя создаются, силы заставляютъ себя признать, 
вт'Ьсняютъ себя. Полноте, господа, одна критическая 
статья Б'Ьлинскаго полезнее для новаго поколотя, 
ч^мъ игра въ конспиращи и въ государственныхъ лю- 
дей. Вы живете въ какомъ-то бреду и лунатизм'Ь, въ 
в'Ьчномъ оптическомъ обман'Ь, которымъ сами себ'Ь 
отводите глаза... 

„Меня особенно, продолжаетъ Герценъ, сердили 
тогда дв* м'Ьры, которыя прилагали не только Сазо- 
новъ, но и вообще руссше къ оц'Ьнк1^ людей. Стро- 
гость, обращенная на своихъ, превращалась въ культъ 
и поклонеше передъ французскими знаменитостями... 

„Каюсь, что я сначала былъ увлеченъ и думалъ, 
что поговорить въ кафе съ историкомъ „десяти л'Ьтъ" 
или у Бакунина съ Прудономъ, н'Ькоторымъ образомъ 
чинъ, повыйеше; но у меня всЬ опыты идолопоклон- 
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ства и кумировъ не держатся и очень скоро уступаютъ 
М'Ьсто полнейшему отрицашю. 

„М'Ьсяца черезъ тря поел* моего прх'Ьзда въ Па- 
рижъ я началъ крепко нападать на это чинопочиташе 
и именно въ пущ1й разгаръ моей оппозиц1и случился 
споръ по поводу Б^линскаго. Бакунинъ съ обыкновен- 
нымъ добродуш1емъ своимъ хохоталъ, но Сазоновъ на- 
дулся и продолжалъ считать меня профаномъ въ прак- 
тически - политическихъ вопросахъ". (Сочинешя, IX, 
114—118). 

Изъ вышеприведенныхъ словъ видно, что париж- 
ская жизнь Сазонова и Бакунина представлялась Гер- 
цену безплодною, да и была таковою въ значительной 
степени. Она должна была усилить въ Бакунин'Ь абстракт- 
ное отношеше къ д'Ьйствительности, особенно русской, 
а кром'Ь того такая жизнь втягивала въ себя и отучала 
отъ работы русскую натуру и безъ того мало привыч- 
ную къ систематичному труду. Лично Бакунинъ за 
семь л'Ьтъ пребыван1я его ' за границей, съ 1840 до 
конца 1847 г., едва написалъ съ пятокъ гаветныхъ ста- 
тей и, отбившись отъ литературнаго труда, къ которому 
онъ было присталъ въ 1836—1839 гг., попалъ совер- 
шенно въ положеше деклассированнаго^ безпрофессгональ- 
наго челов'Ька. Онъ сталъ родоначальникомъ т'Ьхъ рус- 
скихъ людей, которые въ политическихъ процессахъ 
въ 70— 80-е годы на вопросъ: ч'Ьмъ занимаетесь? — 
отв'Ьчали: „револющонными делами", — и вн'6 этихъ 
д^лъ действительно нич'Ьмъ не способны были зани- 
маться. 

Бакунинъ имЬлъ преимущественную симпатш къ 
такимъ безпрофесс1ональнымъ людямъ и считалъ ихъ 
солью земли, особенно подаюп];ею надежды. Въ одномъ 
изъписемъ своихъ объ Италш въ 1872 г., къ одному 
испанцу, онъ говоритъ: „Итал1я съ Испан1ей есть, мо- 
жетъ быть, самая револющонная страна. Въ Италш 
есть то, чего не достаетъ другимъ странамъ: молодежь 
горячая, энергическая, совершенно безм-Ьстная (йерксёе), 
безъ видовъ на карьеру, безъ выхода (8ап8 сагпёге, 
8ап8 188ие), которая, не смотря на свое буржуазное про- 
исхождете, не истош.ена морально и интелектуально, 
какъ буржуазная молодежь другихъ странъ. Теперь 
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она бросается внизъ головою (а 1;ё1е регйие) въ рево- 
лющоный сощализмъ"... (Ь^АШапсе йе 1а ВётосгаНе 8о- 
С1а118^е е!; ГА880С1аШ11 1п1егпа110па1е с1е8 Тгауа11еиг8. 
Каррог! еЬ (1оситеп*8, риЬИё8 раг огйге йи Сов^гёб 
1п(.ег11а11опа1 йе 1а Науе. Ьоп(1ге8 е1 НатЬоиг^, сЬег 
ОЦо Ме188пег, 1873, 136). 

Питая преимущественную симпатш къ такого рода 
деклассированнымъ людямъ, Бакунинъ смотр'Ьлъ скеп- 
тически даже на рабочихъ спец1ализированныхъ. Въ 
книжк* „Государственность 1т анарх1я" (ч. 1, 8) онъ 
пйшетъ: „Да, можетъ быть, нигд-Ь такъ не близка со- 
щальная револющя, какъ въ Италш... Въ Италш не 
существуетъ, какъ во многихъ другихъ странахъ Европы, 
особаго рабочаго слоя, уже отчасти привиллегирован- 
наго, благодаря значительному заработку, хвастающа- 
гося даже въ н'Ькоторой степени литературнымъ обра- 
зован1емъ и до того проникнутаго буржуазными нача- 
лами, стремлен1ями и тщеслав1емъ, что принадлежащШ 
къ нему рабоч1й людъ отличается отъ буржуазнаго 
люда только положешемъ, отнюдь же не направлен1емъ... 
Въ Италии преобладаетъ тотъ нищенекШ пролетархатъ, 
о которомъ гг. Марксъ и Эпгельсъ, а за ними и вся 
школа сощальныхъ демократовъ Германш, отзываются 
съ глубочайшимъ презр-Ьшемъ и совершенно напрасно, 
потому что въ немъ, и только въ немъ, отнюдь же не 
въ вышеозначенномъ буржуазномъ сло'ё рабочей массы, 
заключается и весь умъ, и вся сила будущей сощаль- 
ной револющи" ^). 

Такимъ образомъ, на Запад'Ь Бакунинъ в'Ьровалъ 
преимущественно въ голытьбу^ выражаясь казацкимъ 
терминомъ, — обязательную голытьбу въ плебе-Ь и бур- 
жуаз1и. О Россш тоже писалъ Бакунинъ въ 1869 г.: 
„я вЪрю единственно въ мхръ мужицк1й и грамотный 



^) Нечего много распространяться о томъ, что надежды Баку- 
нина на Италш не оправдались: если тамъ и произошло,— далеко 
позже, ч-Ьмъ ждалъ Бакунинъ, н-Ьсколько крестьянскихъ бунтовъ, 
то они не сд-йлались общенародною револющей, сощалисты же 
итальянск1е и между ними непосредственные друзья Бакунина, 
бывш1е анархисты, обратились къ организащи городскихъ рабо- 
чихъ, на манеръ н-Ёмецкихъ соц1алъ-демократовъ, и къ парла- 
ментской деятельности. 
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м1ръ безпардонныхъ юношей, не находящихъ себ* нн 
м-Ьста, ни возможности занят1я въ Росс1И, — этой сорока- 
тысячной (?!) фаланги сознательно или безсознательно. 
т. е. по положешю, принадлежащихъ револющи". (См. 
дальше, письмо № ЫП). 

Какъ ни парадоксальнымъ можетъ показаться наше 
зам-Ьчаше, а мы скажемъ, что эта в-Ьра Бакунина въ 
„безпардонные" элементы населен1я, составляетъ основу, 
на которой выростала и в*ра Бакунина въ конспиращи 
и въ диктатуры. Отворачиваясь отъ элементовъ прв- 
фессшнальныхъ, съ изв'Ьстнымъ образованхемъ, энер- 
гическ1й челов'Ькъ отстаетъ отъ довЪрхя къ органиче- 
скому ходу прогресса, по необходимости медленпому. 
и начинаетъ в'Ьровать въ катастрофы, а за гЬмъ и 
диктатуры кружковъ и лицъ, которыхъ катастрофы мо- 
гутъ вывести на авансцену и которые сами могутъ вы- 
звать эти катастрофы. 

Къ тому же, деклассированные юноши естественно 
представляются такому человеку своего рода прето- 
р1анцами и бюрократхей революцш. На такой основ* у 
Бакунина въ его си6ирск1й пер1одъ жизни могла вы- 
ростать, рядомъ съ в'Ьрой въ крестьянсшй топоръ, в'Ьра 
въ диктаторовъ, въ род* Муравьева Амурскаго, пред- 
почтен1е генерала Игнатьева всякимъ литераторамъ, 
посл'Ь симпат1и къ Нечаеву, вЪра въ возможность раз- 
рушить государство— Росс1ю—чрезъконспиращю кружка 
подобныхъ людей и т. п. 

Совершенно въ соотв'Ьтств1и этой в'Ьры Бакунина 
въ диктатуру исключительныхъ личностей идетъ его 
вЬра и въ разбойниковъ среди „мужицкаго М1ра". Въ 
письмахъ своихъ, поел* неисполнен1я надеждъ на му- 
жицкое возсташе въ 1863 г., Бакунинъ относится до- 
вольно скептически къ масс* народа, усматривая въ 
ней косность. Въ книжк* „Государственность и анар- 
11я" (Прибавл. А, 10, 15) онъ указываетъ „три черты, 
затемняюш.1я народную массу: 1) патр1архальность, 2) по- 
глощен1е лица м1ромъ, 3) в-Ьра въ царя", и говоритъ 
дальше: „есть въ русскомъ народ* лица, см*ющ1я идти 
противъ м1ра: это разбойникъ. Вотъ почему разбой со- 
ставляетъ важное историческое явлеше въ Росс1и,— 
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первые револющонеры Росс1и, Пуг.ачевъ и Стенька 
Разинъ были разбойники". (См. дальше, прокламашю). 

Конечно, всЬ так1я черты характера и идеи Баку- 
нина достигли своего полнаго развит1я съ течен1емъ 
времени, но основы имъ, очевидно, положены были во 
время его парижской жизни, когда онъ оторвался отъ 
русской дМствительности и вм'Ьст'Ь отъ всякаго пра- 
вильнаго труда. 

29 Ноября 1847 г. Бакунинъ произнесъ въ Париж* 
р^>чь на банкет'Ь въ 17 годовщину польскаго возстан1я 
1830 г., въ которой указывалъ на возможность прими- 
рен1я поляковъ и русскихъ въ общей револющи про- 
тивъ деспотизма Николая I,— революцш, которую Баку- 
нинъ считалъ близкой. Въ конц* р'Ьчи Бакунинъ за- 
явилъ, что такое русско-польское примирен1е будетъ 
и „освобожден1е всЬхъ славянскихъ народовъ, которые 
стонутъ подъ игомъ иностраннымъ". (Полный текстъ 
Р'Ьчи см. въ приложенш). Это первое известное про- 
явлен1е славянскихъ интересовъ у Бакунина. Въ 1861 г. 
Бакунинъ писалъ Герцену и Огдреву изъ С. Франциско: 
„буду служить у васъ по Польско-Славянскому вопросу, 
который былъ моей хйёе йхе съ 1846 и моей практиче- 
ской спещальностью въ 48 и 49 годахъ". (См. дальше, 
письмо № IV). Между т'Ьмъ, какъ объ этомъ мы ска- 
жемъ и дальше, генеза этой идеи у Бакунина и до 
сихъ поръ представляется не ясною. 

Посл'Ьдствгемъ упомянутой р'Ьчи была высылка Ба- 
кунина изъ Францш, по просьб'Ь русскаго посла Кисе- 
лева. Бакунинъ вы'Ьхалъ въ Бельгш, — откуда писалъ 
между прочимъ Анненкову оаъ 28 Дек. 1847 г. изъ 
Брюселя: 

...„Изъ поляковъ вид'Ьлъ я Лелевеля, Скржнецкаго, 
графа Тишкевича и еще двухъ, которыхъ и называть 
пе стоитъ. Исключая Лелевеля, съ которымъ я знакомъ 
уже съ давнихъ л'Ьтъ, всЬ друпе мн'Ь какъ-то не сим- 
патичны; они составляютъ особенную парт1ю подъ пред- 
водительствомъ Тишкевича и довели мелкую ненависть 
II сплетни, эту общую бол'Ьзнь вс-Ьхъ эмиграц1й, особ- 
ливо польской, до высшей степени развит1я. И не смотря 
!!а это, я, вероятно, скоро долженъ буду снова оратор- 
ствовать; покам'Ьсть не говорите объ этомъ, кромЪ Тур- 
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генева, никому; я боюсь, чтобъ черезъ Сазонова не 
узнали объ этомъ славянщики, а д-Ьло еще не совсЪмъ 
решено. Можетъ статься, что меня и отсюда также 
прогонятъ, — пусть себ'Ь гонятъ, и я буду гЬмъ см'Ьл'Ье, 
чутче и мЪтче говорить. Вся жизнь моя опред-йлялась 
до сихъ поръ почти невольными изгибами, независимо 
отъ моихъ собственныхъ предположенШ; куда она меня 
поведетъ — богъ знаетъ! Чувствую только, что возвра- 
титься назадъ я не могу, и что никогда не изм'Ьню 
своимъ убЪжденхямъ. Въ этомъ вся моя сила и все 
мое достоинство; въ этомъ также вся д'Ьйствительность 
и вся истина моей жизни: въ этомъ моя в'Ьра и мой 
долгъ, а до остальнаго мн* д'Ьла н'Ьтъ: будетъ, какъ 
будетъ. Вотъ вамъ вся моя испов'Ьдь, Анненковъ. Во 
всемъ этомъ много мистицизма — скажете вы,^да кто 
же не мистикъ? Можетъ ли быть капля жизни безъ ми- 
стицизма? Жизнь только тамъ, гд* есть стропи, без- 
граничный и потому и н1Ьсколько неопределенный ми- 
стичесшй горизонтъ; право, мы всЪ почти ничего не 
знаемъ, живемъ въ яшвой сфер'Ь, окруженные чуде- 
сами, силами жизни, и каждый ихъ шагъ можетъ ихъ 
вызвать наружу безъ нашего вЪдома и часто даже не- 
зависимо отъ нашей воли. 

„Пр1емъ, сд'Ьланный мн'Ь поляками, наложилъ на 
меня огромную обязанность, но вм'ЬсгЬ показалъ и даль 
МН'Ь возможность действовать. Я знаю, милый Аннен- 
ковъ, что вы относитесь ко всему этому несколько 
скептически, и вы съ своей стороны правы; и я также 
переношусь иногда на вашу точку зр-Ьшя, но чтожь 
делать! Природ* не изм'Ьнишь. Вы— скептикъ, я — в1^- 
вующ1й; у каждаго изъ насъ свое д'Ьло, но въ сущ- 
ности мы всегда будемъ другъ съ другомъ симпати- 
зировать, потому что, не смотря на всЬ различхя, д'Ьло 
наше — одно. 

„Марксъ 1ге1Ы; Ыег (11е8е1Ье еШе \^1г18сЬаЙ ше уог- 
Ьег, портитъ работниковъ, дЪлая изъ нихъ резонеровъ. 
То же самое теоретическое сумаснтествхе и неудовлет- 
воренное, недовольное собою самодовольств1е. Вид'Ьли ли 
Хоткевича? Онъ, калюется, на пути изм1^нить славян- 
скому д^лу. 

Въ письм'Ь этомъ особенно важно упоминаше о ка- 
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кихъ-то славяпщипахъ въ Париж-Ь. Сопоставивъ это вы 
ражеше со словами Бакунина о Хоткевич*, можно ду- 
мать, что это былъ бол'Ье или мен'Ье спещализирован- 
ный кружокъ. Онъ не могъ состоять изъ русскихъ, 
такъ какъ посл'Ьднихъ въ Париж-Ь тогда было немного, 
да и т*, как1е были, не отличались интересомъ къ сла- 
вянству. Скор'Ье всего это должны были быть поляки. 
О славянств'Ь въ 40-е годы говорилъ въ'Париж'Ь Миц- 
кевичъ въ своихъ лекщяхъ въ СоИё^е йе Ргапсе, но 
говорилъ въ такомъ католическо-польскомъ дух*, что 
врядъ ли могъ оказать вл1ян1е на Бакунина. Изъ днев- 
ника Герцена можно видеть, какъ могъ относиться че- 
лов'Ькъ его круга къ идеямъ Мицкевича: „12 Февр. 1844. 
Лекщи Мицкевича въ СоИё^е йе Ргапсе 1840- 1842. 
Мицкевичъ славянофилъ, въ род** Хомякова и К^, съ 
тою разницею, что онъ полякъ, а не москаль, живетъ 
въ Европе, а не въ Москв'Ь, толкуетъ, не объ одной 
Руси, но и о чехахъ, иллирахъ и пр. и пр.". (Сочине- 
н1я, I, 171). Если судить по стать'Ь ^апа А1е^е1;о ,,81а- 
погагзко РоЫсг го 81огагап8С2у2;пге^ ^ въ орган'Ь польской 
демократической эмигращи, выходившемъ въ Париж* 
„РашгаЫгк ВетостаЬусвпу^ (1843, № 3), то трудно пред- 
положить, чтобъ на идеи Бакунина могли ИхМЪть вл1я- 
н1е и польск1е демократы въ Иариж'Ь, такъ какъ альфа 
и омега названной статьи — Польша, а объ освобожде- 
нш и Россш въ ней н'Ьтъ и слова. 

Скор'Ье всего подходило бы къ идеямъ Бакунина 
учете Лелевеля о демократической общинности (^тшо- 
л^1аЙ81^о), какъ первоначальной основ* славянской 
жизни передъ установлен1емъ въ Польш* шляхетства 
(шогполу-кйз^л^о). Но объ отношешяхъ между Лелевелемъ 
и Бакунинымъ мало изв-Ьстно. Самъ Бакунинъ въ вы- 
шеприведенныхъ словахъ письма къ Анненкову только 
упоминаетъ, что встречался съ Лелевелемъ и раньше 
прйзда въ Брюссель въ 1847 г. Въ книг* хезуитскаго 
священника Заленскаго „Оепега 1 ^02^\V6^ пШШгши л^ 
Ео88у1 (Кгако\^, 1892, 2 л^уй. 41, прим'Ьч.) находимъ 
такое показаше о Бакунин'Ь: „передъ 1848 г. онъ бро- 
сился съ горячкой на основаше лиги славянской^ втя- 
ну лъ въ эту работу Лелевеля". 

Къ сожал'Ьнхю, и на краткое сообщен1е нельзя по- 
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ЛОЖИТЬСЯ, такъ какъ книга г. Заленскаго написана безъ 
всякой критики, со множествомъ ошибокъ и анахрониз- 
мовъ. Впрочемъ, существоваше н'Ькотораго общаго 
грунта идей между Лелевелемъ и Бакунинымъ несо- 
мн-Ьино, основан1е, или замыслъ основанхя Бакунинымъ 
лиги славянской не нев'Ьроятенъ, — но во всякомъ слу- 
чае интересно, что Бакунинъ въ конц* 1847 г. боится, 
чтобъ парижск1е славянщипи не узнали о его будущей 
р'Ьчи въ Брюссел^Ь. 

11ровозглашен1е республики во Францш, всл'Ьдствхе 
револющи 24 Февраля 1848, вновь открыло Бакунину 
двери Фрапщи. Онъ явился опять въ Париж'Ь, но про- 
былъ тамъ не долго. Герценъ, возвратившись въ Па- 
рижъ изъ Итал1и, уже не засталъ Бакунина, разсказы- 
ваетъ объ этомъ парижскомъ пребыван1и такъ: 

„Первые дни поел* Февральской револющи были 
лучшими днями жизни Бакунина. Возвратившись изъ 
Бельгхи, куда его вытурилъ Гизо за- его р'Ьчь на Поль- 
ской годовщин* 29 Ноября 1847, онъ съ головой ныр- 
нулъ во всЬ тяжк1я революц1оннаго моря. Онъ не вы- 
ходилъ изъ казармъ Монтаньяровъ, ночевалъ у нихъ, 
'Ьлъ съ ними и пропов'Ьдывалъ, все пропов-Ьдывадъ 
коммунизмъ е1 Гё^аИкё (1и 8а1а1ге, нивеллироваше во 
имя равенства, освобожденхе всЬхъ славянъ, уничтоже- 
ше всЪхъ Австр1й, революцхю еп регшапепсе ,войну до 
изб1ен1я посл'Ьдпяго врага. Префектъ съ баррпкадъ, 
дЬлавшШ „порядокъ изъ безпорядка", Косидьеръ, не 
зналъ, какъ выжить дорогого проповедника и приду- 
малъ съ Флокономъ отправить его въ самомъ д^л* къ 
Славянамъ съ братской акколадой п ув'Ьренностью, что 
онъ тамъ себ'Ь сломитъ шею и мешать не^будетъ. „Оие! 
Ьошше! Оне! Ьошше! говорилъ Косидьеръ о Бакунин*: 
„въ первый день революцш это просто кладъ; а на дру- 
гой день его надобно разстр^лять". 

„Скажите Косидьеру, говорилъ я шутя его пр1яте- 
лямъ: что тЪмъ то Б. и отличается отъ него, что и Ко- 
сидьеръ славный челов'Ькъ, но что его лучше бы раз- 
стр^лять пакапупгь революцхи. Въ посл^дствзи въ Лон- 
дон* въ 1854 г., я ему упомянулъ объ этомъ. Префектъ 
въизгпапш только ударилъ огромнымъ кулакомъ своимъ 
въ молодецкую грудь съ той силой, съ которой вби- 
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ваютъ сваи въ землю, и говорилъ: „Зд'Ьсь ношу Баку- 
нина, зд'Ьсь". (Сборникъ посмертныхъ сочинен1й, стр. 
194—195). 

Изъ этого разсказа Герцена важно было бы прове- 
рить показан1е, что именно Косидьеръ и Флоконъ (членъ 
временнаго правительства) придумали послать Баку- 
нина въ славянск1я земли. Головинъ сообщаетъ, что 
Бакунинъ жилъ въ 1848 г. въ Париж* у „Рейхеля, 
саксонца-музыканта, — и предводилъ большою манифе- 
ставдей рабочихъ, которая протестовала противъ нащо- 
нальной гвард1и (Ъоппе1;8 & роПз). Флоконъ, который 
прежде сотрудничалъ въ „Её^огше" и теперь былъ ми- 
нистромъ публичяыхъ работъ, говорилъ-де, что Фран- 
щей невозможно было бы управлять, если бы въ ней 
было 300 Бакуниныхъ. Онъ далъ-де Бакунину 3000 
франковъ, французск1й паспортъ и поручен1е револю- 
щонировать Герман1ю". Руге, въ воспоминашяхъ, изъ 
которыхъ мы приведемъ выдержку, говоритъ, что Ба- 
кунинъ вы-Ьхалъ изъ Парижа для агитащи въ Россш *). 

Тотчасъ посл'Ь этого выезда изъ Парижа Бакунинъ 
написаV^ъ, 17 Апр. 1848 г., слЪдуюп^ее письмо Аннен- 
кову изъ Кельна: 

„Любезный другъ Анненковъ, я такъ сп'Ьшилъ и 
заб-Ьгался въ посл'Ьднхй день въ ПарижЪ, что не усп'Ьлъ 
даже проститься съ вами и съ Тургеневымъ. Вы не 
можете себ* вообразить, какъ мн* это было грустно, 
но въ посл'Ьднее время я былъ какъ сумасшедш1й, не 
могъ ни прШти въ себя, ни вздохн;;'ть свободно; только 
зд'Ьсь въ Германхи и, еш.е опред'Ьленн'Ье, зд'Ьсь только 
въ КёльнЬ опомнился. Во ФранкфуртЬ я все еш.е 
былъ какъ въ лихорадкЬ; здЬсь лихорадка невозможна, 
потому что, не смотря на все мнимое, кажуш,ееся дви- 
жен1е, здЬсь царствуетъ филистерское спокойствхе. 
Странная вещь! Большая часть Германхи въ безпорядкЬ, 
но безъ собственной револющи, что не мЬшаетъ нЬм- 
цамъ говорить, запивая рейнвейномъ: „шпегег Ееуо- 
1и11оп". Впрочемъ, въ Берлин'1^, говорятъ, живЬе, а въ 



*) Въ „Кеие Б'г. Ргеззе" Руге ставить въ ковычкахъ слова: 
„чтобы направиться на русскую границу, и сд-Ьлать что-нибудь 
для русской револющи*, какъ-будто слова самого Бакунина. 

4 
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Баденъ-]>аден'Ь, безъ всякаго сомн'Ьшя, уже дерутся. 
Отсутств1е всякой централизащи теперь ощутительн'Ье' 
ч'Ьмъ когда нибудь. Въ Ахен* (6 часовъ 'Ьзды оть 
Кельна) вотъ уже два дня какъ работники отчаянно 
дерутся противъ Ьоигдеохзхе, а зд'Ьсь мертвое спокой- 
ств1е; правда, что клубовъ и зд-Ьсь много, гд'Ь н'Ьмецъ 
съ гордостью пользуется безопасностью слова, — но ре- 
волюц1и зд'Ьсь р'Ьшнтельно н'Ьтъ. Во Франкфурт* 
было гораздо жив1Ье п опять будетъ живо въ Ма* м'Ь- 
сяц'Ь, когда соберутся депутаты со всЬхъ странъ Гер- 
маи1и. Я познакомился тамъ, по крайней м'Ьр'Ь, съ 
пятидесятью живыми, энергичными и вл1ятельными 
демократами и подружился особенно съ тремя: съ 
^акоЬ^ изъ Кенигсберга, съ графомъ Рейхенбахъ изъ 
Силезш и съ отставнымъ поручикомъ артиллерхи 
ЛУ'ИИсЬ, выгнанномъ изъ прусской службы за разпро- 
странеше коммунистическихъ мыслей. ГЬсл-Ьднему вв*- 
ренно теперь начальство надъ соединенною револю- 
цюнною армхей баденскихъ крестьянъ и нЪмецкихъ 
выходцевъ изъ Парижа и Швейцархи; тамъ и нашъ 
другъ Гервегъ теперь дЪйствуетъ; объ немъ я ничего 
не слышалъ... Б'Ьда, если имъ не удастся, потому что 
реакщя хотя и сломана, но обломки ея еще являются 
вездЪ и грозятъ безпрестанно; теперь сильны не короли 
и князья, но Ьоиг^ео181е, которая отчаянно отвергаетъ 
республику, какъ ведущую за собою соц1альные вопросы 
и торжество демократхи. Впрочемъ, республика въ Герма- 
ши неминуема: старая власть рушится, везд* лишена ини- 
щативы; анарх1я безъ револющи- вотъ положен1е Гер- 
манш, и только республика можетъ стать на м'Ьсто 
убитаго и бруланнаго Германскаго союза и дать един- 
ство, этотъ идеалъ всякаго Н'Ьмца, Германш. „Веи1;8сЬе 
Е1п]1еи"— вы не можете себ-Ъ вообразить, сколько глу- 
постей наговорено уже на эту тему. Въ продолжен1е 
этихъ четырнадцати дней нЪмецъ много говорилъ п 
хочетъ, чтобъ все, что онъ говоритъ, было напечатано. 
Что живо въ Гермаши, это начинающ1йся двигаться 
пролетархатъ и крестьянское сослов1е; зд'Ьсь будетъ 
еще революц1я страшная, настоящШ потокъ взрывовъ; 
потокъ этотъ смоетъ съ лица земли развалины стараго 
м1ра, и тогда доброму, говорливому Вйг^ег'у будетъ 
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плохо, очень плохо. Симптомы этой . револющи уже 
везд* показываются: денегъ мало, покупателей еще 
мен'Ье, фабрики останавлпваютъ работы, и раОотпики 
безъ работы съ каждымъ днемъ умножаются. Демокра- 
тическая революц1я начнется зд'Ьсь не позже двухъ 
или трехъ м'Ьсяцевъ; теперь предводители ея органи- 
зуютъ мало по малу свои силы и стараются ввести 
единство въ революшонное движенхе ц'Ьлой Герман1и; 
есть умные, д'Ьльные люди, и они дМствуютъ хорошо. 
Филистеръ же теперь занимается тремя вещами: во- 
первыхъ, онъ готовится къ выборамъ въ германскхй 
парламентъ, который . долженъ открыться 1-го Мая во 
Франкфурт* и долженъ р'Ьшить, какую форму прав- 
лен1Я будетъ имЪть Герман1я: „ЕериЬИк ойег МопагсЫе"; 
во вторыхъ, принимаетъ всЬ возможныя мЪры противъ 
народа, вооружается со страхомъ пополамъ, и въ . 
третьихъ, высылаетъ молодыхъ людей противъ Данш 
для спасен1я н'&мецкихъ братьевъ 1п бсЫезш^' ипй 
Но18ке1п;это8сЫе8Ш^-Но181еш'ское движенхе совершенно 
реакщонное; во глав* его Пруссшй король: „Ей 8о11 
Ьемгхебеп луегйеп, йаз (11е Коп1§е аисЬ Мг (11е йеи^зсЬе 
НеггИсЬкеИ} ип(1 Мг (11е Л^йгЗе йег йеи^зсЬеп ^го88еп 
КаМоп 80Г§еп1" И странная вещь! Н^медъ объявляетъ 
Шлезвигъ н-Ьмецкою землею, не смотря на то, что 
половина народонаселен1я тамъ состоитъ изъ датчанъ; 
и въ Позеп-Ь, гд* н'Ьмецъ поселился насильственно, 
всякою неправдой и всЬми подлыми средствами, фи- 
листеръ не хочетъ признать.... права поляковъ. Вообще 
позенск1е н'ёмцы ведутъ себя самымъ подлымъ обра- 
зомъ, что вамъ впрочемъ должно быть известно изъ 
газетъ; для насъ это хорошо. 

„Теперь н'Ьсколько словъ обо мн*: я сижу здЪсь 
пять дней въ ожиданхи своихъ вещей изъ Брюсселя,— 
но вещи не пришли и сегодня вечеромъ отправлюсь 
въ Верлинъ. Въ Берлин-Ь пробуду не бол'Ье двухъ 
дней и оттуда прямо въ Позенъ. Сказать ля вамъ, 
Анненковъ! чЪмъ ближе къ северу, т'Ьмъ становится 
мн* грустн'Ье и страшнее** 

(Конецъ письма не сохранился). 

4* 
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Письмо это важно для общей харастеристики Баку- 
нина, какъ прим-Ьръ его в'Ьры въ ближайшее насту- 
плете народной революцш,—прим'Ьръ приниман1я „вто- 
рого месяца беременности за девятый", говоря сло- 
вами Герцена. Эта в'Ьра поколебалась у Бакунина 
только поел* его покушен1я установить револющонную 
коммуну въ ЛхонЪ въ 1870 г. Но спещально для разъ- 
яснешя вопроса, куда именно и съ какими целями 
вы'бхалъ Бакунинъ изъ Францш въ 1848 году, и это 
письмо (на несчастье еще безъ конца) даетъ мало. 

Следующее по времени и мЪсту изв'Ьстхе объ этомъ 
пребываши Бакунина въ Герман1и мы имЪемъ въ за- 
м'Ьткахъ Арн. Руге. Во время взрыва револющоннаго 
движен1Я въ Германхи Руге былъ въ ЛейпцигЬ. ДЪла 
дошли до агитащи въ пользу выборовъ въ германскШ 
предварительный парламентъ (Уограг1атеп1). Саксон- 
ское патрхотическое общество (Уа1ег1ап(18Уегет) должно 
было поставить своихъ кандидатовъ. Руге былъ въ 
числ* ихъ, но комитетъ общества былъ къ нему не рас- 
положенъ. Назначенъ былъ митингъ въ Ойеит. Руге 
присутствовалъ,— какъ въ это время ему доложили, 
что одинъ господинъ изъ Парижа желаетъ его внд'Ьть. 

„Я сказалъ, говоритъ Руге, что буду занятъ на н'Ь- 
сколько часовъ. Тогда мн'Ь передали карточку съ име- 
немъ Бакунина. Этому я не могъ противустоять. Я по- 
сп'Ьшилъ выйти и нашелъ его въ коляск'В. 

— „Садись сюда, закричалъ онъ, — брось своихъ 
филистеровъ и по'Ьзжай со мной въ Нб11е1 йе Ро1о^е. 
Я теб-Ь им'Ью разсказать безконечно много. 

„Я протестовалъ и просилъ его дать мн'Ь пару ча- 
совъ времени, выражая твердое уб^ждеше, что въ мое 
отсутствхе меня вычеркнутъ изъ сппска кандидатовъ. 

— „Пойдемъ, старый другъ, мы выпьемъ бутылку 
шампанскаго, а тЬхъ оставимъ выбирать, кого они хсь 
тятъ. Ничего изъ этого не выйдетъ — однимъ общесгвомъ 
упражнен1я въ краснор'Ьчхи больше и больше ничего! 
Ты разв'Ь много ожидаешь? 

— „Не очень много. Но нельзя же ихъ бросить. 
Одни они не выпутаются изъ затрудненШ. 

— „Ну, такъ ты, наконецъ, д-Ьйствуешь лишь изъ 
сострадан1я! Исторхя будетъ испорчена еще разъ, — ж 
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если тебя при этомъ не будеть, то ты не будешь въ 
отв'Ьт'6. Ну, садись сюда! 

„Я далъ себя уговорить, и то, что я предполагалъ, 
случилось: патр1отическое общество отбросило мою кан- 
дидатуру. 

,,Бакунинъ былъ Парижемъ совсЬмъ недоволенъ. 
Двйжеше, казалось ему, ослаб'Ьваетъ и наверно насту- 
пить поворотъ назадъ. Уже то, что оставили безъ по- 
мощи Испашю и Итал1ю,— ошибка, а о немецкой и сла- 
вянской револющи не им'Ьютъ тамъ никакого понят1я, 
к съ большимъ трудомъ удалось ему получить сред- 
ства на агитащю въ Россхи; онъ хочетъ съ этой ц'Ьлью 
отправиться въ Бреславль, чтобы быть ближе къ рус- 
ской границ'Ь. Изъ Парижскихъ политиковъ онъ осо- 
бенно сблизился съ (1е РЫ^е, который впрочемъ согла- 
шается съ нимъ въ томъ, что революц1я слаб-Ьетъ и 
что враждебные ей элементы поднимаются". 

Во время этого разговора Альтгаусъ принесъ в'Ьсть 
о падеши кандидатуры Руге, и когда посл-Ьдшй упрек- 
нулъ въ вин* этого и Бакунина, который его увлекъ 
йзъ ОЛеиш, Бакунинъ ут-Ьшалъ его: „ну, когда пойдетъ 
наша славянская револющя, мы тебя вознаградимъ за 
неблагодарность этихъ саксонскихъ филистеровъ, такъ 
какъ ты больше сд'Ьлалъ для умственнаго возбуждетя 
нашего времени, ч'Ьмъ полный Ойеиш т-Ьхъ людей. Къ 
тому же ты принадлежишь не Саксоши и не Лейпцигу, 
а Берлину". 

„Яотв'Ьтилъ: За исключешемъ твоей слишкомъ высо- 
кой оценки моихъ заслугъ, я съ тобою вполн'Ь согласенъ. 

„Такъ прошелъ у насъ этоть вечеръ и мы скор'Ье 
слишкомъ много, Ч'Ьмъ слишкомъ мало предавались 
юмору и легкому разговору; до глубокой ночи остава- 
лись мы вм-Ьст-Ь и всякШ разъ, когда я собирался ухо- 
дить, мой любезный русскШ удерживалъ меня, восклицая: 
Руге, ты знаешь, что утрачено во мгновеше, того ни- 
какая вечность не возвратитъ". 

„На другое утро онъ уЬзжалъ въ Бреславль, чтобъ 
завести сношен1я (въ Россш) съ поповичами, отъ ко- 
торыхъ онъ ждалъ чувствительности къ идеямъ вре- 
мени. Бакунинъ тогда очень далеко зашелъ съ коммуниз- 
момъ. Револющя, съ ея р'Ьшительными политическими 
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задачами, пошла несколько па перер-Ьзъ всей сощали- 
стической парт1и, и Бакупинъ огбросилъ ее сначала 
на своихъ поповичей, посл1ь на славянский парламентъ 
и на возстан1е въ Праг*; въ Париж*, гд-Ь сощализму 
дали слово въ Люксембургскомъ дворц'Ь, не ум'Ьлъ 
предложить ни одного псполнимаго проэкта". (Аш. 
Ки§е8. Впе!дуесЬ8е1 е1с., II, 42—45). 

Когда наступили выборы во ФранкфуртскШ парла- 
ментъ, Бакунпнъ вызвалъ Руге изъ Лейпцига въ Бре- 
славль, об1ицая ему тамъ усп'Ьхъ въ кандидатур'Ь н 
прежде всего поддержЕсу своего хозяина, купца 84... 
(Тамъ же, 46). 

О положен1и самого Бакунина въ Бреславл'Ь Руге 
разсказываетъ такъ: „Бакунпнъ завязалъ многосислен- 
ныя знакомства и охотно принимался всюду ради своей 
симпатичной и остроумной личности. Для своей 
ц-Ьлп онъ собралъ около себя несколько русскихъ; Охчъ 
вступнлъ въ сноп1ен1я съ чехами, и тогда было поло- 
жено, что въ Праг* соберется конгрессъ славянъ, для 
того чтобъ разлпчныя племена ихъ могли придти къ 
соглашен1ю": (Тамъ л^е, 49). 

Къ сожал1ш1ю и эти изв'Ьст1я о планахъ Бакунина 
довольно темны. Интересно было бы знать бодЪе, что 
это за поповичи (РорепббЬпе), на которыхъ возлага,яъ 
надежды Бакунинъ. Должно быть это былъ первый 
„безпардонный" элементъ, на револющонность котораго 
разсчитываль БакуниЕгь. Какого рода были т-Ь руссше 
въ Бреславл'Ь, которыхъ собралъ около себя Бакунинъ? 
Въ тЪ времена въ Бреславл1ь бывали иногда изъ Россхи 
медики, но единицами, да купцы и ихъ- прикащики, 
тоже въ незначительномъ колпчеств'Ь. Во всякомъ 
случае это Бреславльское собираше русскихъ около 
Бакунина, должо быть, осталось безъ всякихъ резуль- 
татовъ, такъ какъ даже въ Прагу на конгрессъ славян- 
ск1й, никто изъ нихъ съ Бакунинымъ не по-Ьхалъ *). 

Обстоятельная исторхя пражскаго съ-бзда, который 
открылся 1 1юня 1838 г. и прервань былъ 121юня, еще 

*) Герценъ въ своей стать-Ь о Бакунин-Ь, писанной по случаю 
его прт-Ьзда въ Лондопъ, („Колоколъ", № 119—120) говоритъ, что 
„въ Бреславл'Ь собирался польско-славянсшй съ'Ьздъ" передъ 
нражскимъ. Намъ ничего не изв'Ьстно объ этомъ съ-Ьвд-Ь. 
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не написана, а поэтому н'Ьтъ прочной основы не только 
для оц-Ьики участ1я въ немъ Бакунина, но даже для 
прагматическаго разсказа объ этомъ участш. Въ Россш 
же почти никому не изв'Ьстны и тЬ св-Ьд-Ьтя о праж- 
скомъ съ'Ьзд'Ь и о посл'Ьдовавшихъ за нимъ событхяхъ, 
которыя обнародованы за границей, а потому мы должны 
будемъ зд-Ьсь говорить не только спещально о деятель- 
ности Бакунина въ это время, но и о самихъ усло- 
В1яхъ ея *). 

Собственно говоря, положенхе Бакунина на праж- 
скомъ съ'Ьзд'Ь было не совсЬмъ естественно, въ соот-. 
в^тстЕхе двойственности значен1я самаго съ-Ьзда. Непо- 
средственадя, вполн'Ь практическая ц^ль съ'бзда была 
опред*лен1е политическаго положен1я австрШскихъ сла- 
вянъ въ виду нащонально-централистическихъ стре- 
млешй политиковъ венгерскйхъ и н1Ьмецкихъ. Первые 
добились для себя весьма либеральныхъ уступокъ отъ 
австрШскаго императора, но желали сохранить и даже 
расширить гегемон1ю мадьярскаго племени надъ всЬми 
другими племенами короны Св. Стефана: славянами, ру- 
мынами и даже н1>мцами. Политики же н^»мецк1е, въ томъ 
числ* особенно либеральные, — желали включить въ пред- 
положенную ими н'Ьмецкуюимперш, конститущю которой 
тогда вырабатывалъ парламентъ во Франкфурт*, — 
также и всЬ австр1йск1я провинщи, н-^когда считав- 
Ш1ЯСЯ въ состав* Священной римско-германской им- 
перш и съ 1815 г. въ Германскомъ Союз*, со вс*мъ 
пхъ славянскимъ и итальянскимъ населенхемъ. Для 
славянъ не была выгодна ни мадьярская гегемошя въ 
Венгрш, ни перспектива н'Ьмецкой гегемопш въ бу- 
дущей Германской имперш, въ которой славяне соста- 
вили бы меньшинство, обреченное на то подчинен1е, 
въ' которомъ напр. теперь находятся познанск1е поляки. 

*) Пособ1ями нашими будутъ главнымъ образомъ статья въ 
^Сазоргз сезкёКо тизеит** 1848 и брошюра ^апа М. СетеКо „81оуеп- 
8ку 2^е2Й лу Ргаге гоки 1848 На рашё1;ки с1;упск11е1;ои'* V Ргаге 
1888). 7акиЬа Ма1еНо, „Наев гпоуиггогеп!. (V Ргаге, 1880). Протоколы 
съ'Ёзда не былА напечатаны. Поляки и югославяне вывезли про- 
токолы своихъ секц1й, уЬзжая изъ Праги въ начал1^ уличпыхъ 
безпорядковъ 12 Мая; остальные сложены были въ чешскомъ 
музе-Ь и были забраны тамъ военными властями и переданы воен- 
вому суду, который разбиралъ д-ёло этихъ безпорядковъ. 
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Поэтому среди австр1йскихъ славянъ 1848 г. оппо- 
зищя противъ мадьярскихъ и н'Ьмецкихъ стремленШ 
проявилась въ двухъ направлетяхъ: первое предпочи- 
тало сохраненхе австрхйскаго зкаШз дио, второе желало 
обращенхя Австрхи въ федеральную державу съ равно- 
правностью нащональностей, — монархическую Швей- 
цар1ю, какъ иногда говорилось. 

Для последней ц'Ьли австрхйскимъ славянамъ необ- 
ходимо было согласиться въ ц-Ьляхъ и средствахъ. 
Хорватск1й писатель Кукульевичъ подалъ первый мысль 
о съ'Ьзд'Ь; а чехи, которые считали свое положеше 
особенно угрожаемымъ стремлешями франкфуртскаго 
парламента, подхватили эту мысль, — и съ'Ьздъ славян- 
СК1Й былъ созванъ на 30 Мая 1848 г. въ ПрагЬ. 

Но созывающ1е не ограничились одними австр1й- 
скими славянами. Идея всеславянскаго общен5я, кото- 
рая въ 40-е годы разрабатывалась въ литератур* раз- 
ныхъ славянскихъ народовъ, заставила организаторовъ 
пражскаго съезда позвать туда и неавстрхйскихъ сла- 
вянъ, хотя бы въ качеств'Ь гостей. Н'Ькоторымъ прак- 
тическимъ побужден1емъ къ тому было особое положе- 
ше поляковъ. Собственно австрхйскимъ — галицкимъ, — 
полякамъ не было практической необходимости въ 
съ'Ьзд'Ь славянскомъ, такъ какъ Галищя не входила нп 
въ число земель венгерской короны, ни въ Германск1й 
союзъ, и ничто не угрожало въ ней польской навдо- 
нальности. Венгерсше и австро-н'Ьмецкхе нацюнальные 
централисты над'Ьялись поэтому, что поляки совсЬмъ 
не примутъ участхя въ славянскомъ съ'Ьзд'Ь. Но поля- 
ки прусск1е, — познанск1е, — оказались въ иномъ поло- 
женги, такъ какъ прусское правительство, очевидно въ 
разсчет'Ь на бол'Ье усп'Ьшное подавлеше польскаго се- 
паративнаго движешя въ Познани, если и эта провин- 
Ц1Я будетъ введена въ число земель германскихъ, пред- 
писало и познанцамъ послать своихъ представителей 
въ парламентъ франкфуртсшй. 11ознанск1е поляки та- 
кимъ образомъ очутились въ томъ положен1и, какого 
боялись чехи, — и у поляковъ явился практически ре- 
зонъ искать опоры въ другихъ славянахъ для охраны 
своей нащональности въ Познани. Кром'Ь того въ Га- 
ли цш русины* (малоруссы) заявили желанхе освободить- 
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ся отъ супрематш поляковъ,— поднять былъ даже во- 
просъ о разд'Ьленш Галищя на дв'Ь части: западную 
польскую, и восточную — русинскую. Галицкхе поляки 
могли надеяться, что посредничество другихъ славянъ 
поможетъ улажен1го польско-русинскихъ разноглас1й. 

Но участ1е въ пражскомъ съ'Ьзд'Ь неавстр1йцевъ, по- 
ляковъ познанскихъ, логически, или по крайней м'Ьр'Ь 
д1алектически, — повело за собою приглашенхе и вс-Ьхъ 
другихъ славянъ — балканскихъ и русскихъ. Но передъ 
славянами балканскими стоялъ въ первой лиши во- 
просъ освобождешя ихъ отъ турокъ, врядъ ли возмож- 
наго безъ военнаго вм-Ьшательства Росс1И, — а славян- 
СК1Й вопросъ въ Росс1и состоялъ въ освобождеши по- 
ляковъ, невозможномъ безъ общей политической сво- 
боды. Такимъ образомъ участхе неавстрШскихъ славянъ 
въ пражскомъ съ'Ьзд'Ь собственно парализовало д'Ьятель- 
ность австрШскихъ славянъ, крайне усложняя задачи 
съ'Ьзда и выводя ихъ за пред-Ьлы силъ австрхйскихъ 
славянъ, которые все же составляли на съ'Ьзд'Ь огром- 
ное большинство. (Члены съезда разд'Ьлились по спе- 
цхальностямъ такъ: 237 — вступили въ секщю чешско- 
моравско-силезско-словацкую, 62 — въ польско-русин- 
скую, 42— словено-хорватско-сербско-далматйнскую. 

Между неавстрШскими членами съ-Ьзда оказались 
познанскШ полякъ Либельтъ, — членъ франкфуртскаго 
пар.^амента, тщетно отстаивавшШ въ немъ автономш 
Познани, — и Бакунияъ, принадлежавш1е оба къ числу 
самыхъ талантливыхъ, самыхъ образованныхъ и самыхъ 
либеральныхъ членовъ съезда, которые способны были 
оказывать наиболее сильное личное вл1ян1е на товари- 
щей. Хотя и гости, Либельтъ и Бакунинъ, были из- 
браны въ число членовъ дипломатическаго комитета и 
получили вм'Ьст'Ь съ Захомъ мисс1и составить проектъ 
воззвашя къ европейскимъ народамъ *). Проектъ этотъ 



*) Захъ былъ мораванъ, но служилъ при сербскомъ княз-Ь и 
въ списк-Ь членовъ пом'Ьченъ былъ: тогтапга 8гЫа. Шпрингеръ 
говоритъ: „хотя по оффищальвой программ-Ь неавстр1йск1е славяне 
должны были считаться только гостями, но въ д-Ьйствительности 
они им'1^ли наибольшее вл1ян1е на переговоры. Порядокъ занят1й 
составилъ лужичанинъ, основы важн'Ьйшихъ мемуаровъ предла- 
галъ сербск1й княжесшй чиновникъ, по имени Захъ и Либельтъ 
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окончательно редактированный Палацкимъ, былъ при- 
нять въ общемъ собран1и съезда и можетъ считаться 
въ известной м'Ьр'Ь за сочинен1е Бакунина, который во 
всякомъ случа'Ь раздЪлялъ его основныя мысли. 

Манифеста этого достаточно, чтобъ снять съ праж- 
скаго съезда обвпн.ен1е въ реакщонности, которое на- 
брошено было на него современными нащональными 
либералами н'Ьмецкими и мадьярскими и которое, съ 
ихъ голоса повторялось иногда и въ Росс1и, — напр. въ 
радикальныхъ „Отеч. Запискахъ" 70-хъ годовъ. Мани- 
фестъ провозглашалъ вн-Ьшнюю и внутреннюю свободу 
вс*хъ народовъ и оканчивался даже предложешемъ 
общаго европейскаго конгресса народовъ. Славянофиль- 
ство въ манифест* этомъ можно усмотреть разв-Ь въ 
ув'Ьренш, что славяне никогда не притесняли другихъ 
народовъ, какъ завоеватели романск1е и германск1е, 
тогда какъ и теперь „свободный британецъ отказы- 
ваетъ ирландцу въ полной нац10пальной самостоятель- 
ности, н-Ьмецъ угрожаетъ принуждешемъ славянскимъ 
племенамъ, а мадьяринъ не стыдится признавать въ 
Венгр1и нащональныя права только за своимъ племе- 
немъ". Если въ этихъ словахъ и есть нащональное са- 
мообольщен1е, то во всякомъ случае такое, которое не 
угрожало никому. 

КромЪ вышепоказанныхъ комитетовъ Бакунпнъ, оз- 
.начеиный въ общемъ списк* членовъ, какъ гоззЦапгп, 
т. е. велйкоруссъ, былъ зачисленъ въ польспо-лгалорус- 
скую сещгюу (гЬог ро18ко-ги8т8к1) состоявшую изъ га- 
личанъ и буковинцевъ, т. е. поляковъ и русиновъ (мало- 
россовъ) кром'Ь Олимпхя Милорадова, старообрядческаго 
свяпхенника изъ великорусской колон1и Б'Ьлая Криница 
въ Буковин'Ь, который въ обпдемъ списк* членовъ 
означенъ ^ ОаКсуг Еоззуапгп *). Отъ этой секц1и Баку- 



изъ Познани, наибольшую жизнь въ конфидвнц1альныя собран1я 
секфй вносилъ руссшй, Бакунинъ". (А. 8ргш^ег. безсЫсМе Оез^ег- 
ге1с118 8еи дет \У^1епег Рпе(1еп 1809. П. В., 333). 

*) Поляки отм-Ьтили себя въ общемъ списк-Ь буквою М., т. е. 
Магиг, соотв-Ьтственно тому взгляду, который призпавалъ, что и 
русины, какъ и мазуры, только разновидность поляковъ. И. Ли- 
бельтъ пом-Ьченъ не полякомъ, а великополяниномъ С^. Р.) изъ 
Познани. Либельтъ предсЬдательствовалъ въ польско -малорусской 
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яинъ былъ назначентз посломъ-посредникомъ на секщю 
словено-хорватско-сербско-далматскую. 

Бакунинъ сд'Ьлалъ съезду какое-то предложеше, о 
которомъ чешск1й современный историческШ обзоръ 
еъ-бзда (Шв^опска зргата с 2)е2Ли зТоуапзкёт) говорить: 
„предложен1е Либельта и Бакунина не могло быть при- 
нято потому, что не относилось спещальпо къ славя- 
намъ въ Австрхи, но брало во внимайте и друпя в'Ьтви, 
вн1\австрШск1я" (Са8ор18 СезкёЬо Мизеит. 1848, (111 
йгиЬу, 12). Так'^ какъ протоколы съ'Ьзда не напечата- 
ны, то намъ неизвФ^стно точно, въ чемъ собственно со- 
стояло предложен1е Бакунина. В'Ьроятно, оно было въ 
смысл* статьи его, напечатанной тогда же въ польской 
газет'Ь „В21епшк Вотолуу", которую мы даемъ въ при- 
ложенш по н1>мецкому тексту ея, напечатанному въ 
„81аУ18с11е ^аЬгЬйсЬег, 1848. Суть этой статьи сводится 
къ проекту установлеп1я всеславянскаго сов'Ьта, кото- 
рый бы посредничалъ между разными славянскими 
племенами, соединенными въ*братск1й союзъ и устра- 
пялъ бы между ними всякхя противныя братству дМ- 
ств1я. Вся эта концепцхя славянскаго братства не толь- 
ко утопична для тогдашняго, какъ и ныв^шняго поло- 
я^ешя дЪлъ, но и вполн1^ идиллична и совсЬмъ не за- 
нималась собственно политическими, конститущоннымп 
подробностями вопроса,— такъ что въ этомъ уступаетъ 
программамъ, Кирило-Мееод1евскаго братства Костома- 
рова 1846—1847 ГГ., и даже предложешямъ Либельта 
пражскому съезду 1848 г. *). Сощалистическая тенден- 
ция въ слабой степени представлена въ стать'Ь Баку- 
пина въ.вид-Ь желан1я, чтоб«> каждый славянинъ им-Ьлъ 
право на земельный участокъ въ общей территор1и 



сскщи, Эдм. Хоецк1й, который посте былъ прхятелемъ Герцена, от- 
м-Ьтилъ себя мазуромъ съ Украйы!! 

*) Программы Костомаровскаго братства сведены въ „Русскомъ 
Архив-Ь'* 1893, ^^ 7, — а предложеятя Либельта, см. въ названной 
статьъ чешскаго музея, прпл. VI. Программа Костомарова хотя и 
утопическая для своего времени, все таки выставляетъ опред-Ёлен- 
■ыя политичесгая формы славянскаго единства: она проектируетъ 
славянсше соединенные штаты съ правительствами областными к 
•{'Одеральнымъ, при чемъ предлагаетъ разд'Ьлентс и Россш на по- 
литичесюя области этнографическая и географическ1я, какъ напр. 
но поскольку областей малорусскихъ и великорусскихъ. 
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славянской, — но и это желаше выражено н'Ьсколькф 
туманно. 

Вообще съЪздъ принялъ н'Ьсколько р^шенШ, кот#- 
рыя могли им-ЬтБ непосредственное &начен1е относитель- 
но дЪлъ австрШскихъ славянъ и которыя им'Ьли ц-Ьдь» 
превращенхе Австрхи въ федеращю равноправныхъ на- 
родностей. Относительно же нв-австр1йскихъ славянъ 
съ^Ьвдъ ограничился платоническими пожелатями, ко- 
торыя изложены были еще передъ его открытхемъ въ 
программ* его занятШ: 

„Если бы наше слово могло быть уважено вн* А»- 
стр1и, то мы бы высказались за уложеше русско-поль- 
скихъ споровъ и объ освобожденш славянъ изъ-подъ 
ярма турецкаго. Между русскими и поляками идетъ 
д-Ьло главнымъ образомъ о прочномъ опред'Ьлеяш правъ 
об-Ьихъ народностей. Когда оно наступитъ, то настанеть 
само собою соглашен1е между т'Ьми могучими славян- 
скими народами. Пусть св'Ьтъ свободы, который св-Ь- 
титъ намъ, австр1йскимъ славянамъ на пути къ един- 
ству, приведетъ также русскихъ и поляковъ къ при- 
стани. О, еслибъ действительно, русск1й народъ уви- 
далъ св'Ьтъ свободы въ своей родин*!" 

Дал*е сл^дуютъ так1я же пожелан1я освобожденш 
славянъ въ Турц1и, „подъ знаменемъ благороднаго на- 
рода сербскаго", и наконецъ пожелаше, чтобъ „просве- 
щенное правительство саксонское не угнетало малаго 
и безвреднаго народа лужичанъ", а Пруссхя отказалась 
отъ систематической германизацш славянъ въ Силезш, 
Нижней Лужиц*, въ западной и восточной Пруссхи". 
(О Познани не сказано, очевидно, потому, что польскШ 
характеръ ея ставился вн* спора). 

Славянск1й съ^здъ усп^лъ офор^мить только одн# 
жзъ своихъ постановлешй: манифестъ къ европейскимъ 
народамъ, который былъ одобренъ въ собранш 12 1юня. 
На 14 110НЯ было назначено^ постановлеше р^Ьшешй не 
другимъ вопросамъ. Но уже 12-го началось въ ПрагЬ 
возстан1е, которое положило конецъ работамъ съ*зда и 
во время котораго разсЬялись и его бумаги. 

Мы привели выше слова Руге о томъ, что Бакунинъ 
возлагалъ больш1я надежды на святодуховское возста- 
н1е въ Праг*, и приведемъ дальше чешск1я показашя 
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• томъ какое учаспе принималъ въ немъ Бакунинъ. 
Надо намъ сказать несколько словъ объ этомъ воз- 
етанш. 

Причины возстан1я этого лежать въ тогдашнемъ 
крайне запутанномъ и возбужденномъ состоянхи всей 
Австро-Венгр1и и- въ частности чеховъ. Чехи, въ своемъ 
стремлеши къ автоном1и им'Ьли противъ себя и прид- 
ворно-военную парт1ю и нащонально-либеральныхъ н-Ьм- 
девъ и въ частности Н'Ьмцевъ Богемш съ Прагой. Сами 
©ни разд'Ьлялись на разныя партш, изъ которыхъ одни 
думали достигнуть ц'Ьли переговорами съ династ1ей, 
друпе черезъ — парламентаризмъ, третьи — черезъ на- 
родное возстан1е. Настроен1е въ Праг* и войска и на- 
селен1я было таково, при которомъ, какъ говорится, 
ружья сами стр-бляготъ. Въ первые часы поел* мартов- 
скихъ волнен1й въ В'Ьн'Ь, чехи и въ частности городъ 
Прага получили н'Ькоторыя уступки правительства и 
между прочимъ народную гвард1ю (Вуогпов!) одинъ изъ 
лепоновъ которой, по примеру В'Ьяы, составили сту- 
денты. Отряды этой гвард1и составляли почетный ка- 
раулъ славянскаго съ'Ьзда и находились въ общеши, 
особенно студенты, съ бол-Ье радикальными его чле- 
нами. 

Ближайшимъ поводомъ ко взрыву возстан1я было 
назначеше въ Прагу командиромъ войскъ и верхов- 
нымъ начальникомъ администращи кн. Авг. Шварцен- 
берга, изв-Ьстнаго за реакщонера, которому приписы- 
вали изречен1е: „для меня челов'Ькъ начинается съ 
барона". Назначенхе это оживило консерватизмъ немец- 
кой части населешя въ Праг*, которое составило „Со- 
юзъ спокойств1я и порядка" (Уегет {иг ЕиЬе ипй Огй- 
пип§) и раздражило чеховъ. Тотчасъ по вступленш въ 
должность, кн. Шварценбергъ издалъ полицейск1я пра- 
вила, между прочимъ ограничившхя демонстративныя 
движешя около чешскаго музея, гд* засЬдалъ славян- 
СК1Й съ-Ьздъ. Студенты, поел* уличнаго митинга, по- 
слали депутащю Виндишгрецу требовать отм'Ьны его 
распоряженШ, какъ оскорбительныхъ для съезда, и вы- 
дачи пхъ лепону 60.000 патроновъ (и 1юня). Когда 
Виндишгрецъ отв^тиль отказомь, изъ депутацхи раз- 
дались р^зшя противъ него восклйцашя. По городу 
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ПОШЛИ слухи, что студенты готовятся сд'Ьлать противъ 
Шварценберга демопстращю съ обычной въ такихъ 
случаяхъ въ Гермашн и Австр1и „кошачьей музы- 
кой". 

12 1юня, въ День Святого Духа, на одной изъ пло- 
ш,адей Праги священникъ служилъ о^-Ьдню. По городу 
пошли слухи, что это славянская об'Ьдня и что поел* 
нея будетъ „братанхе" чешскихъ студентовъ и рабо- 
чихъ противъ войскъ и н'Ьмцевъ. Толпа собралась зна- 
чительная. Когда посл-Ь об'Ьдни часть ея проходила 
мимо дома Виндишгреца, изъ него выходила депутащя 
„Союза сггокойств1я и порядка". П1^сни, которыя п'Ьла 
толпа, приняты были во двор'Ь Виндишгреца, гд-Ь были 
собраны солдаты, за «кошачью музыку", ~ а можетъ 
быть среди павшей толпы и были так1е, которые пу- 
стили въ ходъ такую музыку. Солдаты выскочили изъ 
двора и стали разгонять толпу холоднымъ оруж1емъ. 
Толпа бросилась на улицы съ крикомъ: „насъ бьютъ!" 
и начала строить баррикады. Къ м'Ьстамъ безпорядка 
стали собираться солдаты, — и въ то время, по показа- 
шямъ, которыя повторяетъ и Яковъ Малый въ его 
пстор1и чешскаго возсташя {1акиЪ Ма1у, — Маве гпоуи- 
ггогеш. V. Ргаге 1880 I— У1) раздались первые выстр'Ь- 
лы по войскамъ изъ дома гостинницы Голубой Зв-Ьзды, 
гд'Ь жилъ Бакунинъ и некоторые поляки, члены съезда; 
началась перестр-Ьлка, жертвой которой была между 
прочймъ и жена Шварценберга, подошедшая къ окну. 
Къ вечеру, впрочемъ, баррикады по главнымъ улицамъ 
были очиш;ены солдатами,— но н1ькоторыя большхя зда- 
шя, въ томъ числ* семинархя (С1етепипит), универ- 
ситетъ и почти вся высокая часть города, Старая Сто- 
рона, находились въ рукахъ возставшихъ. Между про- 
чймъ въ рукахъ студентовъ оказался и начальникъ 
губерши, Левъ Тунъ. 

На другой день граждане Праги отправили депу- 
тацш къ Шварценбергу для мирныхъ переговоровъ, 
которые протянулись три дня, когда въ город'Ь была ' 
относительная тишина. 

Между т'Ьмъ кн. Шварценбергъ вывелъ изъ города 
большую часть войскъ и поставилъ ее вокругъ города 
на высокихъ м'Ьстахъ, — что и дало ему. возможность 
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потомъ бомбардировать городъ. Это, въ сущности зло- 
в-Ьщее, отступлеше войскъ сд-Ьлало бол1ье см1злыми 
возставшихъ, — и кто то изъ нпхъ выставилъ на ули- 
цахъ объявлешя, которыя излагали требован1я: устано- 
влешя временнаго правительства Богемш, отв'Ьтствен- 
наго богемскаго министерства и особой нащоиальной 
армш. Со Стараго города стали учащенно, хотя совер- 
шенно напрасно, стр'Ьлять черезъ р'Ьку по солдатамъ, 
которые стояли въ т. наз. Маломъ городе». 

Между тЪмъ въ Прагу прибыли два комиссара в'Ьн- 
скаго министерства. 15 1юня они согласились ' съ чле- 
нами городской управы на томъ, что баррикады будутъ 
оставлены и Виндишгрецъ выйдетъ въ отставтсу, на что 
соглашался и посл'Ьдшй. Уже соглашеше это было воз- 
в-Ьщено по улицамъ 16 1юня, какъ опять часть воз- 
ставшихъ начала стрельбу со Стараго города по берегу 
рЪкп. Виндишгрецъ объявилъ себя свободнымъ. отъ 
всякихъ условШ и началъ бомбардировку города. По- 
атЬ первыхъ выстрЪловъ Виндишгрецу предложена 
была представителями города сдача на изв'Ьстныхъ 
условхяхъ,— но генералъ требовалъ безусловной сдачи 
и выдачи заложниковъ, хотя и прекратилъ канонаду. 
Но въ это время опять стали стр'Ьлять со Стараго го- 
рода,— и бомбардироваше было возобновлено. Ночной 
пожаръ впрочемъ напугалъ городъ, — и Прага сдалась 
безусловно и поступила въ управлеше Шварцепберга 
на военномъ положеп1и. (См. описаше этихъ событШ у 
Шпрингера, П, 342—347 и Малаго, П, 77—81). 

I. Иречекъ характеризуетъ это святодуховское воз- 
сташе, говоря, что никто изъ д'Ьйствовавшихъ въ немъ 
мЬщанъ и студентовъ не могъ сказать, как1я оно 
им'Ьетъ цЪли, что никакой системы въ направлеши его 
пе было, а только всякхй разъ, когда близилось согла- 
шенхе съ Виндишгрецомъ, стр'Ьльба гд'Ь нибудь возоб - 
новлялась на сторон* возставшихъ. „Позже, говоритъ 
чешск1й писатель, выяснилось, что тайное правитель- 
ство возсташя сид'Ьло въ Клементину м'Ь. Тамъ сид'Ьлъ 
Бакунинъ съ своею компашей около стола, на которомъ 
лежали планы Праги, и оттуда давалъ приказашя о 
продолженш сопротивлен1я". (Ма1у, П, 81). 

Первымъ посл'Ьдств1емъ этого святодуховскаго воз- 
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стан1я быV^о прекращенхе славянскаго съезда. Уже 
12 1юня начальникъ народной гвардш, кн. Лобковицъ 
посов'Ьтовалъ польскимъ, хорватскимъ и сербскимъ чле- 
намъ съ'Ьзда уЬзжать изъ Праги, что мнопе изъ нихъ 
и сд'Ьлали. 16 1юня, по прекращенш бомбардировки, 
часть оставшихся членовъ собралась было для продол- 
жен1я обсужден1й, но когда бомбардировашё возобно- 
вилось, то члены съ'Ьзда объявили его отсроченнымъ 
и разошлись. 

Для чеховъ вообще посл'Ьдствхемъ возсташя было 
неисполнен1е т'Ьхъ уступокъ, которыя привезли изъ 
Инсбрука (куда удалился изъ В'Ьны императоръ) какъ 
разъ во время возстан1я чешскхе депутаты гр. Ностицъ 
и Ригеръ. Надо прибавить, что въ числ-Ь самыхъ горя- 
чихъ возбудителей возстан1я, призывавшихъ пражанъ 
строить баррикады, былъ словакъ, членъ слав. съ'Ьзда, 
Туранск1й, который оказался шпхономъ и провокато- 
ромъ, посланнымъ венгерскимъ правительствомъ съ 
ц1Ьльго скомпрометировать съ'Ьздъ. (Зргш^ег, II, 340— 
341). 

Посл'Ь бомбардировки Праги, Бакунинъ уб'Ьжалъ въ 
Герман1ю. Тамъ онъ скрывался въ Берлине, Дессау, 
Кбтен'Ь и др., и въ Апр'Ьл'Ь 1849 г. явился въ Лейп- 
циг*, въ кружк'Ь студевтовъ-чеховъ. Объ этой пор* 
жизни Бакунина даютъ н-Ькоторое понятхе воспомина- 
Н1я Августа Рёккеля (Аи^. Еоске!, — 8асЬеп8 ЕгЬеЪипд 
ип(1 йав йисЫЬаиз ги \^а1(1Ье1т, 1865, РгапЫиг! а М., 
Ье1 Е. А(1е1тапп). По словамъ Реккеля Бакунинъ ожи- 
далъ, что скоро возстанетъ Чех1я и желалъ замедлить 
это возстанхе, пока подготовится таковое въ Германш. 
Для этого онъ послалъ Реккеля въ Прагу,— но эми- 
саръ нашелъ Богемш весьма далекою отъ возстан1я. 
Въ это время Бакунинъ издалъ въ Котен* по н'Ьмецки 
„Воззван1е къ Славянамъ" (Аи1ги{ (11е 81ауеп), переводъ 
котораго мы даемъ въ „РЪчахъ" *). Брошюра эта, 
полная благородныхъ нам'ЬренШ служить свобод^Ь и 
братству народовъ, но могла впрочемъ имЪть никакого 
непосредствопнаго практическаго значешя, хотя такова 

*) „Воззваше'' Бакунина было напечатано и по чешски Саби- 
ною въ его газет-Ь „Коушу 81ауепеке", — что вызвало осуждеше 
даже въ журнал'Ь Гавличка „Наг. Коушу", 1849, № 18. 
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была ея ц-Ьль,— такъ какъ прежде всего среди самихъ 
н'Ьмцевъ (не говоря уже о мадьярахъ) не было сколько 
нибудь значительнаго элемента, готоваго признать 
права славянъ на политическое равенство съ немцами. 
Кром'Ь того сов'Ьтъ Бакунина славянамъ работать для 
разруп1ен1я Австр1и совершенно не соотв'Ьтствовалъ 
д'Ьйствительнымъ условхямъ австр1йскихъ земель, въ 
которыхъ нац1ональности такъ перем'Ьшаны, что разд'Ь- 
леше ихъ невозможно, а потому рацхональною можетъ 
быть только ц^ль превращеп1я Австр1и въ федераль- 
ное государство въ род'Ь Швейцархй, а вовсе не рас- 
паден1я этого государства по принципу этнографиче- 
скому. 

Врядъ ли нужно пускаться въ критику той части 
брошюры Бакунина, которая касается Россш, — гд'Ь 
авторъ предлагаетъ австр1йскимъ славянамъ взять на 
себя инищативу освобождения поляковъ и русскихъ 
отъ Николая I, а въ то же время ув^Ьряетъ ихъ, что 
Росс1я готова къ револющи. 

Ко времени написан1я Бакунинымъ „Воззван1я къ 
славянамъ" относятся слова Герцена, въ стать*, пи- 
санной сейчасъ посл'Ь появлен1я Бакунина въ Лондон'Ь 
къ началу 1862 г. „Оставивъ Прагу, Бакунинъ сд*- 
яалъ опытъ, въ противность 11алацкому, соединить 
славянскихъ демократовъ съ венгерцами, искавшими 
независимости, и съ н'Ьмецкими револющонерами. 
Союзъ этотъ былъ составленъ со многими поляками; 
на него отъ венгровъ прх'Ьзжалъ гр. Л. Телеки. Баку- 
нинъ, желая скрепить собственнымъ прим'Ьромъ союзъ, 
принялъ главное управлен1евъ защит'Ь Дрездена; тамъ 
онъ покрылъ себя славой, которой не отрицали его 
враги". (Колоколъ, № 119—120, 15 Янв. 1862). 

Какъ известно, мнопе поляки приняли активное 
участхе въ венгерскомъ возстанхи 1848 — 1849 гг., но 
это не йм-йло никакого вл1ян1я на отношенхя между 
другими славянами и венграми, — такъ какъ поляки 
никакихъ внутреннихъ дЪлъ, обш;ихъ съ венграми не 
им'Ьютъ, — не то, что славяне въземляхъ, которыя вен- 
герсюе нащоналисты называютъ достоян1емъ короны 
Св. Стефана, и въ которыхъ они не признаютъ и те- 
перь равноправ1я другихъ нащональностей съ венгер- 

5 
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скою. Въ 1848 же году венгерское правительство Ко- 
шута, которое стало потомъ во глав-Ь возстан1я, явно 
было противно всЁмъ славянскимъ стремленхямъ и 
даже поставило оффицхальныхъ представителей на 
франкфуртскомъ парламент*, выражаясь, что н*мцы 
представляютъ въ Австрхи передъ славянами „элементъ 
цивилизащи", и настаивая на присоединенш н^Ьмецко- 
славянсккхъ земель въ Австрги къ Германхи, чтобъ 
„Австр1я не стала славянскою монарххей" (Зргш^ег. II, 
330), — по Ь, 8га1ау, ВгрЬтаИзсЬе АскепзШске гиг Ве- 
1еисЬ1ип§ йег ип^апбсЬеп СгезапйзсЬаЙ 1п ВеикзсЫапс!. 
2йг1сЬ, 1849). Что до предположеннаго Бакунины мъ 
союза славянъ съ немцами въ 1848 г., то самъ же Гер- 
ценъ писалъ въ той же вышеупомянутой стать*, ко- 
торая была, очевидно, писана при помощи Бакунина: 
Бакунинъ страшно заплатилъ за благородную ошибку, 
за несбыточную мечту общаго д'Ьйств1я съ н'Ьмецкими 
демократами. У большей части н'Ьмцевъ слишкомъ 
развита племенная ненависть къ намъ. Мы знаемъ, что 
нЪмецкхй обпцественный д-Ьятель работаетъ въ пользу 
Н'Ьмецкаго народа, не удивляемся этому и уважаемъ 
его. Но н'Ьмецъ ждетъ отъ русскаго и славянина, 
чтобъ онъ презиралъ свой народъ и несъ бы немец- 
кую цивилизащю своимъ дикарямъ"... Когда Бакунинъ 
сид-Ьлъ въ саксонской кр'Ьпости Кенигштейн'Ь, ожидая 
смертнаго приговора, въ газете К. Маркса явилось 
изв-Ьстхе, будто Бакунинъ былъ агентомъ русскаго пра- 
вительства. (См. дальше, при письм-Ь № ЫП). 

Возсташе Саксонхи произошло подъ предлогомъ тре- 
бован1я приведешя въ исполненге конститущя, выра- 
ботанной германскимъ парламентомъ во Франкфурте, 
которой не признали ни прусскШ король, отказавшШся 
принять предложенную ему этимъ парламентомъ 2 Апр. 
1849 г. карту Герман1и, ни Австр1йское правительство, 
отозвавшее депутатовъ - австрхйцевъ изъ франкфурт- 
скаго парламента. Бакунину въ Дрезден* пришлось 
явиться защитникомъ франкфуртскаго парламента, 
протнвъ котораго онъ выступалъ въ Праг-Ь съ славян- 
ской точки зрен1я и къ которому и н-Ьмецкхе радикалы 
были въ свое время довольно равнодушны, какъ къ 
слишкомъ умеренному. Очевидно, Бакунинъ былъ увле- 
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ченъ своимъ револющоннымъ инстинктомъ, а кром'Ь 
рого, можетъ быть, разсчитывалъ, что дрезденское воз- 
зтан1е, разросшись, приметъ бол'Ье широкое напоавле- 
116. Съ 5 по 9 мая Бакунипъ игралъ видную, чуть не 
диктаторскую, роль въ защигЬ Дрездена отъ саксон- 
жихъ и прусскихъ войскъ. Авторъ статьи ^Мгскае1 Ва- 
\ишп ипЛ Лег ЛасИсаИзшиз'^ въ книг* „ЕиззЫпЛ уог ипЛ 
гасН Лет Кггеде^ (2 Анй., Ье1р21^, ВгоскЬаиз, 1879) при- 
шсываетъ Бакунину накопленхе горючпхъ матер1аловъ 
5ъ ратуш* и приготовленхе осмоленныхъ в-Ьиковь, ко- 
горые были положены въ Цвингеръ (музей) и въ опер- 
1ЫЙ театръ, посл'Ьдств1емъ чего былъ пожаръ въ Цвип- 
:'ер'Ь, истребившШ часть его коллекщй. Герценъ раз- 
жазываетъ, что Бакунинъ сов'Ьтовалъ револющоннымъ 
зравителямъ въ Дрезден* „поставить на городсшя 
^т'Ьны Мадонну Рафаэля и картины Мурильо и ими 
защищаться отъ пруссаковъ, которые ги к1а8818сЬ ^е- 
лМе!, чтобъ осмелиться стрелять по Рафаэлю". (Поем. 
Зочинешя, 195). 

8 мая Бакунинъ держалъ рЪчь прибывшимъ изъ 
Пейпцига городскимъ депутатамъ о европэйскомъ зна- 
5енш отчаянной защиты Дрездена, но 9-го дрезденск1е 
револющонеры должны были разсЬяться, или отступить 
къ Фрейбургу. 10 мая Бакунинъ былъ взятъ въ Хем- 
ниц-Ь. ПрусскШ офицеръ, который его сторожилъ въ 
Лльтенбург-Ь, ра'йсказывалъ о его непоколебимости и о 
гомъ, какъ Бакунинъ научалъ его, что въ политиче- 
скихъ дЪлахъ только успЪхъ опред'Ьляетъ, что великое 
Д'Ьло, и что преступлен]е" {гоп УагсЪтгп, В1е 8021а1е 
Рга^е, 1876, въ „Е11881ап(1 уог ппй пасЬ йеш Кг1е^е"). 

Съ августа 1849 по май 1850 года Бакунинъ содер- 
жался въ кр-Ьпости Кбш^84е1п, и былъ приговоренъ къ 
смерти секретнымъ военпымъ судомъ, но король зам'Ь- 
нилъ казнь на в-Ьчную тюрьму. Вскор-Ь Бакунинъ былъ 
переданъ австрхйскому правительству. Въ ма* 1850 г. 
Вакунинъ былъ отправленъ скованный въ Прагу. АвстрШ- 
ское правительство хотЪло отъ осужденнаго на втчную 
тюрьму узнать тайны славянскаго движен1я. Бакунинъ 
отказался отвечать: его около года оставили въ Гра- 
"^иа-Ь, ничего не спрашивая. Въ март-Ь 1851 г., напу- 
гавшись слуха, что Бакунина хотятъ освободить, его 

5* 
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перевели въ Ольмгоцъ; тамъ онъ просид'Ьлъ шесть м1>ся- 
цевъ, прикованный къ сгЬн'Ь. Австр1йсшя власти опять 
приговорили Бакунина къ смерти, но загЬмъ выдали 
его въ Росс1ю въ ма-Ь 1861. („Колоколъ", №119 — 120). 

Арнольдъ Руге разсказываетт> въ „N. Гг. Ргеззе" о 
жизни Бакунина отъ пребыван1я въ 11рагЬ до выдачи 
въ Росс1ю, такъ: 

„Не можетъ быть сомн'Ьнхя относительно того, въ 
какомъ смысл* говорилъ онъ въ Праг*. Что онъ сра- 
жался храбро, объ этомъ мн'Ь передавали прибывште 
во Фрапкфуртъ поляки, сообщившхе мн'Ь изв'Ьст1е, ко- 
торое я напечаталъ для конгресса (франкфуртскаго). 

„Когда я ради управлен1я „Реформой" оставилъ 
Фрапкфуртъ и переселился въ Берлинъ, то я напхелъ 
тамъ и Бакунина. Со времени лражскихъ событхй опъ 
сделался н'Ькоторымъ образомъ бродягой и не всегда 
могъ спасать съ собой свои вещи. Отъ этого его эле- 
гантность значительно пострадала, и одинъ нашъ мо- 
лодой другъ „изъ племени Авраамова", который слы- 
шалъ, что объ этомъ уже было сд'Ьлано зам'Ьчанхе въ 
обществ'Ь, упрекнулъ въ неопрятности Бакунина, встрЪ- 
тивъ его у меня въ редакщи „Реформы" и ув'Ьщевалъ 
его исправиться; это произвело комическое впечатл1^- 
п1е. Бакунинъ, желая, очевидно, оставаться независи- , 
мымъ даже въ своемъ гардероб*, смЪрилъ изумленнымъ , 
взглядомъ своего ув'Ьп^евателя съ головы до ногъ п | 
вскричалъ: „чего ему надо, этому маленькому чистень- 
кому жиду?" оскорбленно задымилъ своей папиросой- 
и не исправился. 

„Фрапкфуртъ все бол'Ье опускался и становился об 
ществомъ упражнешя въ разговорахъ, и центръ тяже- 
сти движен1я падалъ на Берлинъ, пока и тамъ не 
угасло солнце отъ ноябрьскаго переворота и король 
Фридрихъ Вильгельмъ IV ополчился противъ франк- 
фуртской конституцш и противъ своего собственнаго 
императорства. Этотъ пр1емъ, посредствомъ котораго 
пруссаки запрягли лошадей позади экипажа, бросплъ 
меня сначала въ Лейпцигъ, гд'Ь я опять встр'Ьтилъ 
Бакунина, и зам1ьп1алъ насъ разными способами въ 
дрезденское возсташе за констптущю. Бакунинъ завелъ 
бол'Ье кр-Ьпшя связи съ пражской молодежью и со- 
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абщилъ мн* свои планы. Однако, я совершенно разо- 
шелся съ нимъ въ этомъ и заявилъ ему, что время 
заговоровъ прошло; чего нельзя достигнуть агитащей 
л непосредственнымъ народнымъ движешемъ, то еш;е 
к[ец-Ье можетъ быть достигнуто тайными союзами. Я 
:*оворилъ, что вижу въ этомъ только отчаянный шагъ 
I потому я решительно противъ. Это объяснеше р-Ьши- 
гельно охладило его къ намъ, и незадолго до вспышки 
зъ Дрезден* я потерялъ его совершенно изъ виду. Онъ 
лихомолку отправился въ Дрездеяъ и жилъ тамъ, скры- 
ваясь уже изъ-за однихъ своихъ кредиторовъ давнихъ 
феменъ. 

„Какъ вдругъ вспыхнули безпорядки, потому чтф 
фезденское правительство считало нужнымъ не допу- 
^кать проведешя конституцш, что, со времени бер- 
[инскаго отречен1я отъ короны, было не въ егв 
1ласти; когда реакшя вызвала безпорядки и кровопро- 
[ит1е такимъ легкомысленнымъ поворотомъ къ наси- 
11ю надъ народной волей, то, казалось, пришло время 
1аверстать медлительность мартовскихъ дней. Дворъ 
"Ьжалъ въ Кенигштейнъ; въ Дрезден* составилось 
(ременное правительство, Бакунинъ вышелъ изъ сво- 
го уб-Ьжища и предложйлъ ему свои услуги. Онъ, 
:ажется, некоторое время думалъ о совм-Ьстномъ д^й- 
тв1и Праги и Дрездена. Но прусское вмешательство 
:е дало достаточно времени дрезденскому народному 
впжешю. Поднялась контръ-револющя, и временное 
равигельство б-Ьжало въ Хемницъ. Тамъ Гейбнеръ и 
>акунинъ были арестованы и отведены въ Кениг- 
нейнъ, отданы подъ судъ и приговорены къ смерти 
а государственную измену. 

„На вопросъ, ;|селаютъ ли подсудимые обратиться 
ъ королю съ просьбой о помилованш, Бакунинъ от- 
"Ьчалъ, что онъ „предпочтетъ быть разстреляннымъ"! 
1сли бы это было особенно неверно, то Гейбнеръ мо- 
:етъ самъ это легко опровергнуть, чтобы намъ изб*- 
сать необходимости обращаться за разъясяен1ями къ 
акунинскимъ противникамъ. Т-Ьмъ не мен'Ье Баку- 
янь былъ помилованъ, но потомъ, по причинамъ 
ражскаго возсташя, былъ выданъ Австрхи подъ усло- 
1емъ, что по окончан1И слЬдств1я онъ будетъ опять 
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препровожденъ въ Саксон1ю. За этотъ фактъ я такж^ 
не могу поручиться. Бакунинъ, упорно отрицавши 
свое вмешательство въ пражсюя событ1я, былъ, нако 
нецъ, выданъ Росс1и**. 

Русск1й императоръ, какъ разсказываетъ Бакунин 
въ печатаемомъ нами письм*, № Ш, пожелалъ полу 
чить отъ него записку о славянскихъ д'Ьлахъ. По ела 
вамъ Герцена, Николай I, прочитавъ записку Бак\ 
нина (которую, можетъ быть, можно бы было розысках 
въ архив* бывшаго Ш-го отд-Ьленхя, ставшаго тепер 
довольно доступнымъ), сказаль: „Онъ умный и хоре 
Ш1й малый, но опасный челов-Ькъ; его надобно дег 
жать въ заперти" *). (Поем, сочин. 197). 

Изъ времени ареста Бакунина въ Петербург'* ест 
о немъ упоминанхе въ запискахъ бывшаго саксонскаг 
пов-Ьреннаго въ Петербург* гр. Фитцума - фонъ - Эб 
штадта, который передаетъ между прочимъ свой ра^ 
говоръ съ кн. Г., управлявшимъ тайной полищеГ 
Князь Г. сначала соо6ш;йлъ своему собесЬднику дс 
вольно фактическ1я св^д^шя о такъ называемомъ „з? 
говор*" Петрашевцевъ, будто бы приготовлявшпхс 
„съ истинно-дьявольской гешальностью" перебить в 
одинъ день въ Петербург* и въ провинщяхъ высок( 
поставленныхъ лнцъ, губернаторовъ и полицейских 
чиновпиковъ п обратить Росс1ю въ федеративную р^ 
спублику. Дал*е кн. Г. сказалъ: я впрочемъ им*ю вс 
причины предполагать, что Бакунинъ, котораго в: 
три года тому назадъ поймали въ Саксоши, состоял 
въ т*сн*йшей связи съ Иваномъ Ивановичемъ (так 



*) Ив. Головинъ разсказываетъ, что записка Бакунина Нию 
лаю 1 оканчивалась словами: „за мои иностранный преступлен 
судите меня, какъ русскШ государь". (Ор. сИ., 52). Г-жа Тучкова 
Огарева передаетъ этотъ конецъ такъ: „государь, за мое откров! 
ше простите мн-Ь мои н-Ьмецкхе гр-Ьхи". (Р. Ст^р. 1894, XI, 20). Эт 
слова врядъ ли в'Ьрны, такъ какъ Александръ П, читая записк 
Бакунина, говори лъ, что въ ней „н-Ьтъ никакого раскаяшя*. (С] 
дальше, письмо № Ш). Описаше дороги Бакунина изъ Австр! 
въ Петербургъ у г-жи Огаревой довольно правдоподобно, — пок? 
зан1е же, будто в-Ьсть о смерти Николая I „застала Бакунина в 
Соловецкомъ монастыре**, --странная ошибка! Бакунинъ перев! 
денъ былъ въ 1854 г. изъ Петропавловской кр-Ьпости въ Пете] 
вург"Ь въ Шлнссельбургъ. 
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мазванъ у Фицтума, очевидно, Сп'Ьшневъ, котораго 
кн. Г. считалъ главою „заговора"). Бакунинъ въ на- 
стоящее время зд'Ьсь, такъ какъ австрГйское прави- 
тельство выдало яамъ его. Я самъ допрашивалъ его. 
Жаль этого челов'Ька! Не думаю, чтобъ въ русской 
арм1и нашелся хоть одинъ артиллер1йск1й офицеръ, 
который могъ бы сравниться съ нимъ въ познан1яхъ. 
Въ настоящемъ случа-Ь провид'Ьн1е явно охраняло 
насъ, и оба преступника, какъ Иванъ Ивановичъ, такъ 
и Бакунинъ, поплатятся за свои происки каторгою". 
(Изъ книги 81. Ре1}ег8Ьиг^ ипй Ьопйоп ш йеп ^аЬгеп 
1852— 1864,— „Русская Старина" 1887, V, 394). Сопоста- 
вляя эти слова кн. Г. съ отзывомъ самого Бакунина о 
Петрашевцахъ и спещально о Сп'Ьшнев'Ь дал1ье, въ 
письм* № I, нельзя не улыбнуться по поводу точно- 
сти св'Ьд'Ьн1й петербургской тайной полищи, а между 
тЬмъ тапк1я св'Ьд'Ьнхя заставляли всемогущаго Нико- 
лая I говорить тому же Фицтуму: „1е 8о1 езЬ тгпё зоиз 
тез ргеЛз^\ 

По словамъ Б. У. Ф., Тургеневъ, во время ареста 
Бакунина въ Шлиссельбург*, „осм'Ьлился просить об- 
легчешя его участи и снабжалъ его книгами, не смотря 
на то, что самъ былъ на дурномъ счету у ими. Нико- 
лая". (Р. Стар. 1884, Май, 396). 

Дальнейшая исторхя Бакунина довольно ярко отра- 
жена въ печатаемыхъ дальше письмахъ. Съ 1851 по 
1854 г. Бакунинъ содержался въ Петропавловской 
кр-Ьпости, а посл'Ь до 1859 въ Шлиссельбургской, по- 
томъ поселенъ былъ въ Западной и дальше въ Восточ- 
ной Сибири. 

О сибирской жизни Бакунина сообщаетъ н^что 
Катковъ, но съ свойственнымъ ему озлоблешемъ и, 
вероятно, н'Ьсколько ретушируя по своему основу 
фактовъ. „Въ 1859 году, разсказывалъ Катковъ (въ 
„Моск. В'Ьдомостяхъ", 1870, № 4, по поводу ареста 
Нечаевцевъ и прокламац1й Бакунинскихъ),— въ 1859 г., 
когда Бакунинъ еще проживалъ въ Сибири и слу- 
жилъ по откупамъ, (? — по золотопромышленнымъ д^- 
ламъ у откупщика Бенардаки? М, Др.\ мы получили 
отъ него неожиданно письмо, въ которомъ онъ припо- 
миналъ о нашемъ недавнемъ знакомств* и которое 
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показалось намъ искреннимъ. Мы предложили ему по- 
пробовать писать въ нашъ журналъ изъ его далекаг« 
захолустья, которое для ума живаго и любознательнаге 
должно представлять много новыхъ и интересны хъ 
сторонъ. Въ течеше 1861 — 1862 гг. получили мы отъ 
него еще два-три письма черезъ ссыльныхъ изъ поля- 
ковъ, которые, бывъ помилованы, возврапдались на 
родину. Оказалось, что онъ жилъ въ Сибири не только 
безъ нужды, но и въ избытке, ничего не дЪлалъ я 
читалъ французскхе романы, но на серьезный трудъ, 
хотя бы малый, его не хватало. Русскую литературу 
онъ не обогатилъ своими произведешями. Въ пись- 
махъ его къ намъ проглянулъ прежшй Бакунинъ: отъ 
нихъ вЪяло хотя благонам'Ьреннымъ, но пустымъ л 
лживымъ фантазерствомъ. М'Ьстами онъ заговаривалъ 
тономъ вдохновешя, пророчествовалъ о будущихъ 
судьбахъ славянскаго м1ра и взывалъ къ нашимъ рус- 
скимъ симпатхямъ въ пользу польской нащи. Пере- 
писки съ своей стороны мы не поддерживали. Послед- 
нее посланхе получили мы отъ него уже въ эпоху 
варшавскихъ демонстращй. Прежн1й Бакунинъ явился 
передъ нами во всей полнот* своего, ничуть не по- 
врежденнаго, существа. Онъ потребовалъ отъ нашей 
гражданской доблести присылки ему денегъ, по малой 
м'Ьр'Ь 6.000 р. Дабы облегчить для насъ это пожертво- 
ваше, онъ дозволилъ намъ открыть въ его пользу 
подписку между людьми, ему сочувствующими и его 
чтящими, которыхъ, по его разсчету, долженствовало 
быть не мало. Зач^мъ же вдругъ и такъ экстренно 
понадобилась ему вышеозначенная сумма? Вотъ за- 
чЪмъ: однажды его осЬнило сознаше, что онъ полу- 
чалъ даромъ жалованье отъ откупщика, у котораго со- 
стоялъ на служб*, ничего не д^лая; онъ вдругъ сооб- 
разилъ, что откупщикъ выдавалъ ему ежегодно, въ 
продолжен1е трехъ лЪтъ, по 2000 р. единственно изъ 
угожден1я генералъ-губернатору, которому Бакунинъ 
приходился сродни. Сознан1е это не давало ему-де по- 
коя, и онъ р-Ьшился, во что бы то ни стало, возвра- 
тить откупщику всю, въ продолжен1е трехъ л-Ьтъ, пере- 
бранную сумму. Благородный рыцарь, онъ хогЬлъ ио- 
даян1емъ уплатить подаянхе и изъ чужихъ кармановъ 
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возстановить свою репутащю во мн'Ьши откупщика. 
Мы не могли ему быть полезны, и письмо его оста- 
лось втун'Ь. Но прошло загЬмъ несколько м'Ьсяг^евъ, 
и мы узнали, что Бакунинъ все таки добылъ сумму, 
которую требовалось возвратить откупщику, но откуп- 
щику ея не возвратилъ, а б'Ьжалъ съ полученными 
деньгами изъ Сибири" (Нев'Ьд'Ьнсюй, 503—505). 

Показаше это н'Ьсколько сбивчиво: въ 1862 г. Ба-' 
кунинъ былъ уже въ Лондон* и не могъ писать Кат- 
кову изъ Сибири. По всей вероятности посл-Ьдвее 
письмо Бакунина было еще отъ 1861 года. Зат'Ьмъ со- 
мнительно, чтобъ Бакунинъ им^лъ 6000 р. передъ 
отъ-Ьздомъ изъ Сибири. Во всякомъ случа'Ь жела- 
тельно обнародоваше текста писемъ Бакунина къ Кат- 
кову, который могли сохраниться въ архив* „Моск. 
В-Ьдомостей". Основа же писемъ, передаваемая Катко- 
вымъ, какъ равно и обращеше Бакунина къ Каткову 
за деньгами не представляютъ ничего нев-Ьроятнаго. 
Зам-Ьтимъ, что начиная издавать въ. 1856 г. „Русск1й 
В^стникь", Катковъ пом'Ьстилъ въ числ* сотрудниковъ 
и Сатина и Огарева. Правда въ 1861 г. уже намети- 
лось различхе между все еще, впрочемъ, либеральнымъ 
журналомъ Каткова и радикальнымъ „Современни- 
комъ", — но мы увидимъ дал-Ье въ иркутскихъ . пись- 
махъ Бакунина, что онъ одинаково презрительно смот- 
рЪлъ на всю тогдашнюю русскую журналистику. 

Объ отъезд* Бакунина изъ Сибири ходятъ несколько 
фантастическ1е разсказы, напр., даже таюе, что будто 
онъ женился на дочери своего тюремщика (^ёоИег) и 
съ ея помощью бЪжалъ и т. п. (В. Ма1оп, Ь'1п1егпа11опа1е, 
Ьа КопуеИе Ееупе, 1884, 15 Реуг., 750)). На самомъ 
деле, кажется, что отъездъ Бакунина нельзя назвать 
собственно и побегомъ: онъ имелъ свободу движен1я 
по Сибири и выехалъ изъ Иркутска безпрепятственно, 
а на р. Амуре селъ на американск1й пароходъ и от- 
плылъ съ нимъ. (Дальнейшее см. въ письмахъ 
№М IV— VI). 

Кавелинъ писалъ Герцену по поводу отъезда Ба- 
кунина изъ Сибири: „ушелъ онъ изъ Россхи нехорошо, 
нечестно" (Письма Кав. и Тургенева, 48), и г-жа Туч- 
кова-Огарева сообщаетъ, что самъ Бакунинъ, прибывъ 
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въ Лондонъ, говорплъ: „хоть и сов'Ьстно, а пришлось 
и друзей обмануть, чтобъ вырваться на волю". (Р. Ста- 
рина, 1894, IX, 20). 

Арн. Руге разсказываетъ о жизни Бакунина въ 
Сибири, конечно, со словъ самого Бунина, — но, можетъ 
быть, съ некоторыми ошибками: 

„Въ Сибири онъ скоро получилъ столько свободы, 
что могъ жениться и даже на дам*, которая принесла 
ему маленькое им-Ьше. Бакунинъ изображалъ жизнь 
ссыльнаго какъ р-Ьшительноанти рускую *). ВсЬ при- 
нимаютъ непрерывно жив-Ьйшее учасйе въ европей- 
скомъ развит1и. Сибирь освобождается все бол'Ье и 
бол'Ье отъ ВЛ1ЯН1Я Россхи и въ далекомъ будущемъ 
станетъ безъ сомн-Ьшя сама госпожей своей судьбы. 
Но все же эта жизнь, беззаботная и замкнутая, не 
удовлетворяла нашего друга; онъ стремился уйти изъ 
этой расширенной темницы, доставилъ себ^ средства 
чрезъ продажу своего именьица' и устроилъ такъ, что 
одна торговая фирма въ Иркутск* дала ему свиде- 
тельство, какъ своему коммивояжеру по Амуру. Сна- 
ряженный такимъ образомъ, онъ задумалъ переплыть 
море, въ то время какъ его жена должна была -Ьхать 
по сухопутью ему на встр-Ьчу чрезъ Европу. На Амур* 
плаван1е какъ разъ не было оживленнымъ и Бакунпнъ 
нашелъ только императорск1й фрегатъ, который шелъ 
по пути. У него хватило храбрости подняться на бортъ, 
изложить свою просьбу и побудить капитана взять его 
съ собой, разсказавъ ему о своихъ д'Ьлахъ и поруче- 
Н1яхъ. Капитанъ нашелъ пр1ятнаго спутника, а Баку- 
нинъ прхятное путешествхе, которое заняло порядочное 
разстояше внизъ по пустынной р'Ьк'Ь. Ему угрожала 
опасность встр'Ьтиться съ губернаторомъ, съ которымъ 
онъ былъ лично знакомъ и, такъ какъ ему навстр-Ьчу 
шелъ фрегатъ, Бакунинъ выв'Ьдалъ разговаривая, въ ка- 
комъ м'Ьст'Ь фрегатъ долженъ встретиться съ губернато- 
ромъ, хот^лъ было перебраться на купеческий корабль, 
который они нашли наякор*. Капитанъ корабля былъ 
житель Бремена: ему д^&ло показалось довольно подо- 
зрительнымъ и онъ отказался взять съ собой въ Япо- 



*) т. е. антиправительственную. М. Др. 
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н1ю мнимаго коммивояжера даже за хорошее возна- 
гражденхе. Капитанъ фрегата, который любезно заинте- 
ресовался путешественникомъ, взялъ его на свой ботъ 
и отвезъ къ одному американскому кораблю, который 
тоже тамъ стоялъ на якор-Ъ и также собирался въ Япо- 
Н1Ю. Тамъ капитанъ пом'Ьстплъ Бакунина, и посл-Ьдихй 
разстался, искренно благодарный, съ услужливымъ 
другомъ, котораго онъ пл'Ьнилъ своимъ обаятельнымъ 
обращен1емъ. 

На другой день американскхй клиперъ, съ Бакуни- 
нымъ въ кают'Ь проплылъ мимо фрегата съ губерна- 
торомъ. Такимъ образомъ опасность миновала и Япо- 
Н1я была достигнута. Въ Хокогам* была небольшая 
остановка, Бакунинъ сошелъ на берегъ и принялъ 
ванну, отъ которой ему могло быть плохо, такъ какъ 
слуга началъ обливать его горячей водой, и Бакунинъ 
полагалъ, что только его густые волосы спасли его 
отъ погибели. Поел* пр1ятнаго, все время благополуч- 
наго и быстраго плаван1я черезъ Велишй Океанъ, 
счастливый б'Ьглецъ прибылъ въ Санъ-Франциско и 
тамъ, между переселенцами, ип1;ущпми золота, встр*- 
тилъ много европейскихъ знакомыхъ, которые, бол-Ье 
мягко, но все же были также выброшены контр-рево- 
лющей. Бакунинъ про'Ьхалъ одну половину земного 
шара въ ц'Ьпяхъ, другую какъ б'Ьглецъ, пока прибылъ 
въ Европу. Зд'Ьсь, въ Санъ-Франциско, встр'Ьтилъ онъ 
форпосты той великой армхи, въ которой онъ служилъ 
съ такимъ рвенхемъ и смертной отвагой и въ которую 
онъ нам'Ьревался возвратиться. 

„Его друзья въ Санъ-Франциско снабдили его сред- 
ствами по'Ёхать дальше въ Нью - Йоркъ, а оттуда по- 
могъ ему выбраться Александръ Герценъ, которому 
онъ писалъ въ Лондонъ. Герценъ нашелъ ему и па- 
рижскаго издателя для описанхя его приключен1й и 
ноб-Ьга: „Ш вше Резкип^з ипй и! 81пе ё^гошМ**, кото- 
раго, къ сожал'Ьнхю, онъ никогда не написалъ". 

Въ конц'Ь 1861 г. (27 Декабря) Бакунинъ явился въ 
Лондонъ въ общество Герцена и Огарева, которые при- 
няли его съ распростертыми объятхями. Впрочемъ, одно 
близкое лицо къ Герцену передавало намъ воспоми- 
нан1е о томъ, что Герценъ ожидалъ осложненхй, кото- 
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рыя Бакунинъ внесетъ въ д-Ьятельность „Колокола''. 
Съ этимъ согласно и показан1е Н. И. Тучковой-Огаре- 
вой, которая говорить, что, ;,дочнтавъ письмо (Баку- 
нина изъ Америки), Герценъ задумался и сказалъ Ога- 
реву: „признаться, я очень боюсь пргЪзда Бакунина; 
онъ наверно испортить наше д'Ьло**... Огаревь быль 
согласень сь Герценомъ и думаль тоже, что Бакунинъ 
не удовлетворится ихъ пропагандой, а будетъ настаи- 
вать на деятельности по образцу западныхь револю- 
щонныхь явлен1й. Вдобавокъ Бакунинь на Запад-Ъ 
всегда представлялся защитникомъ Польши. Герденъ 
и Огаревь тоже сочувствовали Ыольш* въ разм-Ьр* 
ея испытатй, но они не сочувствовали аристократиче- 
скому характеру поляковь, ихь отношешю кь низшему 
классу и пр... Предчувствхе Герцена скоро начало 
оправдываться. Сь прх-Ьзда Бакунина польская струнка 
живМ забилась вь вольной русской типографхи. Сна- 
чала Бакунинь пом'Ьщаль вь „КолоколЪ" свои статьи 
(собственно половину статьи М. Др.), но зам-Ьтивь выше- 
сказанное направлеше, Герцень предложиль ему печа- 
тать свои статьи отдельными брошюрами, или въ изда- 
шяхъ, называемыхъ „Голоса изъ Россш", потому чт# 
взгляды ихь расходились... Главное заключалось въ 
томь, что взгляды Огарева и Бакунина были какъ-т# 
ближе, и посл^дихй возым^лъ большое влхяше на пер- 
ваго. А Герценъ всегда уступалъ Огареву, даже когда 
сознаваль, что Огаревь ошибается". („Русская Ста- 
рина", 1894, Ноябрь, 18—21). 

Надо впрочемь сказать, что на показашя г-жи Ога- 
ревой можно полагаться лишь въ самыхъ общихь чер- 
тахъ ихъ, — такъ какъ они часто противор^чать даж# 
тому, что говорится въ запискахъ Герцена и сбивчивы 
въ хронолопи. Кроме того, г-жа Огарева слишкомъ 
уже старается уменьшить сочувств1е Герцена польскому 
возстанш (см. особ. стр. 25) и разсказываеть совсЬмъ 
неверно, будто „посланники" варшавскаго револющон- 
наго комитета (въ 1862 г.) уЬхали, не получивъ отъ 
Герцена никакихъ об^щанШ". 

Главное различ1е Герцена н Бакунина было въ томъ, 
что первый хот^лъ ограничиться только пропагандой 
изв'Ьстныхь идей, — въ соотв'Ьтств1е силамъ кружка и 
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своимъ способностямъ, — а второй стремился къ рево- 
лющонной акц1и, заговорщицкой и военной. Отсюда и 
его сочувствхе къ польскому возстанш, большее, ч'Ьмъ 
можно было ожидать, судя по его теоретическимъ 
ждеямъ. 

Изъ писемъ, которыя печатаются дальше, мы ви- 
димъ, что между Бакунинымъ и издателями „Коло- 
кола** сейчасъ возникли несоглас1я. Самъ Герцеяъ раз- 
сказываетъ объ отношен1яхъ Бакунина къ „Колотсолу" 
такъ: 

„Въ Лондон'Ь онъ, во первыхъ сталъ революцгопиро- 
€ать „Еолоколъ'^ и говори лъ въ 1862 г. противъ насъ 
ночти то, что говорилъ въ 1847 г. противъ Б'Ьлинскаго. 
Мало было пропаганды; надобно было неминуемо при- 
ложеше, надобно было устроить центры, комитеты; 
мало было блйзкихъ людей, надобны были „посвяш;ен- 
ные и полупосвященные братья", организащи въ кра* — 
славянская организащя, польская организащя. Баку- 
нинъ находилъ насъ умеренными, неум-Ьющими поль- 
зоваться своимъ положен1емъ, недостаточно любящими 
р-Ьпхительныя средства. Онъ, впрочемъ, не унывалъ и 
в-Ьрилъ, что въ скоромъ времени поставитъ насъ на 
путь истинный. Въ ожиданш нашего обращешя,Б.сгруп- 
пировалъ около себя ц^Ьлый кругъ славянъ. Тутъ были 
чехи... сербы... наконецъ былъ болгаринъ. лекарь въ 
турецкой арм1и, и поляки всЬхъ эпарххй: Бонапартов- 
ской, Мирославской, Чарторижской; демократы безъ со- 
щальныхъ идей, но съ офицерскимъ отт'Ьнкомъ; соща- 
листы, католики, анархисты и просто солдаты, хот^вшхе 
гдЪ нибудь подраться, въ сЬверной или южной Аме- 
рик*, и преимущественно въ Польш-Ь. 

„Отдохнулъ съ нами Б. за девятилетнее молчан1е 
м одиночество. Онъ спорилъ, проповедывалъ, распоря- 
жался, кричалъ, р^Ьшалъ, направлялъ, организовывалъ и 
ободрялъ целый день, цЪлую ночь, ц^лыя сутки. Въ 
коротшя минуты, остававш1яся у него свободными, онъ 
бросался за письменный столъ и принимался писать 
пять, десять, пятнадцать писемъ въ Семипалатинскъ и 
Арадъ, въ Белградъ и Царьградъ, въ Бессарабхю, Мол- 
давию и Белокриницу". (Сборн. Поем. Соч., 200—201). 

Съ прхездомъ Бакунина въ Лондонъ, на Герцена, 
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который уже содержалъ семью Огарева, упала забот* 
и по содержанш Бакунина. Но этому вопросу встр-Ь- 
чаемъ некоторый указан1я въ письмахъ И. С. Турге- 
нева. Отъ 25 Япв. 1862 г. онъ пишетъ Герцену изъ 
Гейдельберга: „Доставлен1е постоянной суммы М. А. 
затруднительно. С. давно уЬхалъ въ Египетъ, -да и, 
сколько мн'Ь известно, это чванливое животное, кото- 
рое не дастъ ни гроша, если нельзя о томъ протрубить 
во всеуслышан1е. Боткинъ будетъ давать по временамъ 
небольш1я суммы, но едва ли согласится на что нибудь 
постоянное. Впрочемъ, я еще съ нимъ потолкую. Надо 
посмотреть, что можно сделать въ самой Росс1и. Что 
до меня касается, то я съ величайшей готовностью беру 
на себя обязанность давать Б—ну ежегодную сумму 
1500 фр. впредь на неопределенное время и первые 
500 фр.. (считая съ 1 Яяв.) отправлю на твое имя тот- 
часъ. Такимъ образомъ V* желанной суммы уже обез- 
печена; надо постараться и объ остальной". 11 Февр. 
онъ же пишетъ: „Братъ Б — на былъ зд-Ьсь и уЬхалъ, 
оставивъ МН'Ь адресъ какихъ-то Ьайге {гёгез, которымъ 
надобно заплатить задолженныхъ Мишелемъ 1000 фр. 
Я открылъ подписку, но къ моимъ 500 фр. прибави- 
лось пока 250. Надеюсь собрать всЬ. Б— нъ пишетъ 
мне о 1000 р. с. Я готовъ ихъ выдать ему до моеге 
отъезда отсюда, но тогда они будутъ зачислены въ 
счетъ трехлетняго пансшна (не вполне трехлетняго; 
я обеш;алъ 1500 фр. въ годъ, а 1000 р. с. съ 500 фр. 
составятъ меньше этой суммы). Отговори его, пожа- 
луйста, теперь же выписывать свою жену. Это было бы 
безумхе; пусть онъ осмотрится сперва". (Письма Каве- 
лина и Тургенева къ Герцену, 143, 145—146). 

Изъ письма Тургенева къ Бакунину отъ 28 Окт. 
1862 г. видно, что последнШ обратился къ первому съ 
какой-то просьбой по устройству его жены. Тургеневъ 
обещаетъ свое содейств1е, прибавляя: „въ этомъ, какъ 
и во всемъ другомъ, ты можешь надеяться на мою 
старинную пр1язнь, независящую, слава Богу, ни отъ 
какихъ политическихъ воззрешй". (Тамъ же, 168). 

Въ письме къ Герцену, отъ 2 Апр. 1864 г., Турге- 
невъ говоритъ о вышеупомянутой, или, можетъ быть, 
новой выдаче денегъ Бакунину, говоря: „что Б., за- 
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НЯВШ1Й у меня деньги и своей бабьей болтовней и 
легкомысл1емъ поставивш1й меня въ непрхятн'Ьйшее 
положеше— (другихъ онъ погубилъ вовсе)— что В., го- 
ворю, распространялъ обо мн'Ьсамыя пошлыя и гадк1я 
клеветы,— это въ порядке вещей, — и я, зная его съ 
давнихъ поръ, другого отъ него не ожидалъ". (Тамъ 
же, 181). 

Впрочемъ, какъ говорить Б. У. Ф., Тургеневъ и 
поел*, прервавши сношешя съ Бакунинымъ, помогалъ 
ему, когда тотъ хворалъ и нуждался, д'Ьлая это безъ 
его в-Ьдома, да и вообще мало кто зналъ объ этомъ". 
(„Р. Стар.", 1884, Май, 396). 

Въ изданномъ Феемъ вскор'Ь появлеп1я Бакунина 
въ Лондон* его послан1и къ „Русскимъ, Польспимъ и 
^авянспимъ братьямъ^, Бакунинъ высказываетъ мея«ду 
прочимъ мн'Ьнхе о значеши т. наз. раскола, какъ поли- 
тическаго протеста противъ петровскаго государства. 
Это мн'Ьнхе, основанное на научномъ недоразум'Ьнхи и 
само послужившее йсточникомъ всякихъ практическихъ 
недоразум'ЬнШ для русской оппозицш, — распространи- 
лось у русскихъ съ легкой руки Щапова и было при- 
везено въ Лондонъ Кельс1евымъ *). Въ кружк'Ь „Коло- 
кола" оно нашло себЪ наиболее сочувств1я у Огарева, 
Который основалъ при „Колокол*" прибавлен1е „Общее 
ВЪче", преимущественно посвященное агитацщ среди 
раскольниковъ. Въ немъ Огаревъ старался приблизиться 
къ раскольникамъ настолько, что самъ иногда прини- 
малъ видъ раскольника. Въ воспоминан1яхъ старообряд- 
ческаго епископа Пафнут1я Коломенскаго, который былъ 
въ Лондон'Ь въ 1861 — 1862 г. съ ц-Ёлью установлен1я 
отношенШ своихъ единов'Ьрцевъ съ кружкомъ „Коло- 
кола", есть несколько зам^Ьчашй и о роли, какую въ 
этомъ д'Ьл'Ь игралъ Бакунинъ. Разсказы Пафнут1я, во- 



*) Между причинами этого недоразум'Ьн1я надо поставить 
стЪененхя духовной цензуры, которой должны подвергаться въ 
Росс1и всЬ сочинешя, касающхяся релипя, всл-Ьдствхе чего въ 
Росс1и наука о релипяхъ и церквахъ, можно сказать, не суще- 
ствуетъ вовсе. Отъ этого русск1е ученые и не оц-Ьниваготъ значе- 
шя соц1ально-релипознаго элемента въ истор1и и готовы объяснять 
судьбу христ1анства, реформащи, раскола и т. п. исключительно 
причинами политическими и сощальными. 
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шли, какъ материалы, въ статью „Расьолъ, какъ оруд^/ 
ераждебныхъ Россги паршгй**, напечатанную въ „Русскомъ 
Вестник*" 1866 и 1867 г. 

* Тамъ, между прочимъ, читаемъ: ПафнутШ разска- 
залъ (на ирхем* у Герцена), какъ инокъ Алимшй (Ми- 
лорадовъ) отличался на пражскомъ сейм'Ь (ею!) и на 
улицахъ города Праги во время происходившаго тамъ 
возстанхя противъ австр1йцевъ. Это изв'Ьстхе было со- 
вершенною новостью для Герцена. Раскольникъ монахъ 
держитъ р^Ьчь на револющонномъ сейм*, идетъ на бар- 
рикады!.. Не дальше, какъ на сл'ЬдующШ день, поел* 
свидан1я (11афнут1я) съ Герценомъ, Кельсхевъ вб'Ьжалъ 
въ комнату 11афнут1я и сообщилъ новость, что въ Лон- 
донъ прх'Ьхалъ Бакунинъ, что его спрашивали между 
прочимъ объ Алимпш, что разсказъ Пафнутхя онъ под- 
твердилъ вполн* и очень радъ повидаться съ знако- 
мымъ своего пражскаго сподвижника. Вечеромъ 5 Янв., 
въ крещенск1й сочельникъ, ПафнутШ сид'Ьлъ одиноко 
въ своей квартир*. Вдругъ онъ слышитъ, что кто-то, 
распевая густымъ басомъ „Во Тордангь 'крещающуся Тебть 
Господи^", — тяжелыми шагами поднимается по Л'Ьстниц'Ь: 
дверь распахнулась, и какой-то незнакомецъ, сопрово- 
ждаемый Кельсхевымъ, съ хохотомъ вошелъ въ комнату 
и сталъ приветствовать изумленнаго Пафяутхя. Это быль 
самъ Бакунинъ. Его наружность, грубая безцеремон- 
ность и это расп'Ьван1е священной п'Ьсни, которымъ 
онъ какъ будто хотълъ скрасить свой первый визитъ 
къ старообрядцу, но въ которомъ слышалось невольно 
самое наглое кощунство, все это произвело на Пафну- 
т1я крайне непр1ятное впечатл-Ьихе. Кельсхевъ также 
чувствовалъ себя неловко. Но д-Ьло мало-по-малу ула- 
дилось, и знакомство съ новою знаменитостью изъ гер- 
ценовскаго кружка завязалось. Вскор* потомъ онъ со- 
ставйлъ для „Колокола" статью о своихъ похождешяхъ, 
въ которой упоминалъ и о подвигахъ о. Алимшя. Статью, 
прежде напечатан1я, показали Пафнут1ю. Оберегая инте- 
ресы старообрядчества, онъ просилъ, чтобъ не писали 
объ этихъ подвигахъ и особенно, чтобъ не было упо- 
минаемо самое имя Алимшя, особы очень немаловаж- 
ной въ истор1и б-Ёлокриницкой 1ерарх1и. Само собою 
разум'Ьется, что его просьба была уважена, и въ стать'Ь 
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ограничились только подстрочнымъ зам1^чан1емъ, что 
на пражскомъ сейм* съ Бакунинымъ никого изъ рус- 
скйхъ не было, кром* одного старообрядческаго инока *). 
!1ри другомъ свиданш, также въ ирису тствш Кельс1ева, 
Вакунинъ читалъ Пафнутш письма, которыя пригото- 
вилъ къ своимъ старымъ друзьямъ, въ томъ числ-Ь и 
къ Алимшю; онъ изв'Ьщалъ ихъ о своемъ освобожде-* 
Н1И и приглашалъ снова приниматься за старое д-Ьло. 
„Отедъ Алимп1й, такъ писалъ онъ къ этому посл'Ьд- 
нему, помнишь ли Прагу? Что же ты дремлешь? Пора 
•т д*ло и т. д. Кельсхевъ съ тревожнымъ любопытствомъ 
сл'Ьдилъ, какъ действовало это чтеше на Пафнут1я, и 
вообще не мало смущ;ался болтливостш и неуместного 
откровенностью Бакунина, который непринужденно ви- 
т1йствовалъ о такихъ вещахъ, относительно которыхъ, 
очевидно, ему хотелось оставить Пафнутхя въ нев'Ь- 
дЪнш**. 

„Кельсхевъ, говорится дальше въ этомъ разсказ'Ь, 
понималъ, что не сл^дуетъ посвящать Пафнут1я во вс* 
таинства политическихъ и особенно религ1озныхъ уче- 
ы1й, принятыхъ въ обществ* 1'ерцена, что по крайней 
м-Ьр-Ь нужно знакомить съ ними постепенно и соблю- 
дать осторожность. Самъ Герценъ не могъ не признать 
справедливости этихъ зам^чанШ и до того простеръ 
внимательность къ старообрядческимъ уб'Ьждея1Ямъ 
своего гостя, что у него даже не курили въ присутств1и 
Г1афнут1я, пока, наконецъ, этотъ посл'ЬднШ самъ не по- 
просилъ оставить такую щепетильность". 

„Когда Пафнут1й, понявъ, наконецъ, зач^мъ Герценъ 
и его . гости выходили въ соседнюю комнату, попро- 
силъ ихъ, не стесняясь курить при немъ, то Вакунинъ, 
къ крайнему неудовольств1ю Кельс1ева, захохотавши, 
воскликнулъ: „нг/, значишь, благословилъ!^ Онъ, очевидно, 
издавался надъ тЪмъ, какъ Герценъ съ братхей заиски- 
вали передъ прйзжимъ старообрядцемъ. Однако же 
]1афнут1й не преминулъ сд'Ьлать Бакунину строгое за- 
м^чан1е за кощунство въ его словахъ; онъ замЪтилъ, 

*) Тутъ идетъ р-^чь о стать-Ь Герцена „М. А. Вакунинъ", жо- 
мъщенной въ 119 120 ^^ „Колокола" 15 Янв. 1862). Мы думаемъ, 
что вышеприведенное св-Ьд-Ьше о ^подвигахъ" Алимшя Милора- 
дова нуждается въ пров-Ёрк*. 
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ЧТО иное Д'Ьло терпеть непозволительный обычай, а 
иное д11ло благословлять, что если бы онъ им-Ьлъ право 
раздавать благословенхя, то никогда не далъ бы его на 
курен1е табаку, хотя и смотритъ на этотъ обычай сни- 
сходительно, такъ какъ не находить въ немъ ереси". 
(„Русск. В'Ьстникъ", 1867, апр-бль, 713—715). 

Въ числ'Ь результатовъ поЪздки Пафнутхя въ Лок- 
донъ было то, что онъ не только оставилъ планъ устрой- 
ства тамъ старообрядческой епископш, монастыря и 
школы, при помощи русскихъ эмигрантовъ, но укло- 
нился и отъ свиданья съ Кельс1евымъ, когда тотъ про- 
1^халъ въ Москву, а всл'Ьдъ за т'Ьмъ б'Ьлокрипицк1й 
мптрополитъ Кириллъ издалъ архипастырское послате, 
въ которомъ сов'Ьтовалъ своимъ единов'Ьрцамъ „пока- 
зати всякое благоразум1е и благонам'Ьренхе предъ ца- 
ремъ и отъ врагъ его удалятися и бЪгати, яко отъ 
мятояшыхъ крамольниковъ поляковъ, тако наипаче отъ 
злокознеппыхъ безбооюнгшовъ^ гнтъздящихся въ Лондошъ^ и 
т. д. (Д. II. Партгя Герцена и сшарообрядг^ы, „Русскхй 
В-Ьстникъ", 1867, мартъ, 401). 

О лондонскомъ пребыванхи Бакунина есть несколько 
св'Ьд'Ьнхй и въ переииск* Арн. Руге. Этотъ посл'ЬднШ 
тоже жилъ въ это время въ Лондон* и сильно былъ 
недоволенъ публикащями Герцена, гд* юная Росс1я 
представлялась какъ провиденц1альная земля для со- 
ц1ализма, который будто бы старый латино-германскШ 
м1ръ выработалъ теоретически, какъ древшй м1ръ хри- 
ст1анство, но не способенъ осуществить его на прак- 
тике, а потому необходимо выступлеше на сцену поваго 
народа — славя нскаго, какъ некогда необходимо было 
для обновлешя мгра явлеше германцевъ,— а также воз- 
зр'Ьшями Герцена, что деспотизмъ петербургскаго импе- 
раторства есть политика немецкая, а не русская. Уже 
въ письме къ Герцену отъ 1854 г., писанном ь, оче- 
видно, по поводу книжки Герцена „Ви йеуеТорретеп!; 
(1е8 1(1ёе8 гёуо1ий()ПП1иге8 еп Еи881е", посвященной Ба- 
кунину, Руге говорилъ: „Вы знаете, какъ меня всегда 
интересовали ваши сообщешя о Росс1И... но то явлеше, 
что даже свободномысленн'Ьйш1е русск1е, какъ вы п 
Бакунинъ, все еще остаетесь русскими нацюналистамп, 
все гордитесь этимъ ужаснымъ отечествомъ, все высо- 
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ком-Ьрно относитесь къ намъ, вашимъ тираиамъ, что 
1ш вызываете варварство и коммуиизмъ, что вы думаете, 
^'удто эта (русская) простая, не самостоятельная толпа 
можетъ быть сравниваема съ т'Ьми гордыми вольными 
индивидуумами, которые разрушили древнгй м1ръ, со 
старыми германцами, — это дМсгвительно горькое для 
моня открыт1е** *). 

Получи въ запросъ о прибытхи Бакунина въ Лон- 
^опъ, Руге писалъ 9 января 1862 года Валесроду изъ 
Брайтона: пргЬхалъ ли Бакунинъ, я не знаю, — я, ко- 
нечно, буду- его вид-Ьть. Но онъ сд'Ьлается еще бол'Ье 
русскпмъ, чЪмъ Герценъ. Русская револющя д'Ьлаетъ 
русскихъ, какъ Герценъ и Бакунинъ, еще безстыдн'Ье, 
и я заран'Ье ожидаю слышать высоком'Ьрныя рЪчи о 
„молодости Россш" и „объ изжившей гнилой Герман1и" 
(ор. сН., II, 217). 13 марта Бакунинъ обратился къ Руге 
^'ъ письмомъ, въ которомъ благо дариль Руге за заступ- 
ничество за него по поводу клеветы Уркварта, будто 



*) Аш. Кпегез. Впе!>уесЬ8е1, П, 147. Все письмо это крайне 
интересно. Руге призпаетъ, между прочимъ, что „нЬмцы цар- 
ству ютъ отъ Остенде до Камчатки, но что безъ н'Ьмцепъ л:е п1>- 
М''Ц1сая тиран1я вашего времени въ Петербург-Ь, В'Ьн'Ь и Борлин'Ё 
П" можетъ быть разрушена,— и боится, что если она разрушится, 
I') славяне не будутъ играть роли друзей свободы. Они воспитаны 
л> такой систем-Ь, которой посл-Ьдствхя разстроили ихъ умъ и 
::':1ортили ихъ сердце. Рабол-Ёпныя, ханлси, склонныя къ наснл1ю, 
массы этихъ юношей, полпыхъ надежды, какъ могутъ они сразу 
и<|учиться свободно думать и свободно д-Ьйствовать?" 

Дальше будетъ еще р-Ьчь о пападеп1яхъ марксова кружка на 
1 {цена и Бакунина. Нападеп1я эти довольно грязны п подкладка 
1^м. нацюнальное высоком1>р1е слишкомъ явпа, — но и на стороп'Ё 
I рцсиа и даже отчасти Бакунина была доля этого высоком'1>р1я и 
У^:! 1ечен1я м1ровой мисслей русскаго парода и въ из')б1)а:ксн1и ок-о- 
'■Г'МгЬлости н'Ёмецкой л;изии по остзсйскпмъ провт1Ц1нмъ въ книгъ 
'!-;)цеиа было много несправедливаго. Остзейскхя проиинцп! Росс1и 
-: I ;еко не могли и въ 40-е годы считаться за оГфазецъ жигяп 
:*;>мапской. Вообще по поводу разпогласчп мс:клу старыми рус- 
:.лми эмигрантами (Герценъ, Бакунинъ и др.) и пьмецкпми (Руге, 
хапксъ и др.), сл'Ьдуетъ сказать, что нЪмцы были совершенно 
м'ахил, указывая на слабость культуры среди русскпхъ и славянъ 
' "''ще, какъ на препятсгв1е къ осуществлен! ю р;волюц1онныхъ 
'•■'дождъ русскихъ эмйгрантовъ, и.о не правы были въ том-ь, что 
■ авнли славянъ и качественно, по существу, ниже н1>мцевъ й 
л^^■^:('^ сочувствовали германизаторскимь опытамъ надъ славянами 
:1И1ыхъ пЪмецкихъ правптельствъ. 
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Вакуппнъ агентъ русскаго правительства (см. объ этомъ 
прим'Ьчаше къ письму № ЬШ). 9 1юля Руге писалъ 
Фрейлиграту, что „Бакунииъ замечательно сохранилъ 
молодость и хорошее расположенхе духа" *), — и при- 
бавллетъ дальше: „Бакунинъ натурально полонъ рус- 
ской револющи, — и истор1я эта высматриваетъ до- 
вольно дико; это милое начало. Каково-то будетъ вы- 
сматривать конецъ?" Всл'Ьдъ за тЬмъ, 12 {юля Руге 
писалъ Фрейлиграту же: „Натурально, Бакунинъ вполн'Ь 
русск1й и даже не только русск1й, но славянинъ. Но 
онъ не таковъ, какъ Головинъ, который считалъ, что 
русск1е утвердились непобедимо въ Валахш; напро- 
тивъ, онъ ожидалъ и желалъ взят1я Севастополя, чтобъ 
вм'Ьст'Ь съ тЪмъ лопнула николаевская система. Нату- 
рально онъ весь живетъ въ начинающейся русской 
револющи, но не осл'Ьпленъ насчетъ ея варварскаго 
характера и ея „в-Ьроятнаго столкновен1я съ Гермашей 
изъ-за пригЬсненныхъ нами славянъ". Но это кажется 
ему, какъ и мн*, еще далекимъ. Близко, — читаемъ се- 
годня телеграмму, — царь вступилъ въ соглашеше съ| 
Луи НаполеонОмъ. Если это соглашеше перейдетъ въ' 
союзъ, а союзъ поведетъ къ войн'Ь, посредствомъ кото- 
рой царь можетъ пожелать спастись отъ револгощн, 
„то, — говоритъ Бакунинъ вполн* в-Ьрио, — мы можемъ| 
только молчать. Наше время наступитъ только тогда, 
когда народъ станетъ господиномъ; но тогда мы бу- 
демъ стоять другъ противъ друга во враждебныхъ ла- 
геряхъ". Но эта минута, по моему мн'Ьнш, лежитъ 
довольно далеко за границами нашей жизни. Ибо, 
когда так и на св'Ьт'Ь русскхе станутъ народомъ, а рус- 
ск1й народъ господиномъ? Кр'Ьпостные могутъ уничто- 
жить дворянъ. Но кр-Ёпостные далеко еще не народъ 
л еще меньше смогутъ образовать народовласт1е, ч1^мъ 
французы и н'Ьмцы могли это въ 1848 году... Пансла- 
вистическая демократ1я кажется мн'Ь безконечно далеко 
выглядывающей и совс1Ьмъ не страшной фантаз1ей. „Я 

*) Впрочемъ, и въ ^М. Рг. Ргеззе" Руге говоритъ о впечатл*- 
Н1И, какое на него произвелъ Бакунинъ въ Лондон-Ь посл-Ь тюрьмы 
и сибирской жизни: „Даже тонъ его р-Ьчи сталъ другой. Толькв 
по его идеямъ узналъ я его. Онъ просид'Ьлъ страшно долге! 
время въ т, рьм-Ь и поплатился за это своимъ здоровьемъ*. 
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не спорю съ богами одинъ", — и мы съ Бакунинымъ 
можемъ еще выпить много стакановъ вина, прежде 
чЪмъ выступятъ другъ противъ друга „два непр1я?нен- 
ные лагеря" — „великон'Ьмецкхй" и „пааславистичесшй". 

Вм'Ьсто столкновенхя между н'Ьмцами и славянами 
передъ Бакунинымъ стало столкновен1е поляковъ съ 
русскимъ государствомъ, 

Польское револющонное движете 1862 — 1863 гг. 
увлекло Бакунина, а онъ увлекъ Огарева и Герцена 
гораздо дальше, чЪмъ этого можно было ожидать. Гер- 
ценъ им'Ьлъ уже случай въ „Колокол'Ь" 1859—1860 гг. 
высказаться по польскому вопросу. При всемъ желанш 
полякамъ автоном1и, даже совершеннаго отд'Ьленхя отъ 
Росс1и, если они непрем'Ьнно того желаютъ, Герценъ 
относился критически къ вопросу о полезности такого 
отд'Ьлешя для самихъ поляковъ и особенно къ претен- 
81ямъ поляковъ на „историческ1я" границы Польскаго 
государства 1772г. Въ тоже время Герценъ относился 
критически къ соц1ально - политическимъ тенденщямъ 
польскихъ патрютовъ. (Подобный анализъ мн'Ьн1й 
Герцена по этимъ вопросамъ сд^ланъ въ книжке 
историческая Польша и великорусская демократ1я". 
Жо:1ева, 1882). Изъ сибирскихъ писемъ Бакунина и изъ 
его статьи „Русскимъ, польскимъ и славянскимъ 
б]1атьямъ" (см. въ Р'Ьчахъ) видно, что и Бакунинъ 
раздЪлялъ это отношеше Герцена къ польскому во- 
просу. Несомненно, что, оставаясь на почв'Ь публи- 
циста-критика (на своей ПОЧВ'Ь), Герценъ могъ бы ока- 
зать значительныя услуги „польскому и русскому д^лу" 
въ горячШ часъ 1862—1863 г. Но Бакунинъ скоро былъ 
увлеченъ револющонно-конспираторскою частью своей 
натуры совершенно въ лагерь тогдашнихъ польскихъ 
революц1онеровъ и немногочпсленныхъ молодыхъ, не- 
опытныхъ и просто незнакомыхъ съ деталями поль- 
скаго вопроса русскихъ заговорщиковъ и потянулъ за 
собою и Огарева съ Герценомъ. 

Печатаемыя дальше письма достаточно рисуютъ Ба- 
кунина въ этотъ першдъ его жизни. Изъ нихъ ясно, 
что Бакунинъ желалъ присоединиться къ польскому 
возстан1ю не къ тому, какое было въ дМствительности, 
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а къ тому, которое онъ создалъ въ своемъ воображен!;!, 
т. е. къ такому, которое бы направилось не только 
противъ русскаго правительства, но и противъ поль- 
скпх*ь и русскпхъ пом-Ьщиковъ и котораго не желаш 
даже и самые крайН1е демократы между вождями во з- 
стан1Я. Интересно, что Бакунинъ самъ вид-Ьлъ это не- 
желание, а все таки, увлекаемый потребност1ю д'Ьйств1я, 
напрашивался въ союзники польскому возстанш. (См. 
письмо № Х1К). Очевидно, что избытокъ активност:! 
увлекъ Бакунина въ д-Ьло, съ которымъ у него прпн- 
цип1альныхъ связей было мало и о которомъ опь 
только вЪрилъ, что оно посл'Ь пойдетъ въ желанномъ 
для него направлен1и *). 

Такой же уповательный характеръ им'Ьла для Ба- 
кунина и политико - нацюнальная сторона польскаго 
возстан1я 1863 г. Изъ писемъ, статей, и р'Ьчей Баку- 
нина, до возстан1Я и посл'Ь, видно, что онъ собственно 
никогда не признавалъ исторической Польши, т. е. 
правъ поляковъ на Литву, Б'Ьлорусс1ю и Украину. Въ 
этомъ пункт* онъ отличался не только отъ польскпхъ 
революцюнеровъ, но и отъ молодыхъ русскихъ членовъ 
„Земли и Воли", которые не им'Ьли ясныхъ поняпй 
не только о настояш;емъ состоян1и западно - русскпхъ 
провинцШ, но даже и объ ихъ исто*рш, если могли 
называть ихъ (напр. въ прокламащи „Офицерамъ рус- 
скихъ войскъ отъ комитета русскихъ офицеровъ въ 
Польше", напеч. въ „Колоколе" 1862, Л? 147, 15 Окт.) 
„областями, соединенными съ Польшей воспоминангямп 
прошедшаго", — между т1Ьмъ какъ именно воспоминашя 
прошедшаго и разъединяли массы тамошняго народа 
съ Польшей. Бакунинъ только в'Ьровалъ, что тол чек ь, 
данный польскимъ возстанхемъ, подниметъ массы на- 



*) Судя по ораографш н-Ькоторыхъ польскихъ словъ въ пись- 
махъ Бакунина, сомнительно, чтобъ онъ зналъ польскШ языкъ. 
Св'Ьд'Ьшя его въ польской исторхи совершенно поверхностны. Это 
тоже характерная черта. Мы встр-Ьчали н-Ьсколько великоруссовъ. 
соприкасавшихся бол-Ье или мен'Ье близко съ польскимъ движе- 
шемъ 1862—64 гг. Ни одинъ изъ нихъ не зналъ польскаго языка; 
объ истор1и и этнограф1и Польши и соеЪднихъ провинщй и гово- 
рить нечего. Такимъ образомъ всЬ эти „русск1е друзья польскаго 
д-Ьла** лишены были возможности разобраться въ его сложныхъ 
деталяхъ. 
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рода западнорусскихъ провпнщй къ возстанш же, и 
самоопредгъленгю къ автоном1и, вполн'Ь независимой, или 
же федеративной. На такую точку Бакунинъ поретя- 
нулъ и Герцена съ Огаревымъ. 

Между тЪмъ, по понят1ямъ и поляковъ, и всей 
массы русскихъ, присоединенхе Бакунина и „Колокола'*, 
всл'Ьдъ за „Землею и Волей" къ возстанш, которое са- 
мымъ недвусмысленнымъ образомъ заявляло претензш 
возстаповить историческую Польшу 1772 г., было по- 
нято, какъ признанхе со стороны русскихъ радика- 
ловъ этой претенз1И— и это было главною причиною па- 
денгя ихъ популярности, Какъ современный свид'Ьтель 
событШ, мы можемъ сказать, что возстате польское, 
пока оно сосредоточивалось около Варшавы, вь чисто поль- 
ской области, пользовалось сочувсшвгемъ русскаго образован- 
наго общества. По сочувствге это оборвалось сразу ^ какъ 
только польскге инсургенты появились около Кгева и въ 
Могилевской губернги *). Результатомъ такого расширешя 
возстанхя было не автономное самоопред'Ьленхе западно- 
русскихъ областей, а проявлеше въ непольскихъ слояхъ 
ихъ населен1я реакцш полякамъ, которая фатально 
приняла центростремительное направлеше въ пользу 
единства Россш, а въ Великороссы поддержала цен- 
тралистическое стремленхе, тогда какъ скомпрометиро- 
ван1е великорусскаго радикализма союзомъ съ поль- 
скимъ возстан1емъ дало силу въ Россш реакщи вообще. 

Вотъ какъ Герценъ разсказываетъ о своихъ отно- 
шешяхъ къ польскому возстанш и о роли въ этомъ 
Бакунина въ 1862 году: 

*) Мы считаемъ нужнымъ напомнить эти обстоятельства, такъ 
какъ съ гЬхъ поръ хотя и часто говорится о вл1ян1и польскаго 
возсташя 1863 г. на упадокъ популярности Герцена, р-Ьдко кто 
обращаетъ вниман1е на газлич1я въ этомъ отношен1и возстан1я 
въ Польш-Ё собственно и г. ь т. наз. западныхъ губершяхъ. Обык- 
новенно говорятъ, что по;'д?ржка Герценомъ польскаго возстан1я 
вообще была причиною уп;1дка его популярности (см. напр. статью 
о Герцен* въ Ьа Огапйе Ехасус1ореЛ1е), — что какъ видимъ, не- 
верно.— Знать и помнить истинный пунктъ ошибки, совершенной 
Герценомъ, важно для всякаго русскаго политическаго деятеля 
для блага Россш и поляковъ: ппч'ёмъ' такъ не можетъ русск1й 
иослулсить д-Ьлу польской свободы, какъ критическимъ отноше- 
н1емъ къ стремлен1ямъ полъскихъ „историческихъ" патр1отовъ^ 
нри сочувств1и къ автоном1и Польши этнографической. 
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„Польская гроза приближалась больше и больше. 
Осенью 1862 г. явился на н'Ьсколько дней въ Лондонъ 
Потебня *). Грустный, чистый, беззав'Ьтно отдавш1йся 
урагану, онъ прх-Ьзя^алъ поговорить съ ними отъ себя 
н отъ товарищей, и все таки итти своей дорогой. Чаще 
и чаще являлись поляки изъ края; ихъ языкъ былъ 
опредЪленп'Ье и р-Ьзче, они шли къ взрыву прямо и 
сознательно. Мн'Ь съ ужасомъ мерещилось, что они 
идутъ на неминуемую гибель. 

— „Смертельно жаль Потебню и его товарищей, го- 
ворилъ я В., и т-Ьмъ бол'Ье, что врядъ ли имъ по до- 
рогЬ съ поляками. 

— „По дорог*, по дорог*, возражалъ Б. Не сидЪть 
же намъ в-Ьчно, сложа руки и рефлектируя. Истор1ю 
надобно принимать, какъ она представляется; не то 
всяк1й разъ будешь заурядъ то позади,. то впереди. 

„Б. помолод'Ьлъ, онъ былъ зъ своемъ элементЬ. Онъ 
любилъ не только ревъ возстан1я и шумъ клуба, пло- 
щади и баррикады, онъ любилъ также и приготови- 
тельную агитац1ю, эту возбужденную и вм'Ьст'Ь съ т*мъ 
задержанную жизнь конспиращй, консультащй, неспан- 
ныхъ ночей, переговоровъ, договоровъ, ректификащй, 
химическихъ чернилъ и условныхъ знаковъ. Кто изъ 
участниковъ не знаетъ, что репетищи къ домашнему 
спектаклю и приготовлвн1е елки составляютъ одну изъ 
лучшихъ, изящныхъ частей. Но какъ онъ ни увлекался 
приготовлен1ями елки, у меня на сердц* скребли кошки; 
я постоянно спорилъ съ нимъ и, нехотя д'Ьлалъ не то, 
что хот'Ьлъ.,. 

„Б. в'Ьрилъ въ возможность военно-крестьянскаго 
возсташя въ Росс1и, в'Ьрили отчасти и мы; да вгьрило 
и само правительство, какъ оказалось впосл'Ьдствхи ря- 
домъ м'Ьръ, статей по казенному заказу и казней по 
казенному приказу. Напряжете умовъ, брожеше умовъ 
было неоспоримо, и никто не предвид'Ьлъ тогда, что 
его спернутъ на свирЪпый патрхотизмъ. 

„Б., не слишкомъ останавливаясь на взвЪшиваши 
всЬхъ обстоятельствъ, смотр-Ьлъ на одну дальнюю ц'Ьль 

*) Одинъ изъ русскихъ офицеровъ, р'Ьшившихъ присоедижмться 
къ польскому возстанхю. 
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и прннялъ второй м'Ьсяцъ беременности за девятый. 
Онъ увлекалъ не доводами, а желашемъ. Ояъ хоттьлъ 
верить и в'Ьрилъ, что Жмудь и Волга, Донъ и Украина 
возстанутъ, какъ одинъ челов'Ькъ, услышавъ о Вар- 
шав*; онъ в^рилъ, что старов'Ьръ воспользуется като- 
лическимъ движешемъ, чтобъ узаконить расколъ. 

„Въ томъ, что между офицерами войскъ, расиоло- 
женныхъ въ Польше и Литв*, общество, къ которому 
принадлежалъ Потебня, росло и кр'Ьпло, — сомн'Ьн1Я не 
могло быть; но оно далеко не им'Ьло той силы, которую 
ему преднам'Ьренно придавали поляки и наивно Б. 

»Какъ то, въ конц^ Сентября, пришелъ ко мн* В. 
особенно озабоченный и н-Ьсколько торжественный. 
„ВаршавскШ Центральный Комитетъ, — сказалъ онъ, — 
прйслалъ двухъ членовъ, чтобъ переговорить съ нами.' 
Одного изъ нихъ ты знаешь: это Падлевск1й; другой 
Г., закаленный боецъ; онъ изъ Польши прогулялся въ 
кандалахъ до рудниковъ и, только что возвратился, 
снова принялся за д'Ьло. Сегодня вечеромъ я ихъ при- 
веду къ вамъ, а завтра соберемся у меня: надобно 
окончательно опредгълить паши отпошенгя^. 

„Тогда набирался мой отв'Ьтъ офицерамъ *). 

— „Моя программа готова; я имъ прочту мое письмо. 

— „Я согласенъ съ твоимъ письмомъ, ты это знаешь; 
но не знаю, все ли понравится имъ; во всякомъ случа'Ь, 
я думаю, что этого имъ будетъ мало. 

„Вечеромъ Б. пришелъ съ тремя гостями вм'Ьсто 
двухъ. Я прочелъ мое письмо. Во время разговора и 
чтешя Б. сид'Ьлъ встревоженный, какъ бываетъ съ род- 
ственниками на экзамен-Ь, или съ адвокатами, трепе- 
щущими, чтобъ ихъ кл1ентъ не проврался и не испор- 
тилъ всей игры защиты, хорошо налаженной, если не 
по всей правд*, то къ усп'Ьшпому концу. 

„Я вид'Ёлъ по лицамъ, что Б. угадалъ и что чтен1е 
не то чтобъ особенно понравилось. Прежде всего, за- 
м-Ьтилъ Г., мы прочтемъ письмо къ вамъ отъ Централь- 
наго Комитета. Читалъ М.; документъ этотъ, изв'Ьстный 
читателямъ „Колокола^, былъ паписапъ по русски не со- 
всЬмъ правильнымъ языкомъ, но ясно. Говорили, что 



*) „Колоколъ** 1862 г. 15 октября, 
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Я его перевелъ съ французскаго и переиначнлъ: это 
неправда. ВсЬ трое хорошо говорили по русски. 

„Смыслъ акта состоялъ въ томъ, чтобъ черезъ нась 
сказать русскимъ, что слагаюй^ееся польское прави- 
тельство согласно съ ними и кладетъ вь основаше сво- 
ихъ Д'ЬйствШ „Признанге правь креетьянъ на землю^ об- 
рабатываемую имПу и полную самоправность веякаго на- 
рода располагать своей судьбой^. Это заявлен1е, говорил ь 
М., обязывало меня смягчить вопросительную и сомн*- 
вающуюся часть моего письма. Я согласился на н-Ько- 
торыя перем-Ьны и предложнлъ имъ съ своей стороны 
посильнее отт'Ьнить и ясн'Ье высказать мысль о само- 
законности провинцШ; они согласились. Этотъ споръ 
изъ за аювъ показывалъ, что сочувствхе наше къ од- 
нимъ п т'Ьмъ же вопросамъ не было одинаково, 

„На другой день утромъ Б. уже сид'Ьлъ у меня. 
Онъ былъ недоволенъ мной, находилъ, что я слишкомъ 
холоденъ, какъ будто не дов'Ьряю. 

— „Чего же ты больше хочешь? Поляки никогда 
не д'Ьлали такихъ уступокъ. Они выражаются другими 
словами, принятыми у нихъ какъ катихизисъ; нельзя 
же намъ, подымая нацюнальное знамя, на первомъ 
шаг-Ё оскорбить раздражительное народное чувство. 

— „Мн-Ъ все кажется, что имъ до крестьянской 
земли въ суш;ности мало д*ла, а до провинщй слиш- 
комъ много. 

— „Любезный другъ, у тебя въ рукахъ будетъ до- 
кументъ, поправленный тобой, подписанный при всЬхъ 
насъ, чего же теб'Ь еш;е? 

— „Есть таки кое-что. 

— „Какъ для тебя труденъ каждый шагъ! ты вовсе 
не практическ1й человЪкъ. 

— „Это уже прежде тебя говорилъ Сазоновъ. 

— „Б. махнулъ рукой и пошелъ въ комнату къ Ога- 
реву. Я печально смотр* лъ ему всл'Ьдъ; я вид'Ьлъ что 
онъ запилъ свой револющонный запой и что съ нимъ 
не столкуешь теперь. Онъ шагалъ семимильными сапо- 
гами чрезъ горы и моря, чрезъ годы и покол'Ьн1я. За 
возсташемъ въ Варшав'Ь, онъ уже вид'Ьлъ свою „слав- 
ную и славянскую'* федеращю, о которой поляки гово- 
рили не то съ ужасомъ, не то съ отвраш;ен1емъ; онъ 
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уже вид-Ьдъ красное знамя „Земля и Е|оля", разв'Ьваю- 
щимся на Урал* и ВолгЬ, на Украйн* и Кавказ*, по- 
жалуй на Зимнемъ Дворц* и Петропавловской крепо- 
сти, и торопился сгладить капъ нибудь затрудненхя, ша- 
тушевать противор'Ьч1я, не заполнить овраги, а бро- 
сить черезъ нихъ чортовъ мостъ. 

„Нгыпъ освобожденгя безъ земли^. 

„Ты точно дипломатъ на В'Ьнскомъ конгрессе, повто- 
рялъ мн* съ досадой В., когда мы потомъ толковали 
у него съ представителями жонда: придираешься къ 
словамъ и выражен1ямъ. Это не журнальная статья, не 
литература, 

— „Съ моей стороны, зам'Ьтилъ Г., я изъ-за словъ 
спорить не стану; меняйте, какъ хотите, лишь бы глав- 
ный смыслъ остался тотъ же. 

— „Браво Г., радостно воскликнулъ Б. 

— „Ну этотг, — подумалъ я,— пртхалъ подпованный 
и по лтьтпему и па шипы\ онъ нпчего не уступить на 
д'Ьл'Ь и оттого такъ легко уступаетъ все на словахъ» 

„Актъ поправили, члены жонда подписались; я его 
послалъ въ типограф1ю. 

„Г. и его товариши были убеждены, что мы пред- 
ставляли заграничное средоточ1е ц'Ьлой организан1и, 
зависящей отъ насъ и которая по нашему приказу 
примкнетъ къ нимъ или н'Ьтъ. Для нихъ, д'Ьйствительно, 
д'Ьло было не въ словахъ и не въ теоретическомъ со- 
гласш; свое рго{е881оп йе {о1 они всегда могли отт'Ь- 
нить толковашями такъ, что его ярк1е цв'Ьта пропали 
бы, полиняли и изм-Ьнились. 

„Что въ Росс1и клались первыя ячейки организацги, 
въ этомъ не было сомн'Ьн1я: первыя волокна, нити, 
были зам'Ьтны простому глазу; изъ этихъ нитей, узловъ, 
могла образоваться при тишин'Ь и времени обширная 
ткань. Все это такъ; но ея не было и каждый сильный 
ударъ грозилъ сгубить работу на ц^лое покол-Ьихе и 
разорвать. начальныя кружева паутины. 

„Вотъ это-то я и сказалъ, отправивъ печатать письмо 
Комитета, Г. и его товарищамъ, говоря имъ о несвое- 
временности ихъ возстан1я. ПадлевскШ слишкомъ хо- 
рошо зналъ Петербургъ, чтобъ удивляться моимъ сло- 
вамъ; хотя и увщялъ меня, что сила и разв'Ьтвленхо 
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общества „Земля и Воля" идутъ гораздо дальше, ч^Ьмъ 
мы думали, но Г. призадумался. „Вы думали,— сказалъ 
я ему улыбаясь,— что мы сильнее? Да, Г., вы не ошиб- 
лись, сила у насъ большая и д1Ьятельная, но сила эта 
вся утверждается на общ;ественномъ мн-Ьши, т. е. она 
можетъ сейчасъ улетучиться; мы сильны сочувствгемъ 
къ намъ, унисономъ съ своими. Организащи, которой 
бы мы сказали: иди направо или налЪво, нгьтъ. 

— „Да, любезный другъ, однако же, началъ Б., 
х©дивш1й въ волненш по комнатЬ... 

— „Что же, разв* есть, спросилъ я его и остановился. 

— „Ну, это какъ ты хочешь назвать; конечно, если 
взять вн'Ьшнюю форму, это совсЬмъ не въ русскомъ 
характер*. Да видишь... 

— „Позволь же мнЪ кончить; я хочу пояснить Г., 
почему я такъ настаивалъ на словахъ. Если въ Росс1и 
на вашемъ знамени не увидятъ надгьлъ земли и волю 
провинцгямъу то наше сочувств1е вамъ не принесешь ни- 
какой пользы, а насъ погубить; потому что вся наша сила 
въ одинаковомъ бхенш сердца; у насъ оно можетъ биться 
посильн-Ье и потому ушло секундой впередъ, ч-Ьмъ у 
друзей нашихъ; но они связаны съ нами сочувств1емъ, 
а не службой! 

— „Вы будете нами довольны, говорили Г. и Падлев- 

СК1Й. 

„Черезъ день двое изъ нихъ отправились въ Варшаву; 
третШ уЬхалъ въ Парижъ. 

„Падлевсшй у-Ьхалъ въ Польшу. 

„Б. собирался въ Стокгольмъ, совершенно независимо 
отъ экспедиц1и Лапинскаго, о которой тогда никто не 
думалъ. Мелькомъ явился Потебня и исчезъ всл-Ьдъ за 
Б. Въ то же время какъ Потебня, прх-Ьхалъ черезъ 
Варшаву изъ Петербурга уполномоченный отъ „Земли 
и Воли". Онъ съ негодован1емъ разсказывалъ, какъ 
поляки, пригласивш1е его въ Варшаву, ничего по 
сд'Ьлали. Онъ былъ первый руссшй, вид'Ьвшай начало 
возстан1я. Онъ разсказалъ объ уб1йств'Ь солдатъ, и 
раненомъ офицер*, который былъ членомъ общества. 
Солдаты думали, что это предательство, и начали съ 
оя^есточен1емъ бить поляковъ. ПадлевскШ, главный на- 
чальникъ въ Ковко, рвалъ волосы, но не см-Ьлъ явно 
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выступить противъ своихъ. Уполномоченный былъ 
полонъ важности своей мисс1и и пригласилъ насъ сд^ъ- 
латьбя агентами Общества „Земля и Воля'^ Я откло- 
нилъ это къ крайнему удивленш не только Б., но и 
Огарева. Я сказал'ь, что мн'Ь не нравится это битое 
французское назваше. Уполномоченный трактовалъ насъ 
такъ, какъ Комиссары Конвента 1793 г. трактовали 
генераловъ въ дальнихъ арм1яхъ. Мн* и это не по- 
нравилось. 

— „А много васъ? спросилъ я. 

— „Это трудно сказать: несколько сотъ челов-Ькъ 
въ Петербург* и тысячи три въ провинц1яхъ. 

— „Ты в'Ьришь? спросилъ я потомъ Огарева. Онъ 
промолчалъ,— Ты веришь? спросилъ я Б. 

— „Конечно, онъ прибавилъ: ну, нтьтъ теперь столько, 
такъ будутъ потомъ! и онъ расхохотался. 

— Это другое д^ло. 

— „Въ томъ-то все и состоитъ, чтобъ поддержать 
слабыя начинан1я; еслибъ они были кр'Ьпки, они и не 
нуждались бы въ насъ,— замЪтилъ Огаревъ, въ этихъ 
случаяхъ всегда недовольный моймъ скептицизмомъ. 

— „Они такъ и должны бы были явиться передъ 
нами, откровенно слабыми, желающими дружеской 
помощи, а не предлагать глупое агентство. 

— „Это молодость, прибавилъ Б. и уЬхалъ въ 
Швещю" *). 

О тамошнемъ его пребыван1и Герценъ говоритъ: 

„Б. былъ въ Швещи, знакомясь со вс'Ьми, открывая 

пути въ Землю и Волю чрезъ Финлянд1ю, слаживая 

посылку Колокола и книгъ и видаясь съ представителями 

всЬхъпольскихъ парт1й. Принятый министрами и братомъ 



*) Цифра 3—4000 членовъ „Земли и Воли" повторялась посл-Ь 
н-Ьсколько разъ и въ печати. (По счету Ткачова впрочемъ 1500). 
На самомъ д-Ьл* врядъ ли этихъ членовъ было и несколько сотенъ 
и, если не считать офицеровъ въ Ц. Польскомъ, которые признавали 
девизъ „Земля и Воля", но собственно не принадлежали къ петер- 
бургскому обществу этого имени, то врядъ ли это общество можно 
считать за величину, сколько нибудь значительную. На Юг-Ь Росс1ж 
въ 1863 г. мы встречали только одного формальнаго члена этого 
общества, да и тотъ, познакомившись въ Шев-Ь съ д-Ьйствитель- 
нымъ положен1емъ польскаго вопроса, р-Ьзко перем'Ьнилъ о немъ 
пржнесенныя изъ Петербурга мн'Ьтя, М. Др. 
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короля, оиъ всЬхъ ув'Ьрилъ въ немиауемомъ возсгаши 
крестьянъ и въ сильномъ волнешп умовъ въ Россш. 
Ув'Ьрилъ тЪмъ больше, что самъ искренно вгьрилъуеслп 
не въ такихъ разм+фахъ, то в-Ьрилъ въ растущую силу. 
Объ экспедиши Лапинскаго тогда никто не думалъ. 
Ц'Ьль Б. стояла въ томъ, чтобъ, устроивши все въ 
Швещи, пробраться въ Польшу и Литву". 

Почему собственно Бакунпнъ не исполнилъ этого 
намЪреп1я, Герценъ не говоритъ; судя по письмамъ 
Бакунина изъ Стокгольма можно думать, что его 
удержало отъ по'Ьздки въ Польшу и Литву уб'Ьждеше, 
что руководители польскаго возстан1Я боятся бакунин- 
ской револющи больше даже, ч'Ьмъ русскаго правитель- 
ства. (См. письмо № ХХУ). 

Изъ Швещи Бакунинъ прибылъ въ к. 1863 г. на 
короткое время въ Лондонъ, откуда въ начал'Ь 1864 г. 
пере'Ьхалъ во Флоренцш. Въ это пребыван1е въ Лондон-Ь 
Бакунинъ вид^Ьлся съ Марксомъ. Объ этомъ Бакунинъ 
самъ расказываетъ такъ: „Герценъ мн'Ь говорилъ, что 
гражданинъ Карлъ Марксъ принималъ активное участ1е 
въ клеветахъ на меня (о которыхъ была рЪчь выше). 
Я этому не удивлялся очень, зная по прежнему опыту,— 
такъ какъ я знаю его съ 1845 г., — что знаменитый 
сощалистъ н^ЬмецкШ, котораго великимъ качествамъ я 
отдавалъ и не премину отдавать всегда полную спра- 
ведливость, им'Ёетъ однакожъ въ своемъ характер* 
Н'Ькоторыя черты, которыя съ меньшимъ удивлешемъ 
встр-Ьтилъ бы у еврейскаго беллетриста, корреспондента 
н1^мецкихъ газетъ, ч'Ьмъ у такого серьезнаго, у такого 
горячаго заш,итника человечества и справедливости. 
По этому, прибывъ въ 1862 г. въ Лондонъ,— я удержался 
отъ визита ему, мало желая возобновлять свое съ нимъ 
знакомство. Но въ 1864 г., при моемъ про^зд-Ь черезъ 
Лопдопъ, опъ пришелъ ко ми1ь самъ и ув^рялъ меня, 
1то опъ не принихмалъ ни прямо, ни косвенно участхя 
въ этихъ клеветахъ, которыя онъ считалъ самъ гну- 
спыми. Я должень былъ этому в'Ьрить." (Ьа 1;Ьёо1о^1е 
йе Ма221ш е1 Г1п1ета1:1опа1е, 1871, р. 46). Очевидно, 
Бакунинъ не в^риль словам7> Маркса. Съ 1864 по 1868 г. 
Бакунинъ яшлъ въ Итал1и, во Флоренщи, а потомъ въ 
Неаполе. 
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Впосл'Ьдств1и Бакунинъ считалъ основанное имъ въ 
Италш въ 1864 г. общество „Союзъ Сощальной Демо- 
кратш" за прямого предшественника „Интернащональ- 
наго Союза Сощальныхъ Револющонеровъ" и говорилъ 
о немътакъ: „ Возникну въ, какъутвержден1е сощализма 
противъ релипозно-политическаго догматизма Маццини, 
Союзъ поставилъ въ своей программе атеизмъ, совер- 
шенное отрицаше всякаго авторитета и власти, уничто- 
жеше юридическаго права, отрнцан1е гражданствен- 
ности, зам'Ьняюш;ей въ государств* свободную чело- 
в-Ьчность, коллективную собственность; онъ объявилъ 
трудъ основан1емъ общественной органпзацш, которая 
въ этой его программ* указывалась въ вид* вольной 
федеращи снизу вверхъ"."(Историч. развит1е Интернащо- 
нала, 301; ср. Ьа 1:11ёо1о§1е роИНдие Ае Маггш! е! 
Г1п1егпа11опа1е раг М. Вакоишпе. 1871). *). 

О флорентйпскомъ перход* жизни Бакунина на- 
ходимъ н*которыя св'Ьд'Ьн1я въ разсказ* г. Анджело 
Де-Губернатиса, который былъ одно время близокъ къ 
Бакунину, женился па его родственниц* (Безобразовой, 
племянниц* А. и М. Н. Муравьевыхъ), но потомъ ра- 
зошелся съ Бакунииымъ. Разсказъ г. Де-Губернатиса, — 
напечатанный въ автоб1ографическомъ предислов1и 
(Ргоеш1о аа1оЫо§га11Со) къ его Б1ографическому словарю 
современныхъ писателей (В121опапо В1о§гайсо йеШ 
зспиоп соп1етрогапе1. Кгепге, 1880), им*етъ ц*лью 
оправдаше этого расхожден1я, а потому, конечно, долженъ 
былъ выйти н*сколько одностороненъ и пров*репъ 
другими показан1ями. Мы даемъ ему м*сто зд*сь, такъ 
какъ основа его вполн* в*роятна. 

„Подъ конецъ 1864 и въ начал* 1865 г.,— говорить 
г. Де-Губернатисъ,— случай захот*лъ, чтобъ я встр*тилъ 
въ дом* изв*стпаго венгерскаго эмигранта Фр. Пуль- 
скаго знаменитаго изгнанника русскаго и сощалиста 

*) Реакц1я учен1ямъ хМаццшш (Ыо е роро1о) побудила Бакунина 
стать р'Ьшительиымъ атеистомъ. По поволу атеистическаго заявлея1я 
Б— на на Бернскомъ коп! рессЬ Лиги Мира и Свободы въ 1869 г. 
Тургеневъ писалъ Герцену: „А Бакунинъ, видно, перемЪнплъ своп 
уб-Ьжденхя: онъ въ Лондон-ё, въ посл-Ьдн^й разъ, когда я его 
вид'Ьлъ, (въ 1862 г.) еще в-Ьрилъ въ личнаго Бога и въ разговор* 
со мной, на старый романтическ1й ладъ, ходя ночью при лунЪ по 
улиц*, осуждалъ тебя за нев*р1е". (Письма Кав. и Тург. 202—203). 
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Михаила Бакунина. Онъ сид'Ьлъ, гремя и им'Ья передъ 
собою громадную чашку чаю, которая ставилась передъ 
нимъ, соответственно его пищеварительной способности. 
Около него былъ кружокъ рдзныхъ лицъ, слушавшихъ 
ого слово, ученое, обильное и остроумное. Онъ вид'Ьлъ 
много людей и много вещей и разсказывалъ охотно и 
съ пониман1емъ о философш гегел1анской. Однимъ 
вечеромъ, заметивши, что я бол'Ье живо слушалъ его, 
онъ продолжалъ говорить, обращаясь постоянно ко мн*, 
хотя я еще и не былъ ему представленъ, какъ будто 
хогЬлъ околдовать меня своимъ взглядомъ. При одномъ 
м^сгЬ, говоря о Шопенгауер*, онъ пр1остановился, 
сказавши: „но зач'Ьмъ я говорю вамъ объ учен1яхъ 
Шопенгауера? Вотъ кто можетъ сказать о нихъ бол'Ье, 
такъ какъ можетъ показать, откуда Шопенгауеръ взялъ 
свои идеи", — и указалъ на меня. (Г. Де-Губернатисъ 
былъ уже профессоромъ санскрита и всеобщей лите- 
ратуры). Я оказался открытымъ и далъ легко взять 
себя за душу. Скоро Бакунинъ всталъ, приблизился ко 
мн'Ё и пожалъ мн* руку, спросивши меня немного 
таинственно, — не масонъ ли яУ — Я объявилъ, что нЪтъ 
и что не хочу имъ быть, им'Ья отвращеше къ тайнымъ 
обществамъ... Бакунинъ сказалъ мн*, что я правъ, что 
онъ самъ не имЪетъ большого уважешя къ масонству, 
но что оно ему доставляетъ способъ приготовлять другое. 
Спросилъ меня за т^мъ, не маццинистъ ли я и рес- 
публиканецъ. Я отв'Ьтилъ: „не въ моей природ* 
сл'Ьдовать одному челов'Ьку, какъ бы онъ великъ не 
былъ, и что я могъ бы быть республиканцемъ, но не 
маццин1анцемъ, хотя я и признаю, что Маццини оказалъ 
больш1я услуги свобод*; но эта республика кажется 
мн* пустымъ ачовомъ; теперь по крайней м-Ьр* оно не 
значитъ бол'Ье ничего; могутъ быть республики аристо- 
кратическ1я и монарх1и демократичесшя; въ Италш 
теперь не монарх1я, а бюрократическ1й порядокъ, кото- 
рый наводитъ скуку; что нужно теперь, такъ это 
свобода; — что нуяшо было бы, такъ это возможность 
преобразовать общество такъ, чтобъ ес* были равны, 
не только передъ закономъ, но и передъ вопросомъ 
о хл'Ьб'Ь, каковой вопросъ еще не одинаковъ для 
всЬхъ, такъ какъ одни им'Ьютъ излишнее, а друпе 
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терпятъ недостатокъ". Тутъ Бакунинъ стисну лъ мн* 
кр-Ьпко руку, говоря: „ну, такъ вы нашъ,— такъ какъ 
мы работаемъ надъ этимъ предметомъ; вы должны при- 
соединиться къ нашей работЪ". Я возражалъ, что желаю 
остаться свободнымъ, что хочу отвечать публично за 
всЬ свои поступки; тогда онъ пустилъ въ ходъ все 
свое краснор'Ьчхе, не малое, — и уб'Ьдилъ меня, что въ 
виду мрачнаго заговора государствъ на зло общества, 
необходимо противупоставить другой заговоръ. Онъ 
говорилъ: „реакщонеры всЬ согласны между собою, а 
либералы, напротивъ, разсЬяны, разд'Ьлены, несогласны; 
необходимо заключить договоръ тайный, интернащональ- 
ный." 

Велишй ЗМ1Й окружилъ меня съ этой минуты своими 
фатальными кольцами; я немного противился еще, но 
наконецъ объявилъ, что, если пойдетъ д-Ьло на сощаль- 
ную револющю непосредственную, то я вступлю въ 
тайное общество. Я возвратился домой въ часъ по по- 
луночи, — попробовалъ лечь въ постель, чтобъ заснуть, — 
но напрасно. Новыя мысли такъ волновали мой мозгъ, 
что не давали мн* лежать. Я всталъ съ постели, хо- 
дилъ туда и сюда въ страшномъ возбужден1И по моимъ 
двумъ комнатамъ, ставшимъ отнын'ё слишкомъ т'Ьс- 
ными для новаго одушевлен1я (1игоге), который овла- 
Д'Ьлъ мною, — обвиняя гнусность и безполезность моей 
прошлой жизни, но объявляя громко и быстро самому 
себ'Ь, что я былъ бы тъмъ бол-Ье гнусенъ, еслибъ 
остался еще одинъ часъ больше, съ моими чувствами 
республиканскими и дая^е револющонными, въ моей 
оффищальной должности" *). 

Г. Де-Губернатисъ отказался отъ своей государст- 
венной службы и посвятилъ себя вполн'Ь бакунинскому 
обществу. Бакунинъ представилъ его „братьямъ", какъ 
„лучшаго изъ ита^тхьянцевъ" и пом-Ьстил ъ его фотогра- 
ф1ю въ своемъ альбом* между портретами Маццини и 



*) Этотъ разсказъ г. Де-Губернатиса напоминаетъ слова Ба- 

систова о вл1яши Рудина: „ А что касается до вл1яв1я Рудина, 

кляыусь вамъ, этотъ человЬкъ не только умЬлъ потрясти тебя, 
онъ съ м-Ьста тебя сдвигалъ, онъ не давалътебЬ останавливаться, 
онъ до основашя переворачивалъ, зажигалъ тебя! („Рудинъ" 
Тургенева). 

7 
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Гарибальди. Но скоро горячхй адептъ сталъ зам'Ьчать, 
что общество въ сущности ничего не д-Ьдаеть. „Братья 
далеко не дЪлили моей горячности, говорить г. Де- 
Губернатисъ,— а верховный глава былъ вполн* погру- 
женъ въ собиран1е пожертвованШ для б'Ьдныхъ поля- 
ковъ, какъ онъ говорилъ, а на д'Ьл'Ь для самого себя 
и для бол-Ье нуждающихся братьевъ, которые были 
вхожи къ нему въ домъ... Въ обществ* всЬ хотЪли 
высшаго чина ^и никто не хогЬлъ служить какъ про- 
стой рядовой, а генералиссимусъ составлялъ каждую 
нед'Ьлю новый шифръ и хот1ьлъ, чтобъ я его изучалъ, 
говоря, что я одинъ долженъ обладать ключемъ его. 
Я отв-Ёчалъ, что считаю безполезнымъ всякШ шифръ, 
когда работа идетъ общая въ одномъ город* и т. д.... 
Бакунинъ, видя мою р-Ьшимость вступить въ д-Ьйствхе, 
поручилъ мн* преподать сощальный катихизисъ двумъ 
молодымъ людямъ, которые тогда им'Ьли некоторое 
вл1яше среди рабочихъ. Одинъ изъ нихъ, наборщикъ, 
оказался расположеннымъ вступить въ общество, — а о 
другомъ я долженъ сказать, что онъ самъ помогъ 
моему отрезвлен1ю своимъ живымъ здравымъ смысломъ. 
Это былъ хорошШ типъ тосканскаго рабочаго, сдЪлалъ 
походы въ Сицил1ю и къ Аспромонте, былъ молодъ 
сердцемъ и умомъ и откровенеяъ, зсЫШ, честенъ, 
красивъ, обворожителенъ. Когда я ему изложилъ мою 
миссш, онъ мн* сказалъ: „посмотрите на эту винтовку; 
она служила дважды для моей родины; въ тотъ день, 
когда вы, господа, откроете ваши батареи и лучше 
объясните то, что вы хотите сд-Ьлать для нашего б'Ьд- 
наго народа, я возьму ее опять и появлюсь въ пер- 
выхъ рядахъ бойцовъ,— но имейте терп'Ьнхе: я не спо- 
собенъ идти за другими, не зная куда!" —Я готовъ 
былъ расцеловать его,— такъ онъ мн* понравился. Я 
ушелъ и доложилъ д-Ьло глав* верховнаго революцшн- 
наго трибунала".... Недолго спустя, какъ говоритъ г. Де- 
Губернатисъ, онъ настоялъ на томъ, чтобъ „общество" 
или „братство" было распущено. (Ор. сИ, XXI— ХХШ). 
Въ Неапол* въ 1865 г. Бакунинъ основалъ новое 
„интернац1ональное братство", вм-Ьст* съ депутатами 
Фанелли и Фриш1я. Малонъ называетъ его „первою 
секщей Интернац1онала", — хотя „братство" это не им^ло 
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никакого соприкосновешя съ организовавшимся тогда 
въ Лондон* „Интернащональнымъ обществомъ ра- 
бочихъ" *). 

„Горячая молодежь, — говорить Малонъ, — въ которой 
мы находимъ Туччи, Гамбуцци, Капоруссо, Реццо, Коста, 
Каф1еро, Малатеста, Набруцци, Цанарделли, прониклась 
духомъ Бакунина, въ то время, какъ Биньани и Пичи- 
нини въ Ломбардш, Ньокки-В1ани въ Рим*, посвящали 
себя также интернащоналистической пропаганд*. Про- 
грамма великаго рускаго револющонера, обнародован- 
ная въ бшзИгха е ЫЬег1а, имЪла много общихъ точекъ 
съ незадолго передъ тЪмъ опубликованнымъ зав'Ьща- 
Н1емъ Пизакане; она имЪла большое распростран1е и 
такъ сказать отдала соц1алистическое движете въ 
Италш въ его руки". (В. Ма1оп. Ь*1п1егпа110па1е. „Ьа 
NоиVе11е Ееупе", 1884, 15 Рёупег, 751). 

Вакунинъ резюмировалъ свою программу въ такихъ 
словахъ: „уничтожен1е государства во всЬхъ его про- 
явленхяхъ, юридическихъ, политическихъ и сощальныхъ, 
реорганизащя по свободной инищатив* свободныхъ 
индивидуумовъ въ свободныхъ группахъ" (тамъ же, 753). 

Въ 1867 г. Вакунинъ явился въ Женев-Ё на кон- 
грессЬ „Лиги Мира и Свободы" и выбирается чле- 
номъ постояннаго сов-Ьта Лиги. Тутъ Вакунинъ обра- 
тилъ внимаше на организованное передъ т'Ьмъ въ 
Лондон* Международное Общество Рабочихъ (такъ 
наз. Интернащоналъ), которое им-Ьло уже 2-й конгрессъ 
(2 — 8 Сент. 1867) въ Лозанн'Ь. Вакунинъ предложилъ 
Интернащоналу проектъ союза съ Лигой, на условш, 
что „рабочхе обяжутся поддерживать буржуазхю, при 
завоеван1и политической свободы, а буржуаз1я обя- 
жется сод'Ьйствовать экономическому освобождешю 
пролетар1ата". Такой союзъ не былъ заключенъ, но 
рабоч1е послали въ Женеву делегащю, которая при- 
сутствовала на конгресс* Лиги. Въ 1юл'Ь 1868 г. Ваку- 
нинъ поступилъ въ Интернащоналъ, былъ принять, 
по предложен1ю г. Элпидина, членомъвъ центральную 



*) Мысль объ Интернац. обществ* рабочихъ была поставлена 
въ Лондон'Ь на митинг'ё 28 Сент. 1864: г.; въ Сент. 1865 г. была 
въ Лондон* о томъ конференц1я, а 3 Сент. 1868 открылся въ Женев* 
первый конгрессъ Интернацюнальнаго общества. 
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секщю въ Женев'Ь *) и предложилъ вновь союзъ Лиги 
и Интернащонала, — но Брюссельскхй конгресъ посл-Ьд- 
няго (5—11 Сент. 1868 г.), согласился только послать 
депутащю па конгрессъ Лиги въ Берн'Ь. Депутаты, 
впрЬчемъ, должны были присутствовать тамъ лпшь 
какъ частныя лица. На конгрессЬ Лиги въ Сентябр-Ь 
1868, лишь 30 членовъ изъ 110 приняло сощалпстп- 
ческую программу Бакунина, (между ними братья Реклю, 
Фанелли, Жуковскхй и пр.),— и тогда это меньшинство 
вышло изъ Лиги и образовало „АШапсе %п1егпаиопа1е с1е 
Ы ВёшосгаИе 8осгаи81е^^. Въ этомъ союз^Ь было образо- 
вано тайное интернащональное братство, котораго цент- 
ра.дьный комитетъ передалъ диктатуру Бакунину. Союзъ 
хот'Ьлъ поступить въ Интерпацюналъ, сохраняя при 
этомъ свою отд-Ьльную организац1ю,— но ни нащональ- 
ные сов-Ьты Интернащонала въ Бельпи и Францш, ви 
общ1й сов'Ьтъ въ Лондон* не принялъ Союза на 
такихъ основан1яхъ и лишь въ 1869 г., когда общая 
организащя Союза была объявлена (22 1юня) распу- 
ш,енною, отд*льныя секц1и его были приняты въ Ин- 
тернащоналъ. Не смотря на это, бакунисты покуша- 
лись неоднократно возобновить подъ разными именами 
Союзъ, сохраняя въ тоже время свое м'Ьсто въ Интер- 
нащовал*. 

Между т'Ьмъ въ Росс1и возникло т. наз. Нечаевское 
д-бло. Процессъ, разбиравшхйся въ Росс1И въ 1юл1^> 
1871 г. по поводу убШства въ к. 1869 г. . Нечаевымъ и 
сообщниками его студента Петровской землед'Ьльческой 
академ1и у Москвы Иванова, открылъ ц'Ьлый рядъ 
обмановъ со стороны Нечаева **). Какъ видно пзъ пе- 



*) Въ т. наз. центральныя секщи обыкновенно поступали 
лица, который не принадлежали К7> числу рабочихъ, — поэтом} 
так1я секщи назывались „секц1ями пропаганды". Въ 1869 г. Ба- 
кунинъ явился на конгрессъ Иптернацюнала въ Базел-Ё, какъ 
делогатъ размотчицъ шелка въ Лхон-ё, хотя и жилъ въ Женев'Ь 
Въ списк-Ь членовъ конгресса онъ записанъ такъ: ^Вакоитпе, 
риЪис181е, йё1ё§иё йез оцугшгез оуаИб^ез йе Ьуоп; бепёуе, 125. 
Кие хМоп1Ъг111ап1". (Те81:и1;, Ь'1п1:егпаиопа1е, 147). 

**) СергЬй Г. Нечаевъ родился въ с. Хомутовк'Ь во Владим1р- 
ской губ. въ семейств-Ё священника и въ 1867 г. былъ учителемъ 
Закона Бож1я и репетиторомъ въ Серпевскомъ училищ'Ь въ Пе- 
тербурге. Тамъ онъ сблизился со студентами медико - хирургиче- 
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чатаемыхъ дал'Ье писемъ, Бакунйгпть'^ваа^ала: впЬлн^Ь^ 
дов-Ьрился Нечаеву. 

Время дружбы Бакунина съ Нечаевымъ, — это пе- 
р1одъ въ жизни Бакунина, который иропзводитъ самое 
несимпатичное виечатл'Ьп1в. Нельзя читать мног1я 
письма этого времени безъ отвращешя, особенно тЪ, 
которыя обнаруживаютъ усил1я, то нахальный, то хит- 
рыя, затянуть въ нечаевщину старшую дочь Герцена, 
едва оправившуюся отъ тяжкой бол-Ьзни и вынесшую 
страшный ударъ смерти отца, — девушку, о которой 
самъ Бакунинъ говорилъ Огареву, что онъ любитъ 
ее больше всЬхъ „изъ семьи нашего друга" *). Совер- 

ской акадвм1и, среди которыхъ было много семинаристовъ, и у 
одного не семинариста сталъ брать уроки французскаго языка, 
читая преимущественно Ьа Ьап1ег11в Рошфора. Во время студен- 
ческихъ волнешй въ начал-Ь 1869 г. Нечаевъ являлся часто на 
собран1я студенческихъделегатовъ, цри чемъ называлъ себя деле- 
гатомъ литераторовъ ц ув1Ьрял'ь, что имЬетъ связи даже въ ПЬмъ 
отд-Ьлеши. Въ Март* 1869 г. Нечаевъ явился въ Женеву, посл-Ь 
студенческихъ волнен1й въ Росс1и, и выдалъ себя за делегата 
студентовъ, выдумывая при этомъ, будто онъ убЪжалъ изъ Пе- 
тербургской кр-Ьпости. По словамъ брошюры И. Утина, Бакунинъ 
былъ предупрежденъ относительна выдумокъ Нечаева, но т-Ьмъ не 
мен-Ье сошелся съ нимъ и выдалъ ему удостов-Ьреше такого со- 
держашя: „Предъявитель этого удостов'Ьрешя есть одинъ уполно- 
моченный представитель русской в'Ьтзи всемхрнаго революцюн- 
наго союза*, — съ печатью „АШапсе гёуоЫНоппагге еигорёеппе*' , по- 
м:Ьткою: 12 Мая 1869 и подписью Михаилъ Бакунинъ, Замеча- 
тельно, что титулы революцюннаго общества на этомъ удостов-Ь- 
рен1и и печать не совпадаютъ ни съ „АззосгаНоп 1п1;етаиопа1е ^ез 
^^аVаШеи^8*^ , ни съ „АШапсе Ле 1а <&тосгаНе зошйЫе'* , а между 
т-Ьмъ въ Росс1и Нечаевъ выступалъ отъ имени перваго сообще- 
ства. 3/15 Сент. 1869 г. Нечаевъ явился съ этимъ удостов'Ьрен1емъ 
въ Москв* къ Успенскому и приступилъ къ организащи рево- 
лющоннаго общества, ув-Ьряя въ тоже время своихъ агентовъ въ 
существоваши уже въ Росс1И многочисленнаго сощально-револю- 
щоннаго союза и его могучаго комитета. Встр-Ьтивъ недов-Ьрхе и 
оапозиц1ю въ Иванов-Ь, студент-Ь Землед-Ьльческой Академ1и около 
Москвы, Нечаевъ уб'Ьдилъ н-Ьсколькихъ товарищей убить его, какъ 
предателя; уб1йство совершенно было ночью въ парк'Ь Землед. 
Академии; скоро начались аресты по этому поводу, но Нечаевъ 
уЬхал!. въ Шввйцар1ю. Дальн-Ьйшая его истор1я видна въ пись- 
махъ Бакунина. (Кром^Ь данныхъ о процессахъ, см. о Нечаев*Ь — 
„Матерхалы для бюграфхи" его Л. Т. и 3. Р. въ ^^^ 1 ^В-Ьстника 
Народной Воли*. Женева. 1883, и 2атйг С. ЛгЪиге „ТегапНа в! 
вх11«. 1894, 67 и д.). 

*) Дальше, при письм-Ь № Ь\УШ находится стихотвореше Ога- 
рева, которое послужило рекомендащей Нечаеву, черезъ перем-Ьну, 
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■ П^НЕГа понятая же лаше многихъ набросить вуаль на 
эту часть жизни Бакунина, мы не могли однако жъ 
утаить отъ потомства ни фактовъ, ни писемъ изъ этого 
времени, между прочимъ и потому, что по поводу отно- 
шенШ Бакунина съ Нечаевымъ на перваго брошено 
уже не мало грязи и консерваторами и марксистами. 
Лучше уже разсказать правду во всей ея докумен- 
тальной нагогЬ, такъ какъ правда все оправдываетъ, 
потому что все объясняетъ, а къ тому же и учить 
„потомство". 

Не лишено значен1я и то обстоятельство, что „не- 
чаевщина" произвела было самое отталкивающ;ее впе- 
чатл'Ьнхе на современную русскую молодежь, тотчасъ 
поел* опубликован1я процесса Нечаевцевъ въ 1871 г., 
но посл'Ь, когда н'Ькоторыя подробности были забыты, 
были делаемы даже попытки идеализацш Нечаева и 
новой популяризащи среди русской молодежи его пр1е- 
мовъ „револю1Цонной д'Ьятельности", признакъ, пока- 
зывающ1й, что болЪзнь нечаевщины сидитъ глубже, и 
распространена больше, ч'Ьмъ можно было предпо- 
лагать. 

Улечен1е Бакунина Нечаевымъ показываетъ всего 
лучше, какъ Бакунинъ, хотя и самъ обладалъ способ- 
ностью производить обаятельное Д'Ьйств1е на другихъ, 
способепъ былъ самъ увлекаться другими, даже низ- 
шими себя натурами, если встр'Ьчалъ въ нихъ актив- 
ность. Во всякомъ случа-Ь близость съ Нечаевымъ 
спльно повредила Бакунину въ Западной Европ*. 

Въ Сентябр'Ь 1871 г. Лондонская конференщя Интер- 
нац1онала, по иредложенхго Общаго совета, руководи- 
маго Марксомъ, решила разсл'Ьдовать участ1е Союза и 

по сов-Ьту Бакунина, посвящен1я Нечаеву, вм-Ьсто Астракова, това- 
рища молодости Огарева. Подобнымъ же образомъ Бакунинъ хо- 
т-Ьлъ добыть признанхе Нечаева и со стороны Нат. Ал. Герценъ. 
Для этого овъ просилъ иосл'Ёднюю нарисовать виньетку: мужика 
(великорусскаго) съ топоромъ и подписать свое имя, но ни за что 
не соглашался сказать, какое употреблен1е онъ сд-Ьлаетъ изъ этой 
виньетки. Н. А. Герценъ отказала. Вообще надо сказать, что пробы 
мак1авелйзма, какъ и конспираторства, у Бакунина отличались 
большой наивностью: видно, что добродушная, русско-пом'Ьщичья 
натура Мих. А— ча не им1ьл.а въ себЬ ни зерна натуры хитраго 
венещанца Яго! 
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Бакунина въ д'Ьлахъ Нечаева и поручила Николаю 
Утину составить по этому вопросу докладъ. Посл-ЬдиШ 
былъ представленъ Гаагскому конгрессу Интернащо- 
нала въ 1872 г. и изданъ подъ заглавхемъ „Ь'АШапсе 
(1е 1а Вёшосга^хе 8ос1аК81е еЬ РАзбосхаНод 1п1;егпайопа1е 
(1е8 ТгауаШеиг8" (Ьопйгез, А. Вагзоп. НатЬоиг^, еп уеп^е 
сЬег: ОНо Мехззпег, немецкое изданхе въ БрауншвейгЬ *). 
Гаагскхй конгрессъ исключилъ Бакунина изъ Интер- 
нащонала, который, впрочемъ, всл-Ьдъ за тЪмъ рас- 
пался, какъ изъ-за бакунинскаго вопроса, такъ и изъ- 
за вопроса о необходимости существовашя въ Интер- 
нащонал'Ь центральнаго Общаго сов'Ьта. Не смотря на 
то, что Гаагсшй конгрессъ назначилъ пребыванхе этому 
сов'Ьту въ Америк'Ь и тЪмъ ослабилъ его практическое 
значеше въ Европ'Ь, мнопя секщи швейцарстя, испан- 
ск1я и бельпйск1я, не желавш1я никакой централизацхи 
въ Интернащонал'Ь, протестовали и созвали отд1Ьльный 
конгрессъ „антиавторитарнаго", или „федералистическа- 
го" Интернащонала въ 81;. Хтхег, въ Юрской Швейцарш. 
Этотъ новый Интернацюналъ, въ которомъ Бакунинъ 
сохранилъ некоторый авторитетъ, и котораго главную 
опору составляла Юрская федеращя, продолжалъ со- 
зывать конгрессы до 1877 г., пока въ Гент-Ь и онъ 
распался на группы коллектпвистовъ и чистыхъ анар- 
хистовъ. Но въ это время Бакунинъ уже не жилъ. Онъ 
умеръ 6 Хюля (нов. ст.) 1876 г. въ Берн-Ь, куда прх'Ь- 
халъ для лечен1я у стараго пр1ятеля, доктора Фохта. 

О посл'Ьднемъ времени пребываи1я Бакунина въ Ло- 
карно есть весьма характерный показан1я въ „Воспо- 
минан1яхъ Дебагорхя Мокрхевича" (Парпжъ, 1894). 

Хотя мы считаемъ еще преждеврехменною, по недо- 
статочоости матерьяловъ, общую оценку зяачен1я д'Ья- 



*) Защита АШапсе изложена въ книг-Ь „Мвто1ге ргё8еп1ё раг- 
\а, РёйёгаНоп Лигавзхеппе йе ГАззосхаиоп 1п1егпапопа1в йез 1:гауаП- 
1еиг8 к 1юике8 1ез Гёйёгайопз йе Г1п1егпа1:шпа1в'*. 8оп\Шег, 1873. 
Въ книг-Ь этой много документовъ, а также газетныхъ статей и 
р'Ёчей Бакунина. Брошюрой Угина пользовался главнымъ обра- 
;зомъ Е. Ве Ьеуе1ауе для своей характеристики Бакунина, какъ 
„апостола нигилизма*', въ книг-Ь „Ье ВосхаИзте соп1еп1рога1п". 
Довольно обстоятельно и без пристрастно изложено столкновенхё 
иарт1й Маркса и Бакунина въ упомянутой выше стать-Ь Малона. 
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тельности Бакунина, но позволяемъ себ* сказать въ 
заключеше нашего бхографическаго очерка, что слова 
Б'Ьлпнскаго, взятыя нами за эпиграфъ, вероятно, ока- 
жутся близкими къ оц-Ьик*. Въ лиц-Ь Бакунина м:ы: 
им-Ьемъ крупный образецъ активнаго русскаго чело- 
вЪка, въ области политики едва ли не единственный 
въ 40-е годы и даже поел*, довольно р'Ьдкхй. Само со- 
бою разумеется, что при оцёнк* всякой активности 
должна приниматься во вниман1е не только энерпя ея 
и ея направлеше, но и ея умелость и полезность ея 
результатовъ. Относительно же многихъ проявленШ: 
активности Бакунина и теперь можно уже сказать, что 
они приносили больше вреда, чЪмъ пользы для самого 
д^Ьла, которому онъ же хот^лъ служить. Но вины тому 
сл-Ьдуетъ искать не только въ личныхъ свойствахъ Ба- 
кунина, но и въ общихъ услов1яхъ русской политиче- 
ской жизни, целесообразное направлеше энергш, уме- 
лость въ политической деятельности — это веш;и, кото- 
рыя не импровизируются, а вырабатываются долгимъ 
и при томъ наследственнымъ опытомъ, какъ уменье 
плавать прхобретается только въ воде. А 1:де же въ 
Росс1и была та политическая вода, въ которой бы Ба- 
кунинъ могъ выучиться умело плавать? Отсутств1емъ 
всякихъ кадровъ для свободной обш.ественной деятель- 
ности, русскхе люди и до сихъ поръ осуждены учиться 
ей не столько положительными примерами, сколько 
наблюденхемъ ошибокъ предшественниковъ и сверст- 
никовъ. 



Считаемъ не лишнимъ сказать хоть несколько словъ 
по поводу суждешй, как1я часто высказываются о Ба- 
кунине въ западно-европейской печати. Такъ, напр., 
Бакунинъ выставляется спещальнымъ врагомъ немцевъ 
изъ побуждешй русскаго шовинизма, который у него 
скрывался-де подъсоц1ализмомъ, — такъ онъ назы- 
вается отцомъ русскаго нигилизма, а въ последнее 
время отцомъ современнаго бомбистскаго анархизма. 

Раздражеше противъ немцевъ проходитъ и черезъ 
печатаемые нами документы. Но надо поискать источ- 
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жикъ ЭТОГО раздражешя и вообще противун'Ьмецкихъ 
тенденщй Бакунина. 

Корень раздражешя Бакунина противъ Н'Ьмцевъ на- 
ходится въ его участ1и въ славянскомъ съ'Ьзд'Ь 1848 г., 
который былъ ненавистенъ цочти всЬмъ н'Ьмцамъ въ 
свое время. Отсюда же идетъ и нерасположен1е н1^мец- 
кой прессы къ Бакунину, независимое отъ какихъ бы 
то ни было его воззр'Ьтй. Между т'Ьмъ можно сказать, 
■что вопросъ, который раздражалъ главнымъ образомъ 
и Н'Ьмцевъ и славянъ въ 1848 г., уже пор'Ьшенъ исто- 
рхей и при томъ главнымъ образомъ н'Ьмецкой, въ 
смысл* гораздо бол'Ье близкомъ къ желашямъ славян- 
скихъ патр1отовъ 1в48 г., чЬмъ Н'Ьмецкихъ: съ 1866 г. 
Австр1Я съ ея землями, входившими въ германск1й со- 
юзъ, и съ славянскямъ ихъ населенхемъ, устранена изъ 
Германш и въ ней ьо1еп8'Пб1еп8 стало сильн'Ье разви- 
ваться равноправ1е народностей, которое несмомн'Ьнно 
приблизится къ типу швейцарскому. 

ЗатЬмъ, какъ это ни страннымъ можетъ показаться, 
а значительная часть антин'Ьмецкихъ идей Бакунина 
есть въ суш;ности славянорусск1й пере во дъ Н'Ьмецкихъ 
же историческихъ теорхй, бывшихъ особенно въ ходу 
въ то время, когда Бакунинъ учился въ Германхи. 
Какъ извЬсто, тогда во всей Западной ЕвропЬ, а осо- 
бенно въ Гермаши, было въ большой силЬ построеше 
истор1и, которое видело во всемхрной цивилизащи про- 
явлеше нащональнаго духа и сущностей (бехб* ипА 
ЛУ'евеп), со смЬной нащональныхъ гегемонхй. Только 
нЬмецкхе теоретики предполагали въ новой исторш 
безконечную гегемошю германскаго духа, между тЬмъ 
какъ славянскхе ихъ ученики ждали перхода гегемош'и 
славянской. Подобно тому, какъ германофилы разде- 
лялись на консервативныхъ, церковно-монархическихъ, 
которые видели осуществленхе германскаго идеала въ 
католической Австрхи или въ лютеранской Пруссхи, и 
прогрессивныхъ, — либерально-рацюналистическихъ, ко- 
торые считали представителями Тацитовой Гермаши 
Англш или Северную Америку, — разделились и сла- 
вянофилы: въ то время какъ одни, поклонялись право- 
слав1ю и царизму, — друг1е считали славянъ, по край- 
ней м^рЬ русскихъ, за народъ реалистическШ, не ре- 
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ЛИГ103НЫЙ ПО преимуществу, а политическихъ идеаловъ 
славянскпхъ искали въ ЬемократгяхЪу как1я описаны 
византийскими писателями. Спецгально въ Россги даже 
ортодоксальная школа московскихъ славянофиловъ (Хо- 
мякова, Аксаковыхъ и др.^ вид-Ьла идеалъ нащональ- 
наго государства не въ бюрократической имперш Ни- 
колая I, какъ фракц1я Погодина, а въ московскомъ 
царств-Ь съ его челобитьями (петиц1ями) земскихъ со- 
боровъ. Друпе, — (особенно украинск1е панслависты 
школы Костомарова) —отступали еще бол-Ье въ глубину 
в'Ьковъ и видЪли нацюнальный идеалъ славянорусскаго 
государства въ К1ево-Новгородскихъ в'Ьчахъ, а продол- 
жеше его въ казацкихъ кругахъ. Герценъ и Бакунинъ 
сблизились съ этимъ послЪднимъ направлешемъ, кото- 
рое изъ историковъ великоруссовъ стали излагать проф. 
Пл. В. Павловъ и Щаповъ *). 

Впрочемъ, Костомаровъ, Павловъ и П^аповъ, какъ 
присяжные ученые, были довольно сдержанны въ сво- 
ихъ обобщен1яхъ и при томъ чужды учен1я объ уста- 
релости романогерманскаго запада. Да и у Бакунина 
этого учен1я всегда было мало видно,— онъ только ан- 
типатизировалъ спещально н'Ьмецкому вл1яшю на рус- 
ское государство въ ряду другихъ подобныхъ ВЛ1ЯН1Й, 
изм'Ьнившихъ будто бы его нащональный, свободный 
характеръ, — какъ влхяше визант1йское и татарское. 

Такимъ образомъ у русскихъ нащоналистовъ, въ 
род-Ь Бакунина и Герцена, составилось учен1е о томъ, 
что современная имъ Русская империя есть государство 
типа чуждаго русскому народу: византхйско-татарско- 
н'Ьмецкое или „голштейнъ-татарское", какъ выражайся 
Герценъ, пародируя фамильный титулъ династхи Рома- 
новыхъ: домъ голштейнъ-готторпскШ. Такая философ1я 
истор1и русской, — которой ц^Ьликомъ все же н6 разде- 
ляли болЪе ученые русск1е историки, была довольно 
удобна для борьбы съ императорскимъ абсолютизмомъ 
и потому пошла въ ходъ въ публике и публицистике. 



*) Пр. Павловъ провелъ н-Ькоторое время въ Лондон-Ь въ близ- 
кихъ отношен1яхъ съ Герценомъ (см. показан1я г-жи -Огаревой). 
Мног1я экскурс1и Герцена и Огарева въ область философ1и истор1и 
Росс1и напоминаютъ намъ лекщи пр. Павлова, слышанныя нами 
въ Шевскомъ университет'Ь. 
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Къ тому же несомненное участ1е н'Ьмецкихъ фамил1й 
въ числ-Ь слугъ системы Николая I (Клейнмихели, Бен- 
кендорфы и т. п.) давало видимую поддержку этой 
историке политической философш *). 

ВсЬ так1я построен1я исторхи и политики теперь по- 
дорваны въ корн^Ь сравнительно-антропологическими 
студ1ями, которыя между прочимъ показали, что об- 
щинно-свободныя учреждешя— фактъ общечелов^чесшй, 
а въ то же время и абсолютно-бюрократическхя пред- 
став'ляютъ собою фазу, черезъ которую проходятъ всЬ 
большая государства, при чемъ фактъ посторонняго 
вл1яшя (аз1атскихъ деспотШ на грековъ и римлянъ, 
римско-визант1йскаго права на среднюю Европу, Фран- 
щи на Герман1ю, Герман1и на Россш) есть фактъ вто- 
ростепенный. Но несколько десятковъ л-Ьтъ назадъ всЬ 
эти нащоналистическ1я и даже нацхонально месс1ани- 
стичесшя построен1я истор1и и политики были д'Ь- 
ломъ весьма естественнымъ и въ Западной Европ* и 
въ Россш. 

Въ Россш эти построен1я были подорваны съ поло- 
вины 60-хъ годовъ, какъ началомъ новаго научнаго на- 
правлен1я, такъ и р-Ьшительнымъ переходомъ славяно- 
фил овъ въ, лагерь реакц1онный, такъ что Герценъ съ 
его сощалйстическимъ славянофильствомъ остался изо- 
лированнымъ. Бакунинъ заплатилъ дань славянскому 
мессаанизму гораздо слабее, ч-Ьмъ Герценъ **). Посл'Ь 
неудачи польскаго возсташя 1863 — 64 гг. этотъ мес- 
сханизмъ у Бакунина совершенно исчезаетъ. У него 
осталось раздражен1е противъ н'Ьмцевъ или, лучше 
сказать его словами, протпвъ н'Ьмецкихъ евреевъ, под- 
держиваемое полемическими нападешями нанего, — да 
недов*р1е къ револющонности н'Ьмцевъ, но мн'Ьшй о 
какомъ бы то ни было превосходств'Ь славянъ передъ „ла- 
типо-германскИхМЪ западомъ" у Бакунина въ то время 

*) Даже Костомаровъ замЬтилъ въ стать-Ь о „Нача-тЬ Руси", 
что присоединен1е остзейскихъ провинщй къ Росс1и оказало осса» 
бенно большое вл1ян1е на развит1е въ ней „государственности**. 

**) Сильн-Ьйшее выражен1е этого мессланизма у Бакунина мы 
находимъ въ сл-Ёдующей фраз'Ь „Воззван1я къ славянамъ", — гд'Ь 
онъ говоритъ, что славяне могутъ „перелить свою внутреннюю по- 
литику, какъ св-Ьжхе весенехе соки въ жилы окочен-Ьдой европей- 
ской народной жизни" (см. дальше, стр. 132). 
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н'Ьтъ вовсе. СовсЬмъ напротивъ: онъ высказываетъ мн*, 
ше, что западъ должепъ опередить Россхю по части со- 
щальной револющи и возлагаетъ особенныя надежды 
на романск1е народы. 

Въ бол-Ье молодыхъ русскихъ передовыхъ кругахъ, 
особенно среди сощалпстовъ, подъ вл1ян1емъ Интерна- 
щонала, всяшя нац10налистическ1я тенденщи если не 
исчезаютъ, то прячутся: у народниковъ он* живутъ, 
ка1;ъ вЪра въ то, что русскШ крестьянинъ по натур'Ь 
сощалистъ, и способенъ произвести сощальную револю- 
щю. можетъ быть, и раньше западнаго рабочаго. Но 
какъ теоретическое учен1е руссюй месс1анизмъ не вы- 
сказывается ясно уже ник'Ьмъ въ передовыхъ русскихъ 
кругахъ съ 20-хъ годовъ. Спещально же у сощалп- 
стовъ русскихъ зам'Ьчается съ этого времени даже воз- 
растающее подчиненхе мн'Ьн1ямъ западныхъ школъ, въ 
томъ числ'Ь, въ последнее время, особенно н'Ьмецкимъ 
соц1алъ-демократамъ, у которыхъ русскхе не зам'Ьчаютъ 
даже остатковъ стараго н'Ьмецкаго нацхонализма, силь- 
наго въ особенности у т'Ьхъ, которые воспитались до 
1848 г. *). 



*"> Ни у Герцена, ни у Бакунина не найдется ничего подобнаго 
словамъ Лассаля, который апплодировалъ надеждамъ Родбертуса 
Ягетцова „дожить до времени, когда турецкое наследство доста- 
нется Герман1и и когда н-Ьмецие полки солдатъ или работниковъ 
будутъ стоять на Босфор-Ь" и признавалъ славянъ не за нащи, а 
„за расы, которыя им-ёють одно право: быть ассимилированными 
великими культурными нац1ями** (ВпеГе уоп Регйшапй ЬаззаХе ап 
Каг1 Ко(1Ьег^и8-^а11е^20\V. ВегИп. 1878, 56—57). Во время посл-Ьдней 
балканской войны н-Ьмецюе соц1алъ-демократы, съ Либкнехтомъ 
во глав-ь, были открыто на стороне Турщи и не потому, что бо- 
ялись, что Россия не достаточно освободить балканскяхъ славянъ, 
а прямо изъ ненависти къ славянам ъ. Въ своихъ р-Ьчахъ и стать- 
яхъ Либкнехтъ оплакиваетъ исключен1е Австр1и изъ Гермаши, 
такъ какъ черезъ это „прорванъ валъ, который шелъ чрезъ сла- 
вянск1й м1ръ отъ Балт1йскаго моря до Адр1атики" и такъ какъ 
черезъ это „Австр1я предана почти безпомощно славянскому на- 
]59днен1ю**. Онъ считаетъ турецк1я жестокости за русскую выдум- 
^в^, равно какъ и существован1е „южныхъ славянъ, стремящихсж 
къ свобод'Ь" и т. д. (В1е Ог1еп1:(1еЪа<:1:е 1т йеи^всЬеп ИехсЬзЬа^.— 1(1. 
2иг опеп1аИ8сЬеп Рга^е, о(1ег: 8оП Ригора козаМзсЬ ^егйеп? Еш 
МаЬп^огк ап (1аз (1еи18сЬе УоГк. Ье1р21§. НбЬте.— Ср. 2иг опеп1;а- 
ПзсЬеп Рга^е, о^ег 8оП (11е зогтаИзИзске ЛгЬеИеграгкел ШгЫзсЬ 
-«гегйеп? Е1п МаЬп^ог! ап ^1е йеи^зсЬе ЗосхаМетокгайе уоп Н. Ь. 
(сербъ). Между т-Ьмъ русск1е сощалъ-демократы простираютъ «вое 
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Относительно приложенхя къ Бакунину имени отца 
русспаго нигилизма надо прежде всего сказать, что подъ 
слово нигилизмъ подгоняютъ движете слишкомъ слож- 
ное, чтобъ его можно определить однимъ словомъ, и 
часто называютъ нигилистами, наприм^ръ, такихъ про- 
тивниковъ правительства въ Россш, которые въ запад- 
ной Европе явились бы весьма умеренными полити- 
ками. Кроме того, подъ слово нигилизмъ подводятъ 
два движешя, которыя были въ сущности своей весьма 
различны и по своей идейной подкладке, да и по лич- 
ному составу. Движете, олицетворенное въ Базарове, 
въ романе Тургенева, писанномъ въ 1861 г., имело въ 
себе мало соц1альн0'политическаго элемента, а было 
больше философскимъ и культурнымъ, — какъ отраже- 
Н1е въ Россш идей матергализма и утилитаризма, съ 
оттенкомъ всероссШской малокультурности и велико- 
росс1йской грубоватости. Движен1е же 70-хъ годовъ, 
проявившее себя въ „хожденш въ народъ" съ его по- 
следств1ями, было насквозь соц1альнымъ и явилось, 
какъ смесь западнаго соц1ализма съ отечественнымъ 
„наро дничествомъ" . 

Бакунинъ совсемъ былъ непричастенъ къ базаров- 
щине, да мало имелъ соприкосновен1я и съ такими 
предшественниками сощально-револющоннаго хожден1я 
въ народъ, каковымъ была прокламащя „Молодая Рос- 
с1я" въ 1862 г., провозгласившая надежду только на 
народъ (черный) и учащуюся молодежь, и пошедшую 
собственно въ разрезъ съ проявившимся тогда движе- 
Н1емъ въ образованномъ „обществе" съ дворянствомъ, — 
къ побужденш правительства созвать земскШ соборъ. 
Это движете поддерживалъ Чернышевск1й (Письма 
безъ адреса) и самъ Бакунинъ съ Огаревымъ редижи- 
ровали проектъ адреса о земскомъ соборе и Бакунинъ 



космополитическое усерд1е до того, что тоже не одобряли сербо- 
болгарскаго движения противъ Турц1и въ 1875—77 гг. и сов-Ьтова- 
ли балканскимъ славянамъ подождать сощальной револющи въ 
Германш, Австрш и Росс1и (см. напр. „Впередъ" г. Лаврова), а 
недавно совершенно наивно напечатали въ русскомъ „Сощалъ-де- 
мократ-Ь" статью Энгельса объ иностранной политик-Ь Росс1и, не 
зам-Ётинъ ни ея старомодааго нацюнализма, ни фактическаго не- 
знакомства съ предметомъ. 
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полемизировалъ съ „Мододой Россхей", которую только 
поел* 18вб г. онъ началъ ставить въ образецъ новей- 
шей молодежи. Такимъ образомъ можно сказать, что 
Бакунинъ былъ столько же въ отцахъ бол-Ье новаго 
движен1я, проявившагося въ 70-е годы, сколько и въ 
д-Ьтяхъ его предшественниковъ и въ его братьяхъ. И 
въ этомъ пункт* онъ и увлекалъ другихъ, и самъ 
былъ увлекаемъ. 

По отношешю къ современному, бомбистскому анар- 
хизму, Бакунинъ можетъ быть признанъ разв* д'Ьдомъ 
его, а вовсе не отцомъ, какъ Прудонъ и Максъ Штир- 
неръ могутъ быть признаны прадедами его. Конечно, 
вполн'Ь выяснить отношен1е это можетъ только обна- 
родоваше всей переписки Бакунина съ сощалистами 
западно-европейскихъ странъ. Пока же въ письмахъ 
Бакунина и его прокламащяхъ можно найти мысль о 
„всеразрушеши" государствен пыхъ формъ, о значен1и 
огня, кинжала и яда въ револющи, совета парижскимъ 
комунарамъ разрушить полъ-Парижа и даже слЪды 
плановъ, добыть средства для революц1и посредствомъ 
частной кражи (см. письмо № ХС). Но преобладающей 
револющонной мечтой Бакунина былъ организованный 
общинный бунтъ, а не индивидуальные подвиги Рава- 
шоля, Генри и т. п. Политическое учен1е Прудона объ 
анархШу которое сводилось у него собственно къ феде- 
рализмуу на манеръ швейцарскаго (см. его ^и ргтсгре 
ЩёгаИ]^ Бакунинъ видоизм'Ьнилъ въ аморфизмъ^ и то 
какъ переходный моментъ къ будущему построешю об- 
щества снизу вверхъ, — и въ то же время превратилъ 
прудоновское воздержанге отъ участхя въ политическихъ 
выборахъ во время имперш, въ постоянное отрицаше 
для сощалистовъ политической д'Ьятельностн среди 
„буржуазнаго государства", рекомендуя вм'Ьсто нея 
пропаганду револющонными фактами {ргорадапЛе раг и 
/ай). Но характерный прим'Ьръ бакунинскаго парлефе- 
тизма, поел* неудачи Болонской попытки 1874 г. (см. 
дальше при письм-Ь № СХШ) была Беневентекая по- 
пытка, устроенная вполн* по рецепту Бакунина въ 
1877 г., когда въ села явились группы револющоне- 
ровъ (предводимыя итальянскими друзьями Бакунина 
и однимъ русскимъ) и объявили уничтожеше податей, 



— 111 — 

частной собственности, сожигали оффищальныя бумаги 
и т. п. (см. между прочимъ Ет. Ле Ьауекуе, Ье 8ос1а- 
Нзте соп1;етрогаш, VII ей., 257 — 259). Различ1е съ анар- 
хизмомъ, бросающимъ бомбы въ кафе, — огромное! 

Надо зам'Ьтить и то, что въ Росс1и, гдЪ влхяше Ба- 
кунина должно было быть значительно, и которая счи- 
тается почвою бакунизма, ничего похожаго на нов'ЬйшШ 
анархизмъ н'Ьтъ *). Въ пропаганд^Ь нов'Ьйшаго анар- 
хизма во Франщи въ 80-е годы приняли участ1е гораздо 
больше последователи Бланки и Ша съ примесью аген- 
товъ хитроумнаго префекта Апйпеих, ч^мъ старые 
анархисты школы Бакунина **). 

Русск1й „терроризмъ" 1878—1881 гг., или проще 
сказать, рядъ политическихъ убШствъ въ Россш, — не 
им-Ьетъ ничего общ;аго съ новЪйшимъ западно-евро- 
пейскимъ анархизмомъ ни по своимъ политическимъ 
идеямъ и цЪлямъ, ни по своему приложешю. Конечно, 
онъ вл1ялъ на возбуждеше нов'Ьйшаго анархизма въ 
западной Европ*, но лишь своимъ прим'Ьромъ употре- 
Г;лен1я динамита и фактомъ своего суш;ествован1я, — но 
даже знаменитый русскхй „исполнительный комитетъ" . 
прямо заявилъ, что считаетъ политическхя убШства въ 
стран*, гд'Ь есть политическая свобода, неоправдан- 
нымъ преступленхемъ. Разговоры же, которые велись 
въ н'Ькоторыхъ кружкахъ русской молодежи въ 1880-е 
годы о необходимости систематизировать въ Росс1и 
„терроръ ирландсшй", т. е. преступлешя аграрныя 

*) Единственный теперь руссшй анархистъ, кн. Петръ Крапот- 
кинъ принимаетъ въ анархическомъ движен1и чисто платониче- 
ское згчаст1е и пишетъ въ англ1йскихъ обозр-Ьнхяхъ статьи объ 
анархизм*, скор-Ье филантропическаго, чЪмъ револющоннаго ха- 
ректера, такъ что одну изъ нихъ консервативный ^оигпа1 йез Ве- 
Ьа18 поставилъ даже въ образецъ французскимъ анархистамъ, такъ 
какъ она не пропов'Ьдуетъ ни кражъ, ни уб1йствъ и т. п. Одинъ 
изъ русскихъ учениковъ Бакунина, принимавш1й участхе въ „Бе- 
невентской попытк1Ь'*, н'ёсколько разъ выступалъ въ англ1йской 
печати противъ нов-Ьйгааго бомбистскаго анархизма. Также точно 
и г. Мокрхевичъ указываетъ на разницу этого анархизма съ бун- 
тарствомъ Бакунина (см. выше). 

♦*) Изъ посл-Ьднихъ бол-Ье видные, какъ Маллонъ, Гэдъ, Бруссъ, 
какъ въ Итал1и Коста, оказались среди поссибилнстовъ, сощалъ- 
демократовъ и т. п., друпе, какъ биШаите, совс*мъ удалились 
отъ политики. 
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(практикуемыя въ Россш крестьянами) остались безъ 
всякаго прим'Ьненхя на дЪя*. Но и между ирландскими 
аграрными преступлен1ями и бомбами нов^йшаго анар- 
хизма лежптъ ц'Ьлая пропасть! 

М. Драгомановъ. 



ПРИЛ0&КЕН1Я. 

I. 
РЪЧЬ М. А. БАКУНИНА 

ПРОИЗНЕСЕННАЯ 29 НоЯБРЯ 1847 Г. ВЪ ИаРИЯ^'В 
НА БАНКЕТФ ВЪ ГОДОВЩИНУ ПОЛЬСКАГО РОЗСТАШЯ 1830 Г. 

(Иереводъ по тексту, напечатанному въ газет'Ь Ьа Кё/оггае 1847^ 

Н ВёсетЬге). 

Господа, 

Настоящая минута для меня очень торжественна. Я 
русскШ и прихожу въ это многочисленное собранге, ко- 
торое сошлось, чтобъ праздновать годовщину польскаго 
возстан1Я и котораго одно прйсутств1е зд'Ьсь есть уже 
родъ вызова, угроза и какъ бы проклятхе, брошенное 
въ лицо всЬмъ притЪснителямъ Нольши;— я прихожу 
нъ него, господа, одушевленный глубокою любовью и 
вепоколебимымъ уважешемъ къ моему отечеству, 

Мн'Ь не безизв-Ьстно, насколько Росс1я не популярна 
въ Европ*. Поляки смотрятъ на нее, не безъ основан1я, 
быть можетъ, какъ на одну изъ главныхъ причинъ ихъ 
несчаст1й. Люди нез1а,висймые въ другихъ странахъ 
видятъ въ столь быстромъ развит1и ея могущества 
опасность, постоянно растущую, для свободы народовъ. 
Повсюду имя русскаго является синонимомъ грубаго 
угнетен1Я и цозорнаго рабства. РусскШ, во мн'Ьн^и 
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Европы, есть ни что другое, какъ гнусное орудхе за- 
воеван1я въ рукахъ ненавистя'ЬПшаго, какъ и опасн-Ьй- 
шаго деспотизма. I 

Господа,— не для того чтобъ оправдывать Росс1ю 
отъ преступлен1й, въ которыхъ ее обвиняютъ, не для 
того чтобъ отрицать истину, взошелъ я на эту трибуну. 
Я не хочу пробовать невозмоясное. Истина становится 
бол'Ье, ч'Ёмъ когда либо, нужною для моего отечества] 

И такъ, да, — мы еще народъ рабскШ! У насъ н'Ьтт^ 
свободы, н'Ьтъ достоинства челов'Ьческаго. Мы живемъ 
подъ отБратительнымъ деспотизмомъ, необузданномъ 
въ его капризахъ, безграничномъ въ д'Ьйствхи. У насъ 
Н'Ьтъ никакихъ правъ, никакого суда, никакой апелляц1п 
противъ произвола; мы не имЪемъ ничего, что составляет-ь 
достоинство и гордость народовъ. Нельзя вообразить 
положен1е бол-Ье несчастное и бол'Ье унизительное. 

Извн-Ь наше положен1е не мен'Ье плачевно. Будучп 
пассивными исполнителями мысли, которая для иась 
чужая, воли, которая также противна нашимъинтересамъ, 
какъ и нашей чести, мы страшны, ненавидимы, я хот'Ьлъ 
даже сказать, почти презираемы, потому что на насъ 
повсюду смотрятъ, какъ на враговъ цивилизащи и че 
лов'Ьчества. Наши повелители пользуются нашими 
руками, для того чтобъ сковать М1ръ, чтобъ поработить 
народы и ВСЯК1Й успЪхъ ихъ есть новый позоръ, при- 
бавленный къ нашей истор1и. 

Не говоря о Польше, гд* съ 1772 и особенно с с 
1831 г. мы опозориваемся каждый день жестокими на- 
СИЛ1ЯМИ, гнусностями, которымъ Н'Ьтъ имени, — какуы 
только несчастную роль не заставляли насъ играть въ 
Герман1и, въ Йтал1и, въ Испанш, даже во Францш, по- 
всюду, куда наше вредоносное вл1яше могло только 
проникнуть? 

Посл'Ь 1815 г. было ли хоть одно благородное д-Ьло, 
которое бы мы не подавляли, хоть одно дурное д'Ьло, 
которое бы мы не поддерживали, хоть одна великая 
несправедливость политическая, въ которой мы бы не 
были подстрекателями или соучастниками? — Всл'Ьдств1е 
фатальности, поистине плачевной, и гибельной прежде 
всего для самой Россш, эта Росс1я, съ самаго начала 
•я поднятхя до чина первостепеннаго государства. 
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сделалась поощренхемъ къ преступленхю и угрозою 
всЬмъ святымъ интересамъ человечества. Благодаря 
этой ненавистной политик'Ь нашихъ государей, русскШ, 
въ оффищальномъ смысл* слова, значить рабъ и па- 
лачъ! 

Вы видите, господа,— -я вполн-Ь сознаю свое положенхе; 
и все таки я являюсь зд-Ьсь, какърусскШ, — не несмотря 
на то, что я русский, но потому что я— русск1й. Я при- 
хожу съ глубокимъ чувствомъ ответственности, которая 
тяготить на мн*, равно какъ и на всёхъ другихъ 
личностяхъ изъ моего отечества, такъ какъ честь лич- 
ная нераздельна отъ чести нацюнальной: безъ этой 
ответственности, безъ этого внутренняго союза между 
нащями и ихъ правительствами, между личностями и 
нащями, не было бы ни отечества, ни нацш. (Аплодис- 
менты). 

Этой ответственности, этой солидарности въ пре- 
ступлеши никогда, господа, я не чувствовалъ такъ 
больно, какъ въ эту минуту; потому, что годовщина, 
которую вы сегодня празднуете, господа, для васъ— 
великое воспоминан1е, воспоминан1е святаго возстан1я 
и геройской борьбы, воспоминан1е объ одной изъ пре- 
краснейшихъ эпохъ вашей нащональной жизни. (Про- 
должительные аплодисмевты). Вы все присутствовали 
при этомъ велпколепномъ возб^ужден1и народномъ, вы 
принимали учасг1е въ этой борьбе, вы были въ ней 
деятелями и героями. Въ этой святой войне, казалось, 
развили, распространили, истощили все, что великая 
душа польская содержитъ въ себеэнтуз1азма! Подавлен- 
ные численною силою вы наконецъ упали. Но вос- 
поминаше оОъ этой эпохе, на веки памятной, осталось 
записаннымъ пламенными буквами въ вашихъ сердцахъ; 
но вы все вышли возрожденные изъ этой войны: воз- 
рожденные и сильные, закаленные противъ искушенхй 
несчаст1я, противъ печалей изгнашя, полные гордости 
за ваше прошлое, полные веры въ ваше будущее! 

Годовщина 29 Ноября, господа, для васъ не только 
великое воспоминан1е, но еще и залогъ будущаго осво- 
божден1я, будущаго возврата вашего въ ваше отечество. 
(Аплод.). 

Для меня, какъ для русскаго, это годовщина позора; 

8* 
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да, — великаго позора нащональнаго! Я говорю это громко: 
война 1831 г. была съ нашей стороны войной безум- 
ной, преступной, братоубШственной. Это не было только 
несправедливое нападейхе на сосЬднШ народъ, это было 
чудовищное покушен1е на свободу брата. Это было 
бол-Ёе, господа: со стороны моего отечества это было 
политическое самоуб1йство. (Аплод.). Эта война была 
предпринята въ интерес* деспотизма иникоимъобразомъ 
не въ интересЬ наши русской,— ибо эти два интереса 
абсолютно противуположны. Освобождеше Польши было 
нашимъ спасен1емъ; если бы вы стали свободны, мы 
бы стали также; вы не могли бы ниспровергнуть путь 
царя польскаго, непоколебавъ трона императора Росс1и... 
(Аплод.). Мы д'Ьтй одной породы, и наши судьбы не 
раздельны и наше дЪло (саизе) должно быть общимъ. 
(Аплод.). 

Вы это хорошо поняли, когда вы написали на вашихъ 
револющонныхъ знаменахъ эти русск1я слова: „за нашу 
и за вашу вольность". Вы это хорошо поняли, когда, 
въ самый критичесюй моментъ борьбы, вся Варшава 
собралась въ одинъ день, подъвл1яшемъ великой брат- 
ской мысли отдать честь публично и торжественно 
нашимъ героямъ, нашимъ мученикамъ 1825 г., Пестелю, 
Рыл-Ьеву, Муравьеву -Апостолу, Бестужеву -Рюмину и 
Коховскому (аплод.), повЪшеннымъ въ Петербург*, за 
то что они были первые граждане Россш! 

Ахъ, господа, вы нич'Ьмъ не пренебрегали, чтобъ 
уб'Ьдить насъ въ вашемъ симпатическомъ расположеши, 
чтобъ тронуть наши сердца, чтобъ вытянуть насъ изъ 
нашего фатальнаго осл-Ьпленхя. Напрасныя попытки! 
Потерянный трудъ! Солдаты царя, глух1е къ вашему 
призыву, не видя, не понимая ничего, мы пошли противъ 
васъ,--и преступлен1е совершено! Господа, изъ всЬхъ 
ут-Ьснителей, изъ всЁхъ враговъ вашей страны, наибо- 
л11е заслужили ваши проклят1я и вашу ненависть — мы. 

• И однакожъ я являюсь передъ вами не только какъ 
русск1й кающШся. Я осм'Ёливаюсь провозгласить въ 
вашемъ присутствш мою любовь и мое почтеше къ 
моему отечеству. Я осм'Ёливаюсь еще бол'Ёе, господа, 
осм-Ёлйваюсь пригласить васъ на союзъ съ Росс1ей. 

Я долженъ объясниться. 
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Около года тому назадъ, — я думаю, поел* убШствъ 
въ Галищй, полъскШ дворянинъ, въ очень красно- 
р-Ьчивомъ и сд-Ьлавшимся изв'Ьетнымъ пиеьм*, адре- 
сованномъ къ князю Меттерниху, д1\лалъ вамъ страш- 
ное предложен1е *). Увлеченный, безъ сомн'Ьшя, не- 
навистью, впрочемъ совершенно законною, противъ 
австр1йцевъ, онъ предлагалъ вамъ ни много— ни мало, 
какъ подчиниться царю, отдаться ему тЪломъ и душею, 
вполне, безъ услов1й и оговорокъ; онъ вамъ совЪтовалъ 
захотеть добровольно то, чему вы до т-Ьхъ поръ под- 
чинялись, и об-Ьщалъ вамъ, въ вознагражденхе за это, 
что лишь только вы перестанете позировать какъ рабы, 
вашъ господинъ, протпвъ своей воли, станетъ вашпмъ 
братомъ. Вашимъ братомъ, господа, слышите ли вы?— 
пмператоръ Николай вашимъ братомъ! (Н^тъ н-Ьтъ! 
Живое движете). 

Угнетателя, врага самаго ожесточеннаго, врага лич- 
наго Польши, палача столькяхъ жертвъ (браво!...) похи- 
тителя вашей свободы, того, кто васъ прёслЪдуетъ съ 
такою адскою настойчивост1ю, столько же по ненависти 
и инстинкту, какъ иизъ политики, — вы приняли бъ за 
брата? (НЪтъ! н'Ьтъ!). 

Всяк1й изъ васъ предпочелъ бы погибнуть (Да!...) я 
это хорошо зналъ; всяюП изъ васъ предпочелъ бы ви- 
д-Ьть погибель Польши, ч'Ьмъ согласиться на такой чу- 
довищный союзъ. (Удвоенныя браво). Но допустите на 
мгновен1е это невозможное предположен1е. Знаете ли, 
какое было бы самое в'Ьрное средство для васъ нане- 
сти вредъ Росс1и? Это было бы подчиниться царю, Онъ 
нашелъ бы въ этомъ освяш,ен1е для своей политики и 
такую силу, которую отнын-Ь ничто бы не могло оста- 
новить. Горе намь было бы, еслибъ эта антипацюнать- 
ная политика воспреобладала надъвсЬми преиятств1ями, 
который еще противятся ея пол^ому осуществлен1ю! И 
первое, сам )е большое препятствие, это безспорно 

*) Въ 1846 г. польск1в (а вовсе не русинск1е, какъ повторяютъ 
мпопе и до сихъ поръ) крестьяне въ западной (польской) Галицхи 
перебили польекихъ инсургентовъ и зат1>мъ многихъ пом1Ьщнковъ- 
поляковъ. По этому поводу иаписалъ открытое письмо Метгорниху 
маркизъ Велепольск1й, впосл'Ьдств1и начальпикъ гражданской адми- 
вистрацШ въ Ц. Польскомъ 1862—1863 гг. М. Др. 
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Польша, это отчаянное сопротивленхе этого геройскаго 
народа, который спасаетъ насъ, борясь съ нами. (Шум- 
ные аплодисменты). 

Да, — потому что вы враги императора Николая, враги 
Росс1и оффиц1альной, вы натурально, даже того не же- 
лая, друзья парода русскаго. (Аплод.). 

Я знаю, въ Европ* вообще думаютъ, что мы съ на- 
шимъ нравительствомъ составляемъ неразд'Ьльное цЪ- 
лое, что мы чувствуемъ себя очень счастливыми подъ 
управлеп1емъ Николая, что онъ и его система, пригЬс- 
нительпая внутри и наступательная извн*, прекрасно 
выражаютъ нашъ нащональный духъ. 

Все это неправда. 

НЪтъ, господа, народъ русскхй не чувствуетъ себя 
счастлиБымъ! Я говорю это съ радостью, съ гордостью. 
Потому что если бы счаспе было возможно для него 
въ той мерзости, въ которую опъ погруженъ, это бы1ъ 
бы самый подлый, самыП гнусный народъ въ мхр-Ь. Нами 
тоже управляетъ иностранная рука, монархъ пронсхож- 
ден1я н-Ьмецкаго, который не' пойметъ никогда ни 
вуждъ, ни характера народа русскаго и котораго пра- 
вительство, странная смЪсь монгольской грубости и 
прусскаго педантизма, совершенно исключаетъ нацю- 
нальный элементъ. Такимъ образомъ, лишенные поли- 
тическихъ правъ, мы не им'Ьемъ даже той свободы на- 
туральной, — патр1архальной, такъ сказать, — которою 
пользуются народы наимен'Ье цивилизованные и кото- 
рая позволяетъ по крайней мЪр'Ь челов'Ьку отдохнуть 
сердцемъ въ родной средЪ и отдаться вполне инстинк- 
тамъ своего племени. Мы не им-Ьемъ ничего этого; ни- 
какой жестъ натуральный, никакое свободное движеше 
намъ не дозволено. Намъ почти запрещено жить, по- 
тому что всякая жизнь предполагаетъ и;-»В'Ьстную неза- 
висимость, а мы только бездушные колеса въ этой чу- 
довищной машпн1Ь прпгЬснеп1я и завоеван1я, которую 
называютъ русской импергей. Ну, господа,— предполо- 
жите, что у машины есть душа и, быть можетъ, вы 
тогда составите себ1ь понят1е объ огромности нашихъ 
страдан!^. Мы не избавлены ни отъ' какого стыда, ни 
отъ какой муки и мы имЪемъ всЬ несчастщ Польши 
безъ ея чести. 
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Безъ ея чести, сказалъ я, — и я настаиваю на этомъ 
зыражеши для всего, что есть правительственнаго, 
)ффищальнаго, политическаго въ Росс1и. 

Нац1я слабая, истощенная, могла бы нуждаться во 
1ЖИ, для поддержан1я жалкихъ остатковъ существова- 
31Я, которое угасаетъ. Но Росс1я не въ такомъ поло- 
кеши, слава богу! Природа этого народа попорчена 
^олько на поверхности: сильная, могучая и молодая, — 
)й только надо опрокинуть препятствхе, которымъ см'Ьютъ 
}е окружать, — чтобъ показаться во всей первобытной 
фасот*, чтобъ развить всЬ свои нев'Ьдомыя сокровища, 
1тобъ показать наконецъ всему свЪту, что русск1й на- 
)одъ им-Ёетъ право на существован1е не во имя гру- 
бой силы, какъ думаютъ обыкновенно, но во имя всего, 
1Т0 есть наиболее благороднаго, наибол'Ье священнаго 
зъ жизни народовъ, во имя человечности, во имя сво- 
боды. 

Господа, Росс1я не только несчастна, но и недо- 
юльна, — терп'Ьше ея готово истощиться. Знаете ли вы, 
1Т0 говорится на ухо даже при двор-Ь въ ПетербургЬ? 
Знаете ли, что думаютъ приближенные, фавориты, даже 
^пшистры и литераторы? Что царствован1е Николая по- 
шже на царствованхе Людовика XV. ВсЬ предчувст- 
зуютъ грозу, — грозу близкую, ужасную, которая пугаетъ 
^июгихъ, но которую нац1я призываетъ съ радостхю. 
^Шумные аплод.). 

Внутренн1Я дЪла страны идутъ ужасно дурно. Это 
полная анарх1я со всЬми вилимостями порядка. Подъ 
зеЪшностш херархическаго формализма, крайне стро- 
^аго, скрываются отвратительныя раны; наша админи- 
2трац1я, наша юстпщя, наши финансы все это одна 
южь: ложь, чтобъ обмануть заграничное мн'Ьше, ложь, 
1тобъ усыпить чувство безопасности и сознанхе импе- 
•атора, который поддается ей т'Ьмъ охотн1Ье, что д-Ьй- 
:^твительное положеше д'Ьлъ его пугаетъ. Это наконецъ 
)рганизац1я на большую руку, организац1я такъ ска- 
зать обдуманная и ученая несправедливости, варвар- 
ства и грабежа,— потому что всЬ слуги царя, начиная 
зтъ т-Ьхъ, которые занимаютъ наивысш1я должности и 
'Жанчивая самыми мелкими уЬздными чиновниками, 
[яъзоряютъ, обкрадываютъ страну, совершаютъ неспра- 
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ведливости самыя воп1ющ1я, самыя отвратительныя на- 
сил1я, безъ малМшаго стыда, безъ мал-Ьйшаго страха, 
публично, среди б'Ьлаго дня, съ нахальствомъ и гру- 
бостью безпрпм'Ьрн.ыми, не давая себ-Ь даже труда скры- 
вать свои преступлен1я передъ негодовапхемъ публики, 
настолько они ув-Ьрены въ своей безнаказанности. 

Императоръ Николай принимаетъ иногда видъ, будто 
онъ хочетъ остановить ростъ этой страшной испорчен- 
ности, но какъ можетъ онъ устранить зло, котораго 
главная причина въ немъ самомъ, въ основ'Ь самой 
его правительства, — и вотъ гд* тайна его глубокаго 
безсил\я къ добру. Потому что правительство, которое 
кажется такимъ импозантнымъ извн*, внутри страны 
безсильно: ничто ему не удается, всЬ преобразован1я, 
которыя оно предпринимаетъ, тотчасъ же обращаются 
въ ничто. Им'Ья опорой своей только дв'Ь самыя гнус- 
ныя страсти челов Ьческаго сердца: продажность и 
страхъ, действуя вн'Ь всЬхъ нацгонатьныхъ инотинк- 
товъ, внЪ всЬхъ интересовъ, всЬхъ полезныхъ силъ 
страны, правительство Россхи, ослабляетъ себя каждый 
день своимъ собственнымъ дЪйствхвхМЪ и разстраиваетъ 
себя страшнымъ образомъ. Оно волнуется, кидается съ 
М'Ьста на м'ёсто, перем'Ьняетъ ежеминутно проэкты и 
идеи, оно предпринимаетъ сразу много, но не осуще- 
ствляетъ ничего. У него есть одна только сила — вре- 
дить и ею оно пользуется широко, какъ будто оно 
хотЪло само ускорить минуту своей гибели. Чуждое и 
враждебное стран'Ь посреди самой этой страны, оно 
отм'Ьчено для будуш;аго падешя. 

Враги его повсюду: во первыхъ эта страшная масса 
крестьянъ, которые не ждутъ бол-Ье отъ императора 
своего освобожден1я и которыхъ бунты съ каждымъ 
днемъ все бол'Ье част'Ье, показываютъ, что ^ они устали 
ждать; дал-Ье классъ промежуточный, очень многочи- 
сленный и С0СТ0ЯШ1Й изъ элементовъ очень различ- 
ныхъ, классъ безпокойный, буйственный, который бро- 
сится со страстью въ первое револющонное движеше. 

Наконецъ и особенно это безчисленная арм1я, кото- 
рая покрываетъ все пространство импер1и. Николай 
смотритъ правда на своих ь солдатъ, какъ на своихъ 
лучшихъ друзей, какъ на самыя твердыя опоры трона: 



— 121 — 

НО это странная иллюзхя, которая не премпнетъ сде- 
латься для него гибельною. Какъ! Опора трона, эти 
люди, вышедш1в изъ рядовъ народа, такъ глубоко не- 
счастнаго, люди, которыхъ отрываютъ грубо отъ ихъ 
семействъ^ которыхъ ловятъ, какъ дикихъ зв'Ьрей, по 
л'Ьсамъ, гд* они прячутся, часто изуродовавши сами 
себя, чтобъ избавиться отъ рекрутства, — которыхъ ве- 
дутъ закованными въ полки ихъ, гд* они приговорены 
въ течен1е 20 л'Ьтъ, т. е. всю жизнь челов'Ька, къ од- 
ному существован1ю, гдЪ ихъ бьютъ каждый день, угне- 
таготъ ежедневно новыми тяжкими работами и гд1^ они 
постоянно умираютъ съ голода! Ч'Ьмь были бы они, 
великШ боже! эти руссше солдаты, если бы, посреди 
такихъ пытокъ, они могли любить ту руку, которая 
ихъ мучитъ! В'Ьрьте мн'Ь, господа, наши солдаты самые 
опасные враги теперяшняго порядка вещей, --особенно 
гвардейск1е, которые видя зло у источника его, но мо- 
гутъ обманываться на счетъ единственной причины 
всЪхъ ихъ страданШ. Наши солдаты— это самъ пародъ, 
но еще бол-Ье недовольный, это народъ совершенно 
разочарованный, вооруженный, привыкш1й къ дисцип- 
лйнЪ и къ общему дМств1ю. Хотите ли доказатель- 
ства? Во всЬхъ посл-Ьднихъ бунтахъ крестьянскихъ 
отпускные солдаты играли главную роль. Чтобъ окон- 
чить этотъ обзоръ враговъ правительства въ Росс1и, 
я долженъ наконецъ сказать, господа, что въ дворян- 
ской молодежи есть много людей образованныхъ, вели- 
кодушныхъ, патрштовъ, которые красн'Ьютъ отъ стыда 
и ужаса нашего положен1Я, которые оскорбляются чув- 
ствовать себя рабами, которые вс'Ь пнтаютъ противъ 
императора и его правительства неугасимую ненависть. 
Ахъ, в-Ёрьте мн1\ право, элементовъ револющопныхъ 
достаточно въ Росс1и! Она оживляется, она волнуется, 
она считаетъ свои силы, она узнаетъ себя, сосредото- 
чивается, — и м^шута не далека, когда буря, великая 
буря, нап1е общее спасенге, поднимется! (Продолжи- 
тельные аплод.). 

Господа, -я вамъ предлагаю союзъ отъ имени этого 
новаго общества, этой настоящей нащп русской! 
(Аплод,). 

Мысль о революцюнномъ союз* между Польшей и 
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Росс1ей не нова. Она уже зародилась, какъ вы знаете, 
между заговорщиками об-Ьхъ странъ въ 1824 г. 

Господа, воспоминай] е, которое я вызвалъ сейчасъ, 
наполняютъ мою душу гордостью. Русскхе заговорщики 
первые тогда переступили черезъ пропасть, которая, 
казалось, насъ разделяла. Слушаясь только своего па- 
тр1отизма, не обращая вниу[ап1Я на предуб-Ьжденхя, 
которыми вы были естественно одушевлены противъ 
всего, что носило имя русское, они обратились къ 
вамъ первые, безъ недов'Ьрхя, безъ задней мысли; они 
предложили вамъ общее д'Ьйств1е противъ нашего 
общаго врага, противъ нашего единственнаго врага, 
(Лплод.). 

Вы простите мн-Ь, господа, эту минуту невольной 
гордости. Русск1й, который любитъ свое отечество, не 
можетъ холодно говорить объ этихъ людяхъ; они наша 
самая чистая слава,— и я счастливъ, что могу провоз- 
гласить это посреди этого большого и благороднаго 
собраихя, посреди этого польскаго собран1Я (аплод.) — 
они наши святые, паши герои, мученики нашей сво- 
боды, пророки нашего будущаго. (Аплод.). Съ высоты 
свопхъ висЪлнцъ, изъ глубины Сибири, гдЪ они сто- 
нутъ до сихъ поръ, они были нашимъ спасен1емъ, на- 
шпмъ св-Ётомъ, источникоиъ вс'Ьхъ нашихъ добрыхъ 
вдохновеп1й, нашею охраною противъ проклятыхъ вл1я- 
шй деспотизма, нашимъ доказательствомъ передъ вами 
и передъ всЬмъ м1ромъ, что Росс1я содержитъ въ 
себ-Ё всЬ элементы свободы и истиннаго велич1я1 
Стыдъ, стыдъ тому изъ насъ, кто не признаетъ этого! 
(Шумные аплод). 

Господа, — призывая ихъ велик1я имена, опираясь 
на ихъ могуч1й авт.фитетъ, я являюсь передъ вами, 
какъ брать, — и вы меня не оттолкнете. (НЪть! н-Ьтъ!) 

Я не уполномочеиъ формально говорить вамъ такъ; 
но безъ мал1ьйшей суетной прегенз1и я чувствую, что 
въ эту торжественную минуту моими устами говоритъ 
вамь сама пащя русская. (Аплод.). Я ве единствзпный 
въ Росс1и, который любитъ Польшу и который испы- 
тываетъ къ пей чувство горячаго удив 1ец1я страстную 
горячность, глубокое чувство, смешанное съ покая- 
щемъ и надеждой, которое я никогда не смогу вамъ 
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передать. „Друзья, изв-Ьстные и неизв'Ьстныв, кото- 
рые разд'Ьляютъ мои симпатхи, мои мн'Ьнхя, многочис- 
ленны (ап«10д), и мн* было бы легко доказать это 
вамъ, называя вамъ факты и имена, если бъ я не 
боялся безполезно скомпрометировать мног1я лица. 
Отъ имени ихъ, господа, отъ имени всего, что есть 
живого и благороднаго въ моей стран'Ь, протягиваю я 
вамъ братскую руку. (Живые аплод.). Прикованные 
другъ къ другу судьбою фатальною, неизб'Ьжною, дол- 
гою и драматическою истор1ей, которой печальныя 
посл'Ьдств1я мы теперь терпимъ, наши страны долго 
взаимно ненавйД'Ьли одна другую. Но часъ примире- 
н1я пробилъ: пора уже нашимъ разноглас1ямъ окон- 
читься. (Аплод.). 

Наши преступлешя передъ вами велики! Вамъ надо 
много простить насъ! Но наше раскаян1е не мен-Ье 
велико, и мы чувствуемъ въ себ* силу доброй воли, 
которая съум-Ьетъ исправить всЬ зла нами нанесенныя, 
и заставить васъ забыть прошлое. Тогда наша вражда 
зам'Ьнится любовью, любовью т'Ьмъ бол1ье пламенною, 
ч'Ьмъ больше наша вражда была неугасимою. (Жавое 
согласхе). 

Пока мы оставались разделенными, мы взаимно 
парализовали другъ друга. Ничто не сможетъ проти- 
виться нашему общему д'Ьйств1ю. 

Примирен1е Росс1и и Польши — д'Ьло огромное и до- 
стойное того, чтобъ ему отдаться всецело. Это уволь- 
нен1е 60-ти мильоновъ душъ, это освобожденхе всЬхъ 
славянскихъ народовъ, которые стонутъ подъ игомъ 
иностраннымъ, это наконецъ пад^н1е, окончательное па- 
ден1е деспотизма въ Европ*. (Аплод.). 

Да наступить же велиюй день примиреп1Я, — день, 
когда русск1е, соединенные съ вами одинаковыми чув- 
ствами, сражаясь за ту же ц'Ьль и противъ общаго 
врага, получать право зап'Ьть вм'Ьст'Ь съ вами нацю- 
нальную п'Ьсню польскую, гимнъ славянской свободы: 
^^е8гсге Ройка те гдгпеШ^ 

(Н-Ьмецкхй переводъ этой р-Ьчя бьпъ напечатапъ подъ загла- 
В1в>1ъ: Ки881аш1 лУ1е ез шгкИсЬ 18(. МаппЬехт. 1847). 
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(Въ журпа.тЬ 1орлана 81аУ18сЬв ЛаНгЬйсЬег, 1848, >8 49, стр- 
257 -- 200, напечатано п и жеслъ дующее подъ заглав1емъ ^81аЫ1еп 
с1ег пент вЫьчзскег РоИИк" и съ такймъ вступлен1емъ: „Нижесл*- 
дующая статья вышла изъ подъ пера изв'Ьстеаго русскаго публи- 
циста и эмигранта Бакунина и пом1>щена въ гйз. ^се1а, >6 75 
отъ 15 Сент. въ перевод-Ь изъ С21епп1к Вотоуу"). 



Основы новой славянской политиви. 

Поел* того какъ славяне пережили времена раб- 
ства, тяжелой борьбы и жалобъ, которыя были посл'Ьд- 
ств1емъ ихъ разд'Ьаен1я, соединяются они теперь въ 
первый разъ на общемъ съ'Ьзд'Ь и подаютъ взаимно 
руки въ знакъ братскаго единен1я, заявляютъ они пе- 
редъ богомъ и народами, что сл'&дуюхщя основныя по- 
ложен1я составляютъ основы ихъ новой политической 
жизни: 

1) Какъ посл'Ьднхе пришельцы въ развитш европей- 
скаго образован1я, опытные и способные, чувствуютъ 
они себя призванными къ осуществлен1ю того, что дру- 
пе народы Европы приготовили черезъ свое развипе, 
то есть къ осуществлен1ю того, что теперь считается 
за конечную ц-Ьть гуманности, особенно величия, сво- 
боды и счасля всЬхъ, принимающихъ участ1е въ свя- 
то мъ и братскомъ единен! и, какъ отд'Ьльныхъ личво- 
стей, такъ и народовъ. 

2) Очень долгое время они сами были жертвою чуж- 
даго прит'Ьсненхя, впд'Ьли очень хорошо печальныя то- 
го посл'Ьлств1я: упадокъ родныхъ (нащональныхъ) нра- 
вовъ и дисгармон1ю въ обществе, которая выходить 
изъ прит-Ьспенхя не только для притЬсненныхъ, но так- 
я^е и особенно для прит'Ьспителей; кром'Ь того спи 
слишкомъ возненавид-Ьли чуждое иго, чтобъ когда ни- 
будь пожелать наложить свое иго на чуж1я народы. 
Уважен1е и любовь къ свобод* другихъ есть въ ихъ 
глазахъ первое услов1е собственной свободы. 

3) Кром-Ь того они слишкомъ долго были жертвою 
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хитрости и насил1я, чтобъ начать черпать новую жизнь 
и новую силу въ чемъ либо другомъ, кром'Ь, какъ въ 
чистой и святой истин'Ь, въ чистой свобод'Ь, въ чистой 
справедливости безъ всякаго ограниченхя, безъ всякой 
задней коварной мысли; по этому они устраняютъ 
сголько же во внутренней, сколько и во внешней по- 
литик-Ь диплом:ат1Ю и ея соображен1я, все что искус- 
ственно и что могло бы им'Ьть ц'Ьлью какую бы то ни 
было центральную власть на счетъ свободы, будь то 
индивидуума, будь то _народовъ. Новая политика сла- 
вянскихъ народовъ будетъ не государственная полити- 
ка, а политика народовъ, политика незавиеимыхъ сво- 
бодныхъ людей. 

4) Они основываютъ свое новое могущество на не- 
разрывномъ и братскомъ союз'ё всЬхъ народовъ, соста- 
вляющихъ славянское племя, и не будутъ искать ни- 
какой другой централизацш, кромЪ той, какая выте- 
каетъ пзъ соединен1я всЪхъ славянъ. Все ихъ несчаст1е 
было въ разд'Ьлеши; соединенные они были бы непо- 
б'Ьдимы, и однакожъ они были разд-Ёлены и такъ 
страстно держались того, что они забывали святую 
связь рода и крови, которая бы непрем'Ьнно ихъ соеди- 
нила для иси6лнен1я общаго призва111я. Одни изъ нихъ 
дали себя соблазнить для братоуб1йственн6й войны. 
Другхе, наконецъ, забывались до того, что пользовались 
чужими племенами и анти-славянской политикой для 
уничтожен1я своихъ братьевъ. Но въ наказан1е за то 
Багъ попустилъ, чтобъ одно славянское племя за дру- 
гимъ подпало игу нЪмцевъ, не исключая и т'Ьхъ, ко- 
торый сохранили призракъ нащональной и независихмой 
жизни, или стали мучителями своихь братьевъ столько 
же, сколько и несчастными исполнителями н'Ьмецкихъ 
замысловъ. 

Однакожъ уже исчезли времена страдан1й, — часъ 
освобожден1я . пробилъ для славянъ. По прибытхи въ 
Прагу отъ противоположныхъ границъ, они нашли себя 
братьями, — признали себя и почувствовали братьями 
одинъ другому не только въ сердцЪ, но поняли другъ 
друга на ихъ языкахъ, который только разные дхалекты 
одного, отт-Ьнкй одного прекраснаго и благозвучнаго 
языка, который распространялся отъ б#реговъ Адр1а- 
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тическихъ до границъ Б'Ьлаго моря в Сибири *). Они 
увпд-Ьли себя соединенными общностью ихъ д'Ьлъ п 
еще сильнее они увид-Ьли себя соединенными вели- 
кимъ прнзван1емъ, которое имъ приготовляетъ буду- 
щее. Они поблагодарили Бога за то, что онъ положилъ 
конецъ ихъ долгимъ страдан1ямъ, что онъ ихъ сохра- 
нилъ въ полной чистотЪ братскаго чувства; они про- 
стили себ'Ё взаимно прошедшее и видятъ передъ собою 
только настоящее и будущее, въ сознан1и долга бол^Ье 
не нарушать своихъ судебъ. 



Основы славянской федерацДи. 

1) Признается независимость всЬхъ народовъ, со- 
ставлю ющихъ славянское племя. 

2) Всё эти народы, впрочемъ, состоять между собою 
въ союзиомъ единен1и Эго единен1в должно быть на 
столько т1'>спо, что счаст1е или несчаст1е одного должно 
быть въ то же время счаспемъ или несчаст1емъ дру- 
гого, и никто не можетъ чувствовать себя свободнымъ 
и считать себя таковымъ, если друпе не свободны и 
наоборотъ: прнтЪсненхв одного есть прит'Ьсяеше дру- 
гого. 

3) Общ1й союзъ всЬхъ славянсклхъ народовъ есть 
выражен1е и осуществленхе этого соединен1я. Онъ пред- 
ставляетъ все славянство и называется славянскШ со- 
вЪтъ (К.1(1а 81и\^еп8ка). 

4) Славянск1й совЪтъ руководить всЬмъ славянскимъ 
народомъ, какъ первая власть и высш1й судъ; всЬ обя- 
заны подчиняться его прпказан1ямъ и исполнять его 
рЪшен1я. 

5) Всякое несправедливое дМствхе какого-либо сла- 
вянскаго народа, которое бы стремилось учредить осо- 
бый союзъ въ сред'Ь соединеннаго всеславянства, или 



*) Какъ бы тамъ пи было, а историкъ Шпрингеръ, вообще 
мало сим11атизирующ1й пражскому съъзду, говорить, что св-ЬдЪехл 
о томъ, будто собравш1еся тамъ славяне могли понимать другъ 
друга только при посредств-Ь нЪмецкаго языка, -^ есть „выдумка 
злыхъ языковъ". (А. 8рг1П§ег, ОевсЫсЬкв 0е8<;егге1сЬш вей йеш 
^'хепег Рго1(1еп 1809, II, 334). 
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ПОДЧИНИТЬ собЪ другое славянское племя, посредствомъ 
ли дипломатш или насил1я, въ нам'Ьреихи основать 
сильную центральную власть, которая бы могла уни- 
чтожить или ограничить власть всего соеднненнаго сла- 
вянства, — всякое стремленхе къ какой бы то ни было 
гегемонш надъ соединенными народами, въ пользу ли 
одного народа, или н1Ькоторыхъ соединенныхъ, но къ 
невыгоде другйхъ, будетъ считаться за преступлее1е 
или за изм'Ьну всему славянству, Славянскхе народы, 
которые хотятъ составить часть федеращи, должны от- 
казаться вполн-Ь отъ своего государственнаго значен1я 
и передать его непосредственно въ руки сов'Ьта и не 
должны искать себ'Ь осоОеннаго величхя иначе, какъ 
въ развит1И своего счаст1я и свободы. 

6) Только Сов-Ьтъ им'Ёетъ право объявлять войну 
иностраннымъ державамъ. Никакой отдельный народъ 
не. можетъ объявлять войну безъ соглас1я всёхъ, такъ 
какъ всл'Ьдств1е соединенхя, всЬ должны участвовать 
въ войн'Ь каждаго и ни одинъ не можетъ оставить 
братское племя въ минуту несчаст1я. 

7) Внутренняя война между славянскими племе- 
нами должна быть запрещена какъ позоръ, какъ брато- 
уб1йство. Если бы возникли несоглас1я между двумя 
славянскими народами, то они должны быть устранены 
СовЪтомъ и его р'Ьшеше должно быть приведено въ 
исполнеше, какъ священное. 

8) Изъ посл'Ьдпихъ трехъ пунктовъ ясно вытекаетъ, 
что, если какой славянск1й народъ подвергнется напа- 
дешю другого славянскаго народа, находящагося въ 
возмущен1и, раньше, чЪмъ СовЪтъ имЪлъ бы время 
постановить что нибудь, или приложить разныя по- 
средничесшя м-Ьры, то вс1Ь сосЬдпхя племена обязаны 
помогать его освобождеп1ю. Потому будетъ считаться 
изм-Ьнникомъ всяк1й славянск1й народъ, который на- 
падетъ на другой съ оруж1емъ, или который при на- 
паден1И чужого не посп'Ьшитъ на помощь подвергше- 
муся нападенш брату. Защищать брата есть первая 
обязанность. 

9) Никакое славянское племя не можетъ заключать 
союза сь чужими народами; это право исключительно 
предоставлено Совету; никто не можетъ отдать въ ра- 
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споряжетпе чужому народу или чужой политик* сла- 
вянское ополчеше. 



Внутреннее устройство славянскихъ народовъ. 

Славянск1е народы независимы, поэтому каждый 
народъ можетъ себ-Ь, по своей вол'6, дать такое правле- 
Н1е, какое соотв1\тствуетъ его обычаямъ, потребностямъ 
и его обстоятельствамъ. Но первыя основан1я его 
должны лежать въ славянскомъ характер*, который 
долженъ образовать основу новой жизни соединенныхъ 
славянскихъ народовъ, и безъ святого сохранен1я тЪхъ 
основъ никакой народъ не можетъ приступить къ 
общему союзу. 

1) Принципе, который составляютъ эти основы суть: 
равенство всЬхъ, свобода всЬхъ и братская любовь. 
Подъ небомъ свободнаго славянства н'Ьтъ никого не 
свободнаго ни но праву, ни на д-Ьл*. Подданство (кре- 
постная зависимость) подъ какимъ бы видомъ она не 
показывалась, навсегда отм'Ьняется. ВсЬ славяне оди- 
наково свободны, одинаково братья. Мея^ду ними н'Ьтъ 
никакого неравенства, кром^ того, какое создала при- 
рода. Сослов1й (кастъ) Н'Ьтъ никакихъ. Гд* еще господ- 
ствуетъ арпстократ1я, привилегированное дворянство, 
оно должно, если хочетъ быть славянскимъ. на бу- 
дущее время искать себ1Ь преимуществъ и привилепй 
въ богатстве своей любви и величхи своей жертвы. 
Арнстократхя ученыхъ и художниковъ, старшая сестра 
въ народ'Ь, должна распуститься' въ масс1^ народа, 
чтобъ черпать изъ нея новую жизнь и чтобъ вести ее 
взаимно къ просв'Ьщен1ю, прхобр'Ьтенному временемъ. 

2) На великомъ и благословенномъ пространств-Ь, 
которое заняли славянск1я племена, есть довольно 
мЪста для БсЬхъ, по этому каждый .долженъ им'Ьть 
часть во влад'Ьнш народа и быть поЛезнымъ всЬмъ. 

3) Каждое лицо, которое принадлежитъ къ какому 
либо славянскому народу, им'Ёетъ черезъ то. право по- 
селен1я во всякомъ другомъ славянскомъ народе, и 
единеше, которое связываетъславянскье народы, должно 
считаться 8а братское и должно господствовать также 
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и въ отношешяхъ мелч'ду отдельными славянскими 
лицами. 

4) Сов-Ьтъ им'Ьетъ право и обязанность смотр-Ьть за 
т-^мъ, чтобъ эти принципы свято соблюдались и точно 
исполнялись во впутреннихъ учрежден1яхъ всЬхъ ва- 
родовъ, которые составляютъ весь союзъ. Опъ им-^-етъ 
право и обязанность вм-Ьшательства, если эти прин- 
ципы будутъ уничтожены какимъ либо постановле- 
нхвхмъ, и всякШ славянинъ имЪетъ право обращаться 
къ Совету протпвъ носправедливаго д'Ьйствгя своего 
отд-Ьльнаго правительства. 



(Переводъ съ н^Ьмецкаго текста у 1ордапа. — Эга 
статья была еи^е напечатана по чешски въ журнал'Ь 
''СесЬ", выходившемъ въ Женев-Ь въ 1861 г., и въ 
отд'Ьльномъ изъ него оттиск* подъ заглав1емъ: „2ак- 
1а(1п1 ргау1(11а роИНку а 1ес1егасе 81оУап8кё"). 



III. 
В033ВАН1Е КЪ СЛАВЯНАМЪ 

РУССКЛГО ПАТРЮТА 
МИХАИЛА БАКУНИНА 

Члена Славяпскаго съ-бзда въ Праг*. 



(Лиги! ап (Не 81ауоп. Уоп е1пет ги8818сЬеп Ра1по1еп 

МкЬае! Вакипш. М|1§:11( (1 й.'в 81луепк()П§ге88е8 ш Рга*?. 

Кое111еп. 8е1Ь8Ьуег)а^ йев Л'ег1'а88ег8. 1848). 

Братья! 
Решительный часъ пробилъ. ДЬло идетъ о томъ, 
чтобы открыто и отважно |)1ьшить, чью сторону взять, 
сторону ли развалины стараго м1ра, чтобы поддержать 
ее еще на короткое мгповен1е, или сторону новаго лира, 
котораго заря занимается, который принадлежитъ бу- 
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дущимъ покол'Ьн1ямъ и которому принадлежать буду- 
Щ1Я покол'Ьн1я. Для васъ Д'Ьло идетъ о томъ, ваша ли 
будетъ молодая будущность, или вы еще разъ хотите 
впасть на ц'Ьлые вЪка въ могилу безсил1я, во- тьму 
тщетныхъ надеждъ, въ прокляпе рабства. Отъ вашего 
выбора зависитъ, удастся ли и остальнымъ народамъ, 
стремящимся къ освобожденш, достичь ц-Ьли быстрымъ 
и безостановочнымъ шагомъ, или же эта ц'Ьль, если 
она и не можетъ никогда исчезнуть, то все же должна 
опять отодвинуться въ необозримую даль. На васъ обра- 
щены глаза вс'Ьхъ, полные ожидашя. На томъ, какой 
будетъ вашъ выборъ, покоится р-Ьшеше ближайшей п 
дальнейшей судьбы М1ра. Решайтесь, что вамъ вы- 
брать,— спасете себ'Ь или гибель, быть ли вамъ благо- 
словешемъ или проклятхемъ мхра. Этотъ выборъ лежитъ 
передъ вами, — выбирайте! 

М1ръ раздЪленъ на два стана. Между ними не про- 
ложено никакой средней дороги. И ни одна часть не 
можетъ безнаказанно отд'Ьлиться отъ великаго нераз- 
рывнаго союза, въ которомъ стоятъ всЬ, кто пресл-Ь- 
дуетъ одинаковую ц'Ьль, и кто всЬ вм^ст* должны по- 
бедить или покориться. 

Мхръ раздЪленъ на два стана. Зд'Ьсь революцгя, тамъ 
контрреволюцгя, — вотъ лозунги. На одинъ изъ нихъ дол- 
женъ решиться каждый, и мы, и вы, братья, должны 
решиться. 

Средней дороги н'Ьтъ. Т'Ь, которые ее указываютъ 
и прославляютъ, или обманутые, или обманщики. \ 

Обманутые, если в'Ьрятъ въ ложь, будто можно в'Ьр- 
н'Ье всего проскользнуть къ ц'Ьли, уступая понемножку 

ОбЪиМЪ борющимся ПарТ1ЯМЪ, чтобы об* успокоить II 

пом-Ьшать взрыву необходимой открытой битвы между 
ними. ' 

Обманщики, если хотятъ ув'Ьрить васъ, будто вы, 
по прим'Ьру хитрыхъ дипломатовъ, должны стать внЪ 
обоихъ лагерей, чтобы улучивши время, примкнуть 
къ сильн'Ьйшему и при его помощи счастливо обде- 
лать ваше собственное д-Ьло. 

Братья! не дов'Ьряйте дипломатическимъ уловкамъ. 
Поляки уже бросились въ гибель, они столкнуть п 
васъ туда. 
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Что говорить вамъ дипломатическая хитрость? Она 
говорить вамъ, что стоить только вамь воспользоваться 
ею, какь средствомъ, и вы победите враговъ. Но не 
видите ли вы, что пока вы ею воспользуетесь, она, 
вместо того, употребить васъ, чтобы, при вашей по- 
мощи, разбить на голову своего теперешняго врага, а 
потомь, справившись сь нимъ, поработить и васъ, стоя- 
щихь одиноко и потому тоже слишкомъ слабыхь для 
сопротивлешя? Разв* вы не видите, что постыдная 
хитрость контрреволющи именно вь томь и заклю- 
чается, что она старается разрознить передовыхь бой- 
цовь молодого, нового времени, прилагая старое пра- 
вило всЬхь угнетателей: „разд'Ьляй и управляй", чтобы 
ихь по одиночк'Ь поработить и заковать въ оковы? 

Чего же иного можете вы отъ нея надеяться? Разв* 
можеть дипломат1я отречься оть своей матери, которая 
есть ничто иное, какь самая старая деспотхя? Можеть 
ли она стараться помогать поб-Ьд* какихь либо инте- 
ресовь, кром-Ь Т'Ьхь, благодаря которымь она сама на- 
чалась? Можеть ли она работать для рожденхя того 
новаго быта, который есть ея проклятхе и смерть? Мо- 
жеть ли она быть союзницей той демонической силы, 
М1рь обновляющей, которая намъ, братья, проклады- 
ваеть дорогу, чтобы мы могуче перелили нашу вну- 
треннюю полноту, какь св'Ьжхе весевн1е соки вь жилы 
окочен-Ьлой европейской народной жизни? Никогда! 
Взгляните только твердо и проницательно вь искажен- 
ное злостью лицо в'Ёроломной дипломат1и и вы про- 
никнетесь страхомь и отврашен1емь оть ея сводниче- 
скихь приманокь и сь ужасомь и омерзен1емь оттолк- 
нете ее прочь оть себя. Никогда не вый деть правда 
пзъ лжи, великое изь посредственности, и свобода за- 
воевывается только свободой. 

Вашь гн'Ьвь быль справедливь; справедливо ды- 
шали вы местью противь той достойной проклят1я не- 
мецкой политики, которая замышляла только вашу 
гибель, которая в'Ьками держала вась вь рабстве, ко- 
торая вь Франкурт-Ь говорила съ презрЪнхемь о вашихь 
справедливыхь иадеждахь и требовангяхь, которая вь 
ВьнЪ злорадно ликовала надъ поражегЛемь нашего, 
полнаго жизни пражскаго сьЪзда! Но не заблуждай* 
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тесь, присмотритесь! Эта политика, которую мы осуж 
даемъ, которую мы прокливаемъ и которой мы страши 
отомстимъ, не есть политика будущпго н-Ьмецкаго на 
рода, пе есть политика н-ЬмецкоП револющи, и-Ьмецки; 
демократ1и; это политика старой государственности, по 
литнка княжескаго права, аристокраТ1»въ и привилеш 
ровапныхъ всякаго рода, политика камарилей и геш 
раловъ, управляемыхъ ими какъ машины, Радецких! 
Виндишгрецовъ, Врангелей, это политика, для иогибе.г 
которой мы всЪ, юношески оживленные современным 
духомъ, отважно и радостно должны схватить щои 
нутыя руки демократовъ всЬхъ странъ, и, въ т-Ьсном 
союз-Ь съ ними, должны сражаться за ихъ и наше общо 
спасеп1е, за ихъ и нашу общую будушность. 

Что д'Ьлаютъ реакщонеры для своего неправаго д'Ь,!^ 
и неужели мы не сд'Ьлаелхъ того же для нашего при 
ваго д1^ла? 

Если реакц1я конспирируетъ во всей Европ-Ь, есл 
она при помощи принятой оргапизащи д'Ьйствуеть сс 
единен но и сплоченно, то и револющя должна создат 
себ'Ь соотв-Ётственную силу д-Ьйствхя, Священная о''^ 
занность насъ всЬхъ, борцевъ револющи, демократоз 
встъхъ ст^апъ, Соединить наши силы, постараться друг 
друга понять и сплотиться вм-Ьст-Ь, для того, чтобы в 
союз-Ь мы могли отразить и победить враговъ наше 
общей свободы. 

Именно первымъ признакомъ жизни револющи,— в! 
это знаете, — былъ крикъ ненависти противъ старой п< 
литики угнетешя, крикъ сочувств1я и любви ко всЬм 
угнетеннымъ нащональностямъ. Народы, которыхъ так 
долго водила на арканЪ лицем'Ьрная и предательска 
дипломат1я, почувствовали, наконецъ, позорь, каким 
старая дипломат]я покрыла челов'Ёчество, и признан 
что благо нащй не обезпечено, пока хоть одинъ народ' 
въ Европе живетъ подъ гнетомъ, что свобода народов] 
для того, чтобы укорениться гд'Ь-либо, должна укор^ 
виться везд1ь, и въ первый разъ д'Ьйствительно потр^ 
бовалп они, словно изъ однихъ устъ, свободы для всЬх 
людей, для всЪхъ народовъ, свободу истинную и цЪл1 
вую, свободу безъ условШ, безъ исключенхй, безъ гр^1 
ницъ. „Прочь угнетателей!" раздалось словно изъ одних 
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стъ, „да здравствуютъ угнетенные, поляки, итальянцы, 
всЬ! Не надо бол'Ье завоевательныхъ войнъ", еще 
)лько одно посл'Ьднее сражеше револющи для окон- 
ательнаго освобожд(н1я всЁхъ народовъ! Долой искус- 
гвепныя границы, насильно проведенныя конгрессами 
рспотовъ ради такъ называемыхъ историческихъ, гео- 
}афпческихъ, коммерческихъ, стратегическихъ необхо- 
имостей! Не должно быть никакихъ другихъ границъ 
1зд'Ьлен1я между ващями, кромЪ границъ согласныхъ 
ь природою, проведенныхъ справедливо въ дух'Ь де- 
ократ1и, которыя начертаетъ верховная воля самихъ 
фодоБъ на основантй ихъ нащональЕ1Ыхъ особенно- 
е^И" Такъ пролет-Ьлъ кличъ по всЬмъ нароцамъ. 

Вы внимаете, братья, кличу величественному, пол- 
)му предчувств1я? Помните, какъ въ В'Ьн'Ь вы вни- 
алп ему, когда, сражаясь съ другими за спасеше 
^+)Хъ, вы, между немецкими баррикада> и, воздвигли 
'льшую славянскую баррикаду со знаменемъ нашей 
идущей свободы. 

Велико и прекрасно было это движенхе, которое 
)ошло всю Европу. Какъ поднялись, трепеща отъ ра- 
)сти, тронутые дуновен1емъ револющи, итальянцы, 
)ляки, славяне, н'Ёмцы, мадьяры, валахи, т^, что въ 
встр1и, и тЪ, что въ Турщп, словомъ всЬ, которые до 
')Хъ поръ стонали въ домашнихъ цЪпяхъ или подъ 
^'жимъ игомъ! Самыя Д(фзк1я мечты пришли въ испол- 
ш1е. Народы вид-Ьли, какъ съ могилы ихъ независи- 
)стй свалился, словно сдвинутый, невидимой рукой, 
желый камень, тягот-ЁвшШ на пей цЪлыя стол-Ьтхя; 
кипебная печать была сломана, и драконъ, сторожив- 
1П бол-Ёзненное оц'Ьпененхе столькпхъ заживо погре- 
иныхъ нащй, лежалъ тамъ убитый и хрипящхй. За- 
иась красная, какъ кровь, заря весны народовъ. 
гарая государственная политика погрузилась въ ни- 
о; новая политика вступила въ жизнь, политика на- 
)довъ. Револющя объявила разрушенными ея совер- 
еипою властью деспотическ1я государства, —объявила 
и^рушенною прусскую державу, признавши достав- 
1еся ей польскЫ части края отд'Ьленными, — объявила 
1зрушенною Австр1Ю, это чудовище, сплетенное хи- 
юстью, насилхемъ и преступлен1емъ изъ самыхъ раз- 
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нородныхъ нацюнальностей, — объявила разрушенной 
турецкую державу, въ которой едва семьсотъ тысячъ 
османовъ попирали ногами дв'Ьнадцатимиллхонное на- 
селен1е славянъ, валаховъ и грековъ,— наконецъ, объ- 
явила разрушеннымъ посл'Ьднее ут'Ьшен1е деспотовъ, 
посл-Ьдяее обманщицкое укр'Ьплен1е разбитой на го- 
лову дипломат1и, русскую державу, чтобы три порабо- 
щепныя ею нац1и, великороссы, малороссы и поляки, 
предоставленные самимъ себ-Ь, могли подать свободную 
руку остальнымъ славянскимъ Сфатьямъ. Такъ былъ 
разрушенъ, опрокипутъ и наново устроенъ весь сЬверъ 
и востокъ Европы, Итал1я освобождена и конечной 
ц1Ьлью всего поставлена была— всеобщая федерация 
европейскихъ республикъ. 

Тогда мы вм'Ьст'Ь, какъ братья, вступили въ Прагу: 
представители всЪхъ славянскпхъ народностей встр-Ь- 
тилпсь, наконецъ, какъ братья, посл'Ь долгой разлуки, 
и съ восторгомъ говорили другъ другу, что отнын* 
ихъ дороги не должны расходиться. Живо чувствуя 
общую связь истор1и и крови, клялись мы не допускать 
болъе, чтобы наши судьбы шли розно. Проклиная по- 
литику, жертвой которой мы были такъ долго, мы сами 
себ* создали право, основанное на совершенной неза- 
висимости и обещали, что она отнын'Ь будетъ общей 
всЁмъ славянскимъ народами. Мы признали за чехами 
и хорватами самостоятельность. Мы р'Ьшптельпо отра- 
зили нахальныя притязан1я фрапкфуртскаго п »рламента, 
этого сборища, ставшаго уже теперь посмЬшищемъ 
всей Европы, которое хот-Ьло он'Ёмечить иасъ, и въ то 
же время мы протянули братскую руку немецкому па- 
роду демократической Герман1и. Во имя т-Ьхъ изъ насъ, 
которые живутъ въ Венгрхи, мы предложили братск1й 
союзъ мадьярамъ, б1^шенымъ врагамъ нашей расы, нмъ, 
которые, едва насчитывая четыре милл1она, осмелива- 
лись стараться наложить свое иго на восемь мплл1о- 
новъ славянъ. II т^Ьхъ нашихъ братьевъ, которые взды- 
хали подъ гпетомъ турокъ, не забыли мы въ нашемъ 
союзЪ освобождегпя. Мы торжественно прокляли ту 
преступную политику, которая трижды разорвала Поль- 
шу и еиде разъ хочетъ разорвать ея печальные остатки, 
ц выразили живую надежду, что воскресецхе этого бла- 
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городнаго, святого народа-мученика скоро подастъ намъ 
знакъ къ освобождешю насъ всЬхъ отъ стараго рабства. 
Наконецъ, къ великому русскому народу, тому народу, 
который одинъ изъ всЬхъ славянскихъ народовъ сум'Ьлъ 
удержать въ полной м-Ьр-Ь свою политически-нащо- 
нальную самостоятельность, мы обратились съ воззва- 
шемъ, съ уб'Ьждешемъ помнить о томъ, что онъ самъ 
слишкомъ хорошо знаетъ, что вся эта самостоятель- 
ность и величхе есть ничто, пока народъ самъ въ себ-Ь 
не освободится и пока онъ терпитъ, чтобы его сила 
была чумой для несчастной Польши и в-Ьчно угрожаю- 
щимъ бичемъ для всей европейской цивилизкцш. Все 
это мы высказали и, вм-Ьст^ со всЬми демократами 
всЁхъ народовъ, потребовали: свободы, равенства и 
братства всЬхъ нац1й, въ сред'Ь которыхъ, свобод- 
ные какъ он'Ь и въ братскихъ отношен1яхъ со всЬми, 
с^авянскхе народы должны завязать между собою тес- 
ный братсшй союзъ для образован1я одного большого 
союзнаго т'Ьла. 

Мы чувствовали тогда себя уверенными въ нашемъ 
Д'Ьл'Ь; въ его усп-Ьх* нельзя было сомн-бваться, если бы 
только мы стояли при немъ до конца; потому что спра- 
ведливость и челов'Ьчность были всец-Ьло на нашей 
сторон*, на сторон* же нашихъ враговъ ничего, кром* 
несправедливости и варварства. Не пустымъ грезамъ 
отдавались мы; н'Ьтъ, это были мысли о единственно 
в-Ьрной и необходимой политик*, политик* самоосво- 
божден1я, революцш, единодушнаго д*йств1я вм*ст* 
съ народными возсташями вс*хъ странъ, въ братскомъ 
единен1и съ демократами всего М1ра. Мы отбросили 
противную политику, которая была вамъ предлагаема, 
политику лицем*р1я и предательства, политику дипло- 
матовъ, государственныхъ умниковъ, которые препода- 
вали вамъ мудрость, будто вы должны искать избавлен1я 
въ возстановлеши самодержав1я императорской власти 
и въ спасении Австрхи, потому будто бы, что если вы 
опять возвратите силу императору, то вы, австр1йск1е 
славяне, образуете независимое славянское государство 
и будете свободны при помощи возстановленной вами 
императорской власти. Что насъ эта политика можетъ 
совратить, въ этомъ была въ Праг* единственная опас- 
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ность, отъ которой я тогда предостерегалъ на съ-Ьзд-б. 
Тогда мы избежали опасности, и парт1я государствен- 
ныхъ политиковъ уступила передъ нашимъ воодуше- 
влеп1емъ общимъ д-Ьломъ всЬхъ славянъ и всЪхъ сво- 
бодныхъ нац1й. 

Но что же тогда сд-Ьтали рабы отвергнутой нами 
государствепЕЮй политики? Они были благосклонны къ 
нашему съ'Ьзду, пока над'Ьялись воспользоваться имъ 
для своихь дипломатическихъ ц-Ьлей и для подавлепхя 
Н'ЬмецкоП и мадьярской револющи въ Австрхи,, но тот- 
часъ начали свирепствовать противъ него, какъ только 
увидали, что онъ обращается противъ ихъ плановъ и 
хочетъ служить не иитересамъ государственной поли- 
тики, а чистымъ иптересамъ нацюпальной свободы н 
братства пародовъ. Теперь они достигли того, что раз- 
били пашъ съ^Ьздъ и допустили В[1ндии1греца бомбар- 
дировать Прагу. Напрасно было пятидневное геройское 
сопротивлеп1е вдохповепнаго народа; городъ принуж- 
денъ былъ покориться, преданный тЪ\и1, которые были 
призваны защищать его, и славянск1й съ-Ьздъ былъ 
распущенъ. Но мы еще ничего но потеряли. Съ серд- 
цами, волнуемыми вЪрой въ наше святое и правое 
Д'Ьло, разстались мы и разсЬялиоь, чтобы повсеместно 
работать для него и воздЬ подготовлять почву для 
нашего будущаго освоболсден1я; мы желали Д|)угъ другу 
увидЬться снова въ велик1й день нашего общаго сла- 
вянскаго во:-сгап1я. 

Деспоты дрожали, несмотря на ихъ кажущуюся по- 
б1>ду въ Нраг!^. Они дрожали отъ страха, что мы страшно 
исполнимъ т1ь клятвы, который мы произнесли, пылая 
местью, передъ развалинами и грудами труповь, ку- 
паясь въ крови нашихъ храбрыхъ братьевъ, подъ гро- 
момъ бомбъ, которыми Виндишгрецъ, палачъ нашей 
свободы, осыпалъ золотую Прагу. Они дрожали передъ 
возстан1емъ славяпскихъ народовъ, которыхъ прежде 
они мечтали водить на помочахъ, какъ послушпыхъ 
д1тей. 

Что сд'Ьлали тогда деспоты? Они говорили между 
собою: возстан1е славянъ грознтъ памъ гибелью; по- 
ищемъ средствъ, чтобы превратить славянское возста- 
н1е въ якорь нашего спасен1я! Как1я же средства? Вотъ 
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опи: натравимъ славянъ на н1\мцовъ, а Н'Ьмцевъ на 
слапянъ! Собьемъ съ толку этпхъ еще пеопытныхъ въ 
политик1Ь Д'Ьтей разными кажущимися доводами и обая- 
тельными обманами, пусть они воображаютъ себя мудре- 
цами, ступая по дорог-Ь, ведущей къ нашей цЬли. Вы- 
зовемъ для ятого опять всю старую зак()реп1ьлую нена- 
висть, всЬ справедливые и несправедливые предраз- 
судки, всЬ едва ноколебленпыя причины взаимнаго 
подозр'Ьвашя и недов1^ф1Я, шеппомъ имъ это въ уши, 
чтобы отравить сердце, возмутить умы, осл-Ьпить души 
и раскалить ихъ другъ противъ друга! Мы раздуемъ 
въ неугасаемый пожаръ эт.отъ заложенный нами огонь 
льстивыми об1эщап1ями съ нашей стороны, которыхъ 
мы никогда не исполпимъ. 

Такъ они говорили, такъ они и сд1ьлали. И врагамъ 
свободы, врагамъ справедливости, мастерамъ преда- 
тельской государственной политики удалось на одно 
мгновенхе заморочить наши головы, братья! Ны допу- 
стили опутать себя на одну минуту И80бр1>те[11емъ этихъ 
лукавыхъ политиковъ, которое состояло въ томъ, будто 
Д'Ьло революции все равно, что д1зЛо гЬхъ н1ьмецкихь 
пожирателей страны въ плрламептахъ, на которыхъ 
обращенъ вашъ справедливый гн-Ьвъ, все равно, что 
Д'Ьло вашнхъ враговъ и притЬспителей, властолюби- 
выхъ мадьяръ, и вы, сбитые съ толку, обратились про- 
тивъ основы вашей собственной и пашей оби1ей сво- 
боды противъ революцги, и пристали къ своему заклятому 
опасн'ЁПшему врагу къ династической политике и дес- 
потизму. Нашего же естествеппаго друга и союзника, 
демократхю, вы оставили въ В1>и1ь страдать и нести на- 
казание за насъ. Славяне! какъ прежде грЪшила про- 
тивъ васъ старая н1шгцкая государственная политика 
въ ВЪнЪ, такъ гр-Ьшпла подогретая деспотическая си- 
стема во Франкфурте. Правда, славяне мстили въ ВЪиЪ 
за совершенный противъ нихъ п})естуилен1я, но они 
выместили не на прёступникахъ, а именно на приро- 
жденныхъ судьяхъ преступника и естеств(41пыхъ союз- 
пикахъ мстителя. И парт1я государствен ныхъ полити- 
ковъ, трусливо уступившая въ вЪнскомъ парламенте 
въ решительный часъ опасности, котда только одни 
народные интересы доллшы были считаться и все 
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ДОЛЖНЫ были соединиться, эта парт1Я старалась потомъ 
ув-Ьрить васъ въ Праг*, что посл-Ьднее венское воз- 
стан1е вовсе не было народнымъ движешемъ, а было 
сд-Ёлано мадьярскими деньгами. Но, братья, кто изъ 
насъ былъ бы такъ жалокъ, такъ глупъ, чтобы побЪ- 
рить этимъ баСьимъ сказкамъ, будто револющи де- 
лаются деньгами? Н^тъ, деньги всего м1ра не могутъ 
подвинуть народъ къ возмущен1ю, ни одинъ народъ не 
им-Ёетъ такой скверной молодежи, которая бы дала себя 
подкупить. Императорская австр1йская государственная 
политика, --говорила вамъ еще эта парт1я зюсударствен- 
ныхъ политиковъ, - это врагъ вашихъ враговъ, такъ 
какъ она врагъ разбойничьей мадьярщины, то она и 
врагъ н^мечины, пожирающей страны! Ложь! Не ви- 
дите ли вы, что австр1йская государственная политика 
ндетъ рука объ руку съ политикой центральной власти 
во Франкфурт-Ь, съ политикой угнетен1я во что бы то 
ни стало и подавлен1я всякой свободы? Правда, во 
Франкфурт-Ь, въ эгомъ фальшиво названномъ народ- 
номъ представительств-Ь большинства, сидятъ так1е 
жалк1е, д1ьтски глупые люди, которые противъ воли 
д-Ьйствительной немецкой нац1и, только и мечтаютъ о 
расширеши нЪмецкаго владычества и о покорен1и всЬхъ 
ненЪмецкнхъ народовъ, живущихъ на такъ называемой 
немецкой землЪ. Но заблуждеп1емъ и глупостью этихъ 
людей злоупотребляетъ центральная власть Герман{и, 
такъ л^ге какъ австрШская государственная политика 
злоупотребляла дов'Ърчивостью одной части славянъ, 
чтобы поссорить этотъ чужд1>1й народъ съ его истпн- 
нымъ п'Ьмецкимъ другомъ, съ друзьями свободы, ра- 
венства и братства вс1ьхъ нац1й, съ пародомъ жажду- 
щимъ свободы, съ демократами Гермаши, со всЪми 
тъми, которымь вы должны протянуть братскую руку, 
потому что они не ваши враги, а враги вашихъ вра- 
говъ. Вы были бы свободны, такъ васъ морочатъ эти 
государственные политики, — вы были бы свободны, 
если бы помогли австр1йской государственной поли- 
тикЪ победить ея враговъ. Но какая лол^ь! В'Ьна па- 
ла,— чго же, вы видите какой свободой пользуетесь вы 
теперь, послЪ этой ужасной катастрофы въ Нраг*, ви- 
дите, какъ дциломапя держитъ свои об15щан1я; вы ви- 
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дите, какхе горьте плоды приносить ея союзничество? 
Гд* свобода Праги? Ищите ея съ фонаремъ! 

Да, обманъ уже исчезаетъ, вы опять пришли въ 
себя, братья, вы опять прозрЪли. Что сд'Ьлалъ Елла- 
чичъ, вамъ это видно, такъ же какъ и тЬ ц'Ьли, кото- 
рыя онъ пресл'Ьдовалъ, теперь он'Ь уже ни для кого 
не тайна. Его первоначальная задача была защищать 
славянскую свободу противъ угнетательпой политики 
господствующей парт1и мадьяръ и помочь победить 
враждебную народу государственную политику, на ко- 
торую работала эта парт1я при Кошут*. Вм'Ьсто этого 
онъ пошелъ въ В-Ёну и помогъ тамъ победить народ- 
ное возсташе, демократш. Онъ изм'ёнилъ правой и свя- 
той ц1\ли, хорошему демократическому движен1ю юж- 
ныхъ Славянъ и продалъ ихъ именно этой безбожной 
политик'Ь, ради ниспровержен1я которой возмущевныя 
славянск1я племена дов1\рили его представительству 
свою молодую буйную силу. Его призван1е было под- 
держивать наше нуждающееся въ помощи братское 
племя, Словаковъ, силами, доставленными ему южно- 
славянскимъвозсташемъ.Презр'Ьвъ это святое призван1е, 
онъ предпочелъ стать слугой австр1йскаго государства 
и повести свое войско противъ столицы импер1И, чтобы 
сд-Ьлать пзъ нея очагъ десЕЮТизма для всей Австр1и, 
для всей Европы. Вместо того, чтобы работать для 
свободы вс1эхъ народовъ, онъ работалъ для выковап- 
наго въ Ппсбрук-Ь и В1^и1ь, радостно принятаго и 
поощренпаго въ Нотсдам'Ьи санкц1онированпаго франк- 
фур1Ской центральной властью, какъ нвь Петербург-!^, 
комплота притеснителей народпыхъ, опустошителей 
городовъ, массовыхъ уб1йцъ, старыхъ деспотовъ. 

Вы должны быть австр1Пцами, этого хочетъ госу- 
дарственная политика, этого хочетъ предатель Елла- 
чичъ, который отважился провозгласить открыто и 
громко эту политику, какъ спасеи1е славянъ. 

Вы должны быть австр1йцами. Что значитъ быть 
австр1йцами? Эго значитъ: помогать деспот1и ослаблять 
рознью и ненавистью калиую изъ разнообразныхъ на- 
пиханныхъ въ Австр1ю народностей, чтобы, усилившись 
слабостью и взаимной ненавистью ихъ, она наложила 
ца всЬхъ ихъ свое иго. Это значитъ сд-Ьлать для дес- 
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П0Т1И ВОЗМОЖНОЙ уловку, состоящую въ томъ, чтобы 
пом-ЬшатРз слиться свободно въ нац1И людямъ, роднымъ 
между собою по крови, языку и нравамъ, по великимъ 
исторпческпмъ воспомипап1ямъ и еще большимъ на- 
деждамъ въ будущемъ, чтобы оторвать отъ нихъ куски 
и пзъ этпхъ оторванпыхъ и обезсиленныхъ отдЪле- 
н1емъ кусковъ сковать одно искусственное, всякой при- 
род1ь противное, государственное ц-Ёлое, котораго части 
гнулись бы легко подъ скипетръ деспотш, такъ какъ 
они были бы слншкомъ чул^ды и враждебны одна дру- 
гой, чтобы вм1ьст^Ь держаться и сопротивляться. Эго 
значитъ: дать деспотхи возможность возобновить ста- 
рую игру, которая разорвала Польшу на куски, и про- 
дала одинъ кусокъ одному, другой другому государ- 
ству, и все еще продоллха^тъ разрывать тЪло этого пре- 
краснаго народа, чтобы задушить всякую надежду на 
возрождеп1е Польши, если бы эго было возможно *). 
Эго значитъ: оторвать отъ общаго славянскаго Д'Ьла 
дЪло Чеховъ, Словаковъ, Сербовъ, Кроатовъ и всЬхъ 
другихъ народовъ нашего племени, живущихъ подъ 
авст[)1йскпмь владычествомъ, 

В{>1 должны бЕлть австрШцамп. Чго же вы выиграете, 
братья, если станете австрШцами? 

Одно изъ двухъ: или австрхйское государство 
остается тЪмъ, чЬмъ оно есть, смЪсью народностей, 
когорымъ будутъ даны изъ милости равныя права, и 
вы будете долго пос[)ед11 этого хаоса тЪмъ, чЪмъ были, 
низкими, безсильными, презираемыми рабами произ- 
во 1Ьнаго полка, смиренно и послушно покорными пред- 
писаи1ямъ, посылаемымъ вамъ изъ В1ьпы, безъ свободы, 
безъ собственной силы, безъ вл1ян1я на развитхе бу- 
дущности всЪхъ соединенныхъ Славянъ, на общечело- 
в1зЧоскую будущность. 

Или я^е австрШскому государству только т-Ьмъ 
удастся утвердиться прочно какъ государство, что оно 
действительно сдер/кптъ свое притворное об-Ьщаше, 



*) Кажется, и Бакуппиу, какъ польскнмъ политикамъ 1848 г. 
продстаилялось отд15ле1ие русииовъ отъ иоляковъ въ Галищи но- 
вымъ раздъломъ Польши, не смотря па то, что въ Росс1и онъ же- 
лалъ самостоятельности малороссовъ, т. е. такихъ же русиновъ. 

МГ Др. 
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данное вамъ, и превратится совершенно въ славянское 
государство, но что же вамъ отъ этого? Будете ли вы 
велики и свободны въ этомъ поат'1Ьдпемъ, лучшемъ 
случа1^? Н'Ьтъ, вы тогда будете съ одной стороны угне- 
тателями вашихъ братьевъ чужой нацюпальности, дес- 
потами Итальянцевъ, Мадьяръ, НЬмцевъ австрШскихъ. 
Вы будете д-Ьлать другим ь то, чего не хотите, чтобы 
съ вами случилось. Й вы сделаетесь опять рабами, 
рабами своей собственной деспот1и; потому что никто 
не можетъ обращать другого въ рабство, не д1^лаясь 
рабомъ самъ: я какъ русскШ, говорю это вамъ. Вы на- 
влечете на себя ненависть не только т+^хъ, которыхъ 
вы будете угнетать, но и всего свободолюбиваго М1ра, 
ненависть, негодован1е, презр-Ьгпе и проклят1е всёхъ 
народовъ, и наконецъ погибнете сами какъ губители. 
Скажите, на что вы можете опереться послъ того 
какъ покроетесь позоромъ тиран1и, когда придетъ на 
васъ день суда, когда та самая сила, которая толкаетъ 
васъ теперь на борьбу съ вашими прит'Ьснителями, 
револющя, встанетъ.противъ васъ и вы тогда, не только 
какъ враги порабощенныхъ вами, но и какъ враги ва- 
шихъ собственныхъ братьевъ по племени, отъ кото- 
рыхъ вы преступно отд'Ьлились, для свободы которыхъ 
вы ничего не сделали, которыхъ бЪдствге вы помогли 
продлить, — когда вы какъ враги народной свободы, 
какъ враги всего челов-Ьческаго рода, будете стоять 
отвергнутые всЪмъ м1ромъ? Скажите, къ чему будетъ 
ваша сила, если вы ее не тамъ будете искать, гдЪ ее 
только и можно найти, а именно въ святомъ единен1и, 
въ общности вс1Ьхъ славянскихъ братьевъ на землЪ? 
Императоръ ли Фердинандъ ваша сила, это несчастное 
слабоумное создан1е, которое даетъ себя гонять съ 
м'Ёста на м'Ьсто женщинамъ и придворнымъ и безъ 
воли даетъ себя д-Ьлать палачемъ и уб1йцей т-Ьхъ, 
добрымъ отцемъ которыхъ онь себя называетъ, этотъ 
императоръ, въ груди котораго, если бы даже это была 
грудь мужчины, не можетъ жить никакие чувство къ 
нашему нащональному стремлен1ю, къ нашему спасе- 
н1ю и будущности, такъ какъ что бы ни билось въ 
этой груди, это не будетъ славянское сердце? — Или 
ваша сила въ этой интригующей крамольной кама- 
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ряль*, которая только живетъ вашимъ осл'Ьплешемъ 
и которой существованхе только и поддерживается цЪ- 
ною ненависти, возбужденной ею къ вамъ во всЬхъ, 
кого она гяетъ вм'Ьст'Ь съ вами въ одно ярмо, которая 
пользуется вами для усмиренхя ихъ, а ихъ употреб- 
ляетъ, чтобы не дать вамъ возгордиться, которой по- 
сл'Ьднее ут-Ьшенхе, если ужъ провалятся всЬ ея хит- 
рости, есть арм1я императора Николая, главы и стража 
всей народопредательской крамолы въ Европ*? — Или 
вы сами себЪ будете силой, вы двенадцать миллш- 
новъ Славянъ противъ ц-Ьлаго м1ра противниковъ и 
враговъ, безъ симпат1и и помощи отвергнутыхъ и остав- 
ленныхъ вами вашихъ братьевъ по племени въРосс1и 
и Польше, этихъ вашихъ естественныхъ союзниковъ 
изъ шестидесяти миллюновъ, — вы, которые уже теперь 
думаете, что не можете устоять сами, не опираясь на 
черножелтую камарилью и на ея государственныя 
уловки? 

Что выйдетъ изъ васъ при такой обособленности и 
заброшенности? Ничего! Чъмъ бы вы могли стать въ 
союз-Ь съ вашими братьями? Громадной силой изъ 
восьмидесяти милл1оновъ, сильнымъ знаменемъ сво- 
боды, радостью и гордостью всего соединеннаго юно- 
шески пробужден наго челов-Ьчества. 

Братья! я русск1й, я говорю вамъ какъ славянинъ, 
Я вамъ изложилъ откровенно на съ'Ьзд'Ь въ ПрагЬ мои 
намЪренхя, чувства и мысли. Вы знаете, что я, какъ рус- 
СК1Й, вижу сг1асен1е моихъ земляковъ только въобш.ности 
со всЬми остальными братьями, въ федерацш свобод- 
ныхъ племепныхъ союзовъ. Вы знаете, что я поста- 
вилъ задачей своей жизни стремленхе къ этой великой 
и святой ц1ьли. Эго даетъ мнЪ право говорить €ъ вами 
такъ, какъ я говорю теперь, потому что ваши обстоя- 
тельства вм1^>ст'Ь съ т-Ьмъ и мои собственныя, ваше 
д*ло есть наше, ваше спасенхе наше спасеп1е, вашъ 
позоръ нашъ позоръ, ваша гибель наша гибель. Отъ 
племени шестидесяти милл1оновъ Славянъ я обращаюсь 
къ вамъ съ рЪчью, отъ имени шестидесяти милл1иновъ 
вашихъ братьевъ, которые устали отъ долгаго тяже- 
лаго рабства и которые какъ только узнали о собраши 
Славянскаго съ'Ъзда, стали смотрЪть на него, какъ на 
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избавителя и спасителя. Быть члепомъ этого съ'Ьзда и 
принимать участ1е во всЬхъ совЪтахъ и рЪшешяхъ, 
предпринятыхъ для нашего общаго спасен1я, я съ своей 
стороны считаю за величайшую честь въ своей жизни. 
Вы тоже признаете величхе и силу того могучаго пле- 
мени, котораго представителемъ я былъ на нашемъ 
общемъ сов-ЬтЪ и отъ имени котораго взываю къ вамъ 
теперь, я это знаю; я знаю, что вы съ гордостью смо- 
трите на народъ, которому одному пзъ всЬхъ славянъ 
удалось сохранить въ целости свою нац10нальную не- 
зависимость, что вы верите въ его будущность, кото- 
рая нав-Ьрное будетъ опорой и силой славянства. 

Но различайте хорошо, братья Славяне! Если вы 
ждете снасен1я отъ Росс1и, то предметомъ вашего упо- 
ван1я должна быть не порабощенная, холопская Росс1я 
съ своимъ прит-Ьснителемъ и тпраномъ, а возмущенная 
и возставшая для свободы Росс1я, сильный русск1й 
народъ. 

Отъ имени этого народа говорю я вамъ, я, русск1й: 
наше все спасете въ революцги и нигд)ь болте. 

Не въ императоре Нпкола'Ь, не въ его войскахъ, не 
въ его могуществе и политик-Ь искать вамъ избавленхя 
и спасен1я, а въ той Росс1и, которая какъ разъ скоро 
свергнетъ эту императорскую Россхю и сотретъ ее съ 
лица земли. 

В1Ьрьте мн'Ь, указы царя, деспота Росс1и, не выра- 
жаютъ нашпхъ чувствъ, нашихъ желанШ, нашей воли. 
Н'Ьтъ, и еще разъ нЬтъ! Это искажон1е того, что жи- 
ветъ въ глубин-Ь нашего русскаго сердца. Наше племя 
глубоко чувствуетъ срамъ и позоръ рабства, въ кото- 
ромъ его деспотъ держитъ его; опо напбольш1й врагъ 
того, кого еще мног1е изъ васъ счптаютъ истипнымъ 
представителемъ русской пародпости, папбольшШ врагъ 
этого палача, этого мучителя и посрамителя его чести, 
Николая. 

В-Ьдь кто же этотъ Николай? Славянпнъ? Н1ьтъ, 
голштинско - готторнсюй господипъ на славянскомъ 
трон*, тиранъ чужеземнаго пропсхождеп1я! — Другъ 
своего народа?Н-Ьтъ,разсчетливый деспотъ, безъ сердца, 
безъ всякого чувства ко всему русскому, ко всему сла- 
вянскому, безъ малЪйшаго понятхя о томъ, что тихо и 



— 144 — 

скрыто кппптъ и клокочетъ въ его народ-Ь. Защптнпкъ 
об1Д(»славя11СКпхъ иитересовъ? НЪтъ, настолько вЪтъ, 
что опъ ежедневно и;^лгЬпяетъ имъ и, страшное слово, 
„панславпзмъ" употребляетъ только какъ угрожающее 
средство, чтобы прп помощи его обезпечнть свое вл1я- 
ше въ Гермап1н, котор- е Н1\мцы проклинаютъ, и свое 
господство надъ пЬмоцкой политикой, которое есть ги- 
бель для НЪмцевъ. Им'Ьть силу въ Германш, которой 
отд'Ьльные деспоты его ученики и вм'Ьст-Ь почитатели, 
ползаю1ше иередъ нпмъ въ пыли поклонники и обо- 
жатели его мудрости и силы, вотъ чего опъ ищетъ и 
добивается: Росс1я, Славянство нужны ему только как ь 
оруд1я для проведеп1я его старой, насквозь н-Ьмецкой 
и на Герман1ю мЪтящей, политики разд'Ьленхя и гос- 
подства, которая состоитъ въ томъ, что онъ предаетъ 
Славянь при помощи нЪметчины для того, чтобы по- 
томъ предать Н-Ьмцевъ при помопит преданнаго Сла- 
вянства. Какъ мало для него значитъ Славянство, это 
вы видите изъ того, что онъ посылалъ свой высочай- 
Ш1Й похвальный листъ Виндишгрецу, убШц-Ь славянски 
мыслящихъ Славянъ въ ПрагЪ, въ знакъ благодар- 
ности ему за р-Ьзпю, произведенную надъ защитниками 
славяпскаго д^Ёла! Вы видите это изъ того, какъ онъ 
давалъ поддержку южнымъ Славяпамъ деньгами, ору- 
Ж1емъ и войскомъ, но не какъ Славянамъ, возстав- 
шимъ для сиасен1я ]вс'Ьхъ насъ, а только потому, что 
ихъ возстап1е, по его разсчету, должно было послз'- 
жить па пользу его любимому дЪтищу, австрхйской 
деспот1и, и только подъ ус10В1емъ, чтобы отд-Ьлить 
пхъ д1^ло отъ польскаго д'Ьла! Вы видите это изъ того, 
что онъ держалъ на готовЪ своихъ оолдатъ, чтобы по 
первому знаку австргйской камарильи ворваться въ 
Галицио! Вы видите это по тому, какъ онъ дКтаетъ 
все, что только въ его силахъ, чтобы пом1ьп1ать воз- 
рожден1ю Польши, такъ какъ возрождеше Польши 
было бы копцомъ его силы. 

Но его часъ пробилъ. 

Я говорю вамь еще разъ: русск1й народъ пресы- 
щенъ и утомленъ иорабои^еигемь я позоромъ, онъ 
усталъ слуукить жалки мъ оруд1емъ достойной прокля- 
тия политики. 
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Братья, не обманывайтесь вн-Ьшнимъ видомъ, будто 
этотъ пародъ-великанъ до сихъ иоръ еще лежитъ ско- 
ванный по всЪмъ члепамъ жел-Ьзнымъ волшебнымъ 
спомъ! Я вамъ говорю: онъ спитъ ужъ не гл.убоко, онъ 
только тпхо дремлетъ, онь уже началъ пробуждаться. 
Не обманывайтесь угюванхемъ Николая, его уверен- 
ностью въ своихъ деспотическихъ козняхъ, въ в-^рно- 
сти его Войска, въ подчиненности массъ, въ ея в-Ьр* 
въ его силу. 

Я вамъ говорю: эта в-Ьра везд-Ь пошатнулась, а 
удары кнута, лишен1я правъ и имущества, ссылки въ 
Сибирь и на Кавказъ, все это плох1я средства, чтобы 
оживить ее. 

Я вамъ говорю: деспотическхя козни разбиваются 
все болЪе и бол^е о каменную грудь революцшннаго 
духа, для отражен1я котораго отъ русской земли ти- 
ранъ, внутренно уже дрожащ1й, хотя наружно сохра- 
НЯЮЩ1Й притворное спокойств1е и твердость, напрасно 
выставляеть на своихъ грапицахъ страшпыя погранич- 
ныя войска и готовится даже выступить противъ него, 
духа революц1й, на прусской и австрхйской земл'Ь, на- 
прасно, говорю я, потому что духъ невидимо ступаетъ 
впередъ, и, словно азхатская холера, см'Ьется надъ вся- 
кими пограничными стражами и заставами. 

Я вамъ говорю: в-Ьрность русского войска надлом- 
лена сочувствхемь славянъ къ славянамъ, влеченгемъ 
русскаго сердца къ братскому польскому сердцу. Да, 
русское сердце обливается кровью отъ стыда и боли, 
что н'Ьмецк1е обладатели русскаго скипетра такъ же- 
стоко предали братскШ славяпск1й народъ германскимъ 
тиранамъ и такъ безчестио разд'Ьлили славянскую страну 
съ германскими тиранами; оно обливается кровью, это 
русское сердце и возмущается ужасной судьбой этого 
геройскаго славянскаго племени, которое опередило насъ 
всЬхъ по дорог* свободы и пролило по капл'Ь свою 
драгоценною кровь въ долгомъ мученичестве за нашу 
общую свободу, которое, однако, среди всякихъ уни- 
жен1й и терзан1й не отступаетъ и не устаетъ, и кото- 
раго окончательное возстановлен1е въ ряду пародовъ 
подастъ вамъ огненный сигналъ, который, прорезывая 
тьму нашего рабства, поведетъ всехъ славянъ по иутд 

10 
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къ осв()Г)Ождоп1н> п спасегпн). Дп, Польша, это стрЬла 
въ русскчкмь тЪл'Ь; ч*фе:^ъ упиженпую Польшу нсге- 
каетъ кровью русская дес11от1я; кростъ, на которсмъ 
она распинала мученика, будетъ ея собствепнымъ по- 
зорпымъ столбомъ, у котораго опа кончить свою мерз- 
кую жи.чнь. Николай это предчувствуетъ, онъ знаетъ 
это II потому все глубже п глубже запускаетъ свои 
ястребиные когти въ судорожные члены несчастнаго 
расте{).^аннаго польскаго т1ьла, мучимый страхомъ и 
дрожащ1й передь во.зможпостью, что эти безсмертные 
члены все же наконецъ соберутся и вновь соединятся 
въ одно одушевленное тЪло, чтобы воздать давно уго- 
тованную, но не выполненную, ужасную месть своему 
и всеславянскому налачу. Его смертельно мучить про- 
глоченный кусокь этого велич1я, котораго деспотн;шъ 
никогда не переварить во внутренностяхь своей власгн 
и великол'Ьи1я. Онь это чувствуетъ и ьнаеть, но онъ 
только одному не хочеть вьрить, что ядь уже свир'Ьн- 
ствуетъ по всЪмъ жпламъ и сосудам ьтЬла его власти, 
что его войско, солдаты и начальники, какь только 
приходять вь соприкосновен1е съ польской народностью, 
тотчасъ чувствують магическую силу этой святыни на- 
шей нац1ональности, освящ,енной безм'Ьрными страда- 
Н1ЯМИ, этой скиши завЪта нашего освобождешя, этого 
огненнаго и дымоваго столба, который день и ночь 
указываеть памь дорогу черезь пустыню нашего раб- 
ства вь обЬтованную землю свободы всЬхь славянъ. 
Да, они чувствують вм-Ёст-Ь съ Польшей, они вдохно- 
влены для Польши, они впдять вь спасе:ии Польши 
свое со<''Ственное сиасенхе, они уже не против ь Польши, 
а только за ея дЬло могут ь сражаться. 

А подчиненность массъ,- -если ты и разсчптываешь 
на нее, осл1зпленный царь, ты, который такъ уменъ и 
хитерь ьъ мелочахь да на запутанныхъ дорожкахь тво- 
ихъ ни;жихъ хитростеЛ, дЪйствующихь чудесно только 
н^ старчески слабую Европу, осл1>пленный царь, ты 
строишь на песк1)! Правда, крестьянсь1й бунтъ вь Га- 
лицш плохь. потому что онь обращается, питаемый и 
покровительствуемый тобою, противь демократически 
настроенпыхъ, духомь свободы проникнутыхь дворяпь; 
но онъ скрываеть въ своихъ нЪдрахъ зародышь но- 
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ВОЙ, неожиданной силы, вулканнческ1й огонь, взрывъ 
котораго похороиигъ подъ громадами лавы благоустроен- 
ные искусственные сады твоей д[шломат1и и господ- 
ства, потрясетъ и истребитъ безъ сл'Ьда въ одинъ мигъ 
твою власть, осл'Ьилеииый царь* Крестьянск1й бунтъ въ 
Галнц1и это ничто, но- его огонь разгорается все больше 
на подземномъ огн-Ь и уже выростаетъ огромный кра- 
теръ между крестьянскими массами чудовищной рус- 
ской державы. Это демократ1я Россги, пламя которой 
пожреть державу и осв-Ьтить всю Европу своимъ кро- 
вавымъ заревомъ. Чудеса революц1и встанутъ изъ глу- 
бины этого пламеннаго океана, Росс1я есть цЪль реро- 
лющи; ея наибольшая сила,— тдмъ развернется я тамъ 
достигнетъ своего совершенства. Этой первобытной твер- 
достью въ жел1ьзной настойчивости, сь которой русск1й 
народъ охранялъ свою внЬшнюю независимость при 
вс1зхъ буряхъ, потрясавшихъ славянски! М1ръ, онъукрЬ- 
пится теперь для рево1юц1и, чтобы добыть и удержать 
свою внутреннюю свободу. Въ Москве будетъ разбито 
рабство вс^Ьхъ соединепныхъ подъ русскимъ скипетре мъ 
славянскихъ народовъ, а съ нимъ вм-ЬстЬ и все евро- 
пейское рабство и нав-Ьки будет ь схоронено въ своемъ 
падеши подъ своими собственными развалинами; вы- 
соко и прекрасно взойдетъ въ Москв-Ь. созв1ьзд1е р *во- 
ЛЮЦ1И изъ моря крови и огня, и станет ь путеводной 
звЬздой для блага всего освобожденнаго человечества. 

Встаньте же славянские братья! Вы, которыхъ при- 
звап1е вь томь, чтобы сражаться вь пер^щовыхь рядахъ, 
встаньте! Во имя милаоновъ, которые должны скоро 
дать гл1вное сра«кен1е, во имя сЬверныхъ славянъ, 
которые когда-нибудь потребуютъ оть васъ строгаго 
отчета, что вы сдЪлали для нашего свлтого дЬла, во 
имя этого народа еще и еще разъ взываю я къ вамь: 
порвите съ реакцгей разъ навсегда, порвите съ дипломатгей^ 
порвите со всякой половинной и недостойной васъ поли- 
тикой и бросьтесь отважно и всецгьло въ объятья рево- 
люцЫ! 

Вь ней все, — ваше пробуждеше, ваше воскресенго, 
ваша надежда, ваше спасен1е, ваша будущность! Вь 
ней и только въ ней! Д овЬрьтесь ей! Вы должны до- 
вариться, потому что, нав^ное, она не плохой союз- 

10* 
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никъ. Вамъ говорятъ: она уже упала подъ ударами 
контръ-революц1и. Это неправда. Оглянитесь, посмотрите 
на ея д'Ьло! Не изм-Ьнилось ли все въ европейскомъ 
мхр'Ь? Разв* онъ не сд-Ьлался вдругъ хаосомъ, въ ко- 
торомъ т* именно, которые стараются возстановить по- 
рядокъ стараго мхра, вносятъ только еще больше вну- 
треннее замешательство своими созывами войскъ, сво- 
ими бомбардировками и осадами, своими громко во- 
пшш;ими о мести насил1ями, своими бойнями и опу- 
стошен1ямн? Разв* не стала анарх1Я постоянной и вся- 
кая попытка обуздать ее не бываетъ ли еще бол-Ье 
анархической, ч-^мъ первоначальная анарххя? Огляни- 
тесь вокругъ васъ, револющя везд*. Она одна царитъ, 
она одна сильна. Новый духъ со своей разрушающими, 
разлагающей силой вторгнулся безповоротно въ чело- 
в-Ьчество и проникаетъ общество до самыхъ глубокихъ 
и темныхъ слоевъ. И революц1я не успокоится, пока 
не разрушить окончательно одряхл^вшаго м1ра и не 
создастъ новаго прекраснаго. Поэтому въ ней и только 
въ ней вся наша сила, мощь и в'Ьрность победы. Только 
въ ней жизнь, вн-Ь ея — смерть. Только тотъ, кто идетъ 
за ней и ведетъ ея д'Ьло, увидитъ свое дЪло увенчав- 
шимся, потому что одна она раздаетъ всЬ прекрасныя 
военныя награды; кто противъ нея, тотъ долженъ рано 
или поздно погибнуть и не увидитъ дня спасен1я. Она 
не терпитъ никакой середины, двойственности, заигры- 
вашя немножко съ ней, немножко съ ея врагомъ, ни- 
какой колеблющейся, недов-Ьрчивой, лицемерной пре- 
дупредительности; она требуетъ, чтобы ей отдавались 
безусловно, откровенно, доверялись и принадлежали 
ей вполне. Она сила, она право, она правда, она спа- 
сен1е этого времени, она единственная практика, ве- 
дущая къ добру и удаче; вне ея нетъ ума, мудрости, 
политики, она одна умъ, мудрость, политика и все, что 
ведетъ къ цели. Она одна можетъ создать полноту 
жизни, даровать непоколебимую уверенность, придать 
силы, творить чудеса, превратить въ одну живую п 
жизнь производящую массу м1ръ изъ восьмидесяти 
миллюновъ людей, который деспотизмъ держитъ въ 
тысячелетнемъ сне. Верьте революц1И. Отдайтесь ей 
вполне и всецело! Безъ нея нетъ славянстяа! 



— 141 — 

Вы должны отдаться револющи всец'Ьло и безу- 
словно. 

Какъ это будетъ? 

Такъ, что вы будете преследовать извн-Ь и внутри 
чисто револющонную политику. 

Какая должна быть ваша политика извн^? 

Вы должны быть друзьями и союзниками всЬхъ на- 
родовъ и парт1й, сражающихся за революцхю. 

Как1е народы и парт1и сражаются за революцш? 

ВсЬ, которые сражаются за свою собственную неза- 
висимость и вм-Ьст* съ т^мъ за свободу всЬхъ, а по- 
тому въ союз* противъ одного общаго врага, противъ 
конспиращи деспотовъ. 

Что поставила себ-Ь ближайшей задачей конспира- 
ц1я деспотовъ? 

Сохрапепге Австрги. Аветргя есть центральный пунктъ 
сражепгя. 

Чего должны мы всл'Ьдствхе этого желать? 

Протйвуположнаго тому, чего они желаютъ: еовер- 
теппаго разрушенгя Австргйской имперги. Деспоты совер- 
шенно правы въ своемъ интересЬ, д-Ьлая Австрш глав- 
нымъ пунктомъ сражен1я; потому что какъ русская 
импер1я служитъ вн'Ьшней опорой деспотизма, такъ 
Авст1пя служитъ систематическимъ проведен1емъ его 
въ сердц-Ь Европы; Австр1я это окаменелое безправ1е, 
плотина, о которую такъ долго разбивались въ безси- 
л1и волны стремлен1Я къ свобод* въ Европ*. Поэтому 
п мы вправе желать распаден1я иуничтоженхя Австр1й- 
ской импер1и въ интересахъ свободы; потому что ра- 
спадеше этой Австрхи будетъ освобождевхемъ и подня- 
т1емъ многихъ порабощенныхъ австр1йскому единству 
народовъ и освобожденхемъ сердца Европы. Кто за 
Австр1ю, тотъ противъ свободы. Поэтому мы, стоящхе 
за свободу, должны быть противъ Австр1и. Мы должны 
произвесть разрушенхе этой имперш. 

Какъ это случится? 

Такъ, что мы посрамимъ вс* теперешн1е широко 
разставленные планы австрхйскаго императорскаго двора. 

Какъ мы узнаемъ эти планы? 

Мы видимъ, что делаютъ слуги Австр1и. 

Кто главный слуга? 
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Вгшдишгрецъ. 

Куда идетъ теперь Виндпшгрецъ? 

Въ Вепгрхю. Посл-Ь того какъ онъ бомбардировалъ 
Прагу и убилъ въ пей свободу, посл'Ь того, какъ оиъ 
бомбардировалъ В^Ьпу и въ пей убилъ свободу, оаъ 
идетъ въ Венгр! ю, чтобы и тамъ убпть свободу. 

Что же мы должны вслЬдствхе этого д'Ьлать? 

Это ясно: мы доло/сны теперь заявить себя и въ Бенг- 
рш за Мадьяръ и противъ Биндишгрег^а. 

Братья! Я знаю, какое я тяжелое слово пропзнесъ 
при этомъ. Что сделали Мадьяры нап1имъ славянским ь 
братьямъ, как1я преступлен1я совершили они противъ 
нпшейнац1инальности, какъ они попирали ногами нашъ 
яяыкъ и независимость, — все это я знаю; я знаю, что 
они даже теперь, хотя научены опытомъ, который по- 
будилъ ихъ СЪжатъ на помопдь в-Ьнцамъ, все-таки не 
уважаютъ и не признаютъ свободы Славянъ. Несмотря 
на все это, братья, та политика, которую мы устано- 
вили еще на съ'Ьзд'Ь въ Праг-Л, а именно предложить 
Мадьярамъ федерашю об^Ьихъ народностей, полъ усло- 
в1емъ взаимпаго уваженхя правъ и обоюдной совершен- 
ной независимости, на эту политику мы и теперь должны 
р^Ьшиться. Это политика возвышенная, великодушная; 
предложен1Я союза пароду, который теперь находится 
въ такой опасности, какъ пародъ мадьярскШ, не мо- 
жетъ унизить ваше достоинство, напротпвъ, вы этпмъ 
возвысите вашу честь. Эта политика не можетъ остаться 
безъ успеха. Наверное есть между Мадьярами люди, 
которые поймутъ все достоинство подобнаго предложе- 
Н1'я и не отвергнуть услов1й, связанныхъ съ нимъ, ради 
блага Вепг})111; духъ, предписывав1щ1й эти условия, 
всегда ьЪль будеть увеличивать свою власть иадъ 
]\1адь>'рами, вЪдь найдется и между ними теперь де- 
мок[)итич(Ч'кан парпя. котораV^ то.шко въ своСюлЪ ваьхъ 
народчпъ увидить обезиечсчце своподы отд-Ьльпаго на- 
рода, и которая вь это В|)омя иовсем'Ьстной нужды не- 
сомп1лшо легче чЪмь когда либо пр1обр1^,тетъсебЪ все- 
обииП голосъ, по если бы было и не такъ; если бы даже 
ваша протянутая рука была отвергнута, то выбыли бы 
свободны отъ всякой ответственности и только наголову 
тЪхъ, которые дерзко и съ ирезр-Ьнгемъ оттолкнули бла- 
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городн'Ьйшее предложеше общаго спасенш, палъ бы 
неизгладимый позоръ и угтрекъ. Потому что политика, 
которую я зд'Ьсь сов+зтую, это политика не только ве- 
ликодуш1я и благоразумия, но и мудрости, заботяи1оПся 
о будущемъ. Потому что этимъ актомъ вашего велико- 
душ1я вы сд1\лаете сильн'ЬПшую пропаганду припци- 
повъ свободы вс1^хъ парод^въ: это актъ, который дастъ 
р-ЁшйтельныП поворотъ не только борьб'Ь въ Венгрхи, 
но и общей борьб'Ь револющи противъ деспотовъ, ко- 
торый поставить васъ во главЬ револющонпаго движе- 
Н1Я и вы будете, какъ и прилично вамъ, гордо и 
отважно осв-Ьщать факел омъ путь освобождеп1Ю евро- 
пейскихъ ннродовъ. 

Не нанесетъ ли Славянинъ самъ себ-Ь вреда, если 
протянетъ руку своему натуральному врагу? 

Нав-^рвое н1>тъ! Мы такъ сильны, что можемъ быть 
блапфодны. О, нап'Ьрпое. Славянинъ не пострадаетъ, а 
выпграетъ. Наверное, опъ Пуднтъ жить! И мы будемъ 
жить. Пока у насъ будугъ "^оспаривать мал-ЬПшую ча- 
стицу нашихъ правъ, пока будетъ отделен ь или отор- 
ванъ хоть одинъ изъ членовъ нашего общаго т1^ла, 
мы будемъ бороться не на жизнь, а на смерть, до по- 
следней капли крови, пока наконец ь Славянство ста- 
нетъ посреди М1ра великое и совершенно свободное и 
независимое. По именно потому мы должн».! смотр-Ьть 
выше малаго на большое, выше отд1ьльпаго на цЪ/юе 
и направлять пг-лиую силу Н{1Шого с()противле1ПЯ на 
упрямаго врага союза, и если какой лпбо народъ, хотя 
бы одна часть ею и была н^Ьк^'Гда частью нашего 
врага, признаетъ наконецъ паше право и иожелаетъ 
сражаться за одно съ нами противъ Г)0Л1шаг(» общаго 
врага, то мы должны охотно протянуть ему навстр-Ьчу 
руку. 

Вы доля^ны подать руку немецкому народу. Не де- 
спотамъ Ггрман1к, съ кокфыми вы теперь въ союз-ё, 
н'Ьтъ, этого именно вы не должны делать. Не т-г.мъ 
н'Ёмеикимъ педаитамъи пр(;фесссрамъ въ Фрапкфург-Ь, 
не т-Ьмъ плохимъ, узкимъ литераторамъ, которые, по 
ограниченности или ради дештъ, наполнили большую 
часть н1)Мецкихъ газетъ ругательствами противъ васъ 
и вашихъ правъ, противъ Псляковъ и Чеховь, не тЪмъ 
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н'Ьмецкгтмъ м'Ьщанамъ, которые радуются всякому не- 
счастью Славяаъ. А тому немецкому народу, который 
происходитъ отъ роволющи, который стапетъ свобод- 
ной н'Ьмецкой пагц^'й, той Германит, которая еще не 
существуетъ и которая поэтому еще ни въ чемъ не 
провинилась противъ васъ, которой отд'!^льные и по 
всей Герман1и разбросанные члены, разбитые такъ ясе, 
какъ и наши славяпск1я народности, такъ же пресл'Ь- 
дуемые и угнетаемые, какъ и мы, достойны нашей 
дружбы и готовы съ распростертыми объят1ями быть 
нашими друзьями. 

Прежде всего вы должны сломить военную силу 
Австр1и; эту силу, благодаря которой Австр1я есть 
австр1йскимь государствомъ; эту силу, которая задер- 
живаетъ и тормозитъ всякое свободное народное воз- 
стан1е и противится поб-ЬдЪ всеобщей свободы, равен- 
ства и братства всЬхъ народовъ. Вы видЪли въ Ираг'Ь, 
что такое эта военная сила, какъ она отвратительна. 
Что за люди бомбардировали подъ начальствомъ Вин- 
дишгреца славянскую Прагу? Были ли это Мадьяры? 
Были ли это НЪмцы? Были ли это Итальянцы? НЪтъ, 
это были Славяне и только Славяне: Чехи, Поляки, 
Словаки. И что такое австр1Пск1й генералъ, это вы ви- 
д1ьли недавно на Ел ]ачич'Ь. Это 1езуитъ во глав* дис- 
циплиппрованиыхъ бандъ, которыя безъ своей воли, 
безъ своихъ ц1.лей, сильно повинуются его приказа- 
Н1ямъ, это челов1ькъ, у котораго н'Ьтъ ничего святого, 
котораго не воод.ушеиляетъ ни любовь къ отечеству, 
ни чувство къ своей нац1и, а только ревность къ 
служб1ь для пагубной австрШской камарильи и, чтобы 
угодить этой камариль1\, оиъ готовъ совершить какое 
угодно проступлен1е. И воть это чудовище, которое 
награв шваетъ братьевъ на братьевъ, которое душитъ 
иубиваеть въ челов-Ьческой груди всякое челов-Ьческое 
движен1е, эту военную органи;шшю, которая превра- 
щает ь людей въ машины- десиот1и, вы и должны раз- 
рушить, если вы хотите сделать свободнымъ Сла- 
вянство. 

Вы до-хжиы отозвать вашихъ солдатъ изъ Итал1И, 
этой прекрасной, загубленной авсгрхйскимъ рабствомъ 
Итал1и, потому что пе позоръ ли это, что Славяне, ко- 
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торые сами борются за свою независимость, прилагаготъ 
свои руки, чтобы поработить благородный народъ, ко- 
торый не нанесъ имъ ни мал'Ьйшаго оскорблепхя, не 
сдЪлалъ имъ ни одной несправедливости? Вы должны 
повсюду отозвать славянскихъ солдатъ изъавстргйской 
службы, которая ихъ позоритъ, чтобы ими не пользо- 
вались бол^е, какъ палачами, потому что это даетъ 
право и другимъ быть палачами по отношенхю къ 
вамъ, вы должны съум'Ьть создать изъ нихъ чистыя 
славянсюя сердца, войско для служен1я революцхи, 
войско, которое бы сражалось за свободу всЬхъ сла- 
вянскихъ народовъ и Европы. 

Вы не можете изменить своей вн'Ьшней политики, 
пока не изм'Ьните внутренней. 

Не надо бол-Ье этой администрацхи австрШскими 
чиновниками! 

Не надо этихъ вождей, которые наполовину воз- 
буждаютъ, наполовину успокаиваютъ народъ. Пусть 
погибнутъ эти злые люди, которые в'Ьчно говорятъ 
вамъ: агитируйте, но не слншкомъ, потому что опасно 
возбуждать народъ; можно достигнуть ц-^ли бол-Ье крот- 
кими, парламентарными, дипломатическими средства- 
ми. Не в'Ёрьте этимъ людямъ. Освобожден1е нашихъ 
народовъ М(»жетъ выйти только изъ одного бурпаго 
движен1я ихъ. Духъ новаго времени говоритъ и дМ- 
ствуетъ только среди бури. Наша славянская натура 
не такова, какъ у отжившаго старика, которому под- 
ходитъ только ослаб 1епное и разжиженное, она не по- 
гибла и не испортилась, она проста и велика, и только 
прямота и ц'Ьльность д-Ьйствуетъ на нее. Славяне дол- 
жны быть огнемъ, чтобы творить чудеса. Агитируйте 
среди славянскихъ массъ безъ оглядки, безъ удержу! 
Зажигайте въ нихъ святой огопь. Идите апостолами 
пробуждающагося славянства! Соединитесь, вы, славян- 
ск1е народы Австрхи! Соединитесь всЬ вмЪст^ и за- 
ключите между собою священный оборонительный и 
наступательный союзъ! Союзъ не подъ прикрыт1емъ 
австр1йской дйнаст1и, а союз1> противъ нея, союзъ для 
освобожден1я отъ Австр1и! Союзъ для основанхи феде- 
ращи, которая скоро должна соединить между собою 
ВС* славянск1в народы. Будьте опять, какъ уже были 
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однажды въ золотой ПрагЪ, для пасъ, для всбхъ сла- 
вяиъ севера и Турщц, предв1\стникам[т, сверкающей 
грозовой тучей всЬхъ пасъ освобождающей революц1и. 
Тогда воскресиетъ славянство! 

Мнхаилъ Бакунинъ. 
(Переводъ Т. С. Ж,). 



IV. 

РУССКПМЪ, ПОЛЬСКПМЪ И ВСЪМЪ СЛАВЯНСКИМЪ 

ДРУЗЬЯхМЪ. 

Статья подъ этнмъ заглав1емъ была напечатана 15 
февраля 1862 г. при „Колокол1\", а также отд1\льными 
листками, и въ 1888 г. перепечатана была въ Жепев-Ь 
(М. Е1р1(11пе, ЫЬгахге-ёсНЬоиг) и ие составляетъ теперь 
р1^дкости, а потому мы можемъ ограничиться изложе- 
Н1емъ ея содержаптя, необходимымъ Д1я характеристики 
движен1я мыслеГ! Бакунина. 

Нзв'Ьщая друзей своихъ о своемъ поб'Ьг'Ь изъ Си- 
бири, Бакунинъ заявляетъ готовность „положить вм'Ь- 
ст1^ съ ними всю остальную жизнь па борьбу зй русскую 
волю, за польспую волю, за свободу и независимость ветьхъ 
славят''. Антсфъ считаетъ время благопр1*ятнымъ для 
деятельности: воскресеи1е Итал1и об'Ёщаетъ близкое 
разрушение „ненавистнаго здан1*я габсбурго-лотаринг- 
ск('й мипарх1И", а зат1>мъ и „ея товярнща по старости, 
страху и горю"- 11миер1и „турецкой". „Ожила Польша. 
Воскреспетъ теперь и Р()С(1я". Въ такое „великое время" 
Бакунинъ желаетъ работать на родине, — потому что 
„плохо быть д-Ьятелемъ на чужой сторон'Ь. Я это испы- 
талъ, П'воритъ овъ, въ револющонныхъ годахъ: ни во 
Франц]и, ни въ Гермаи]и я не могъ пустить корни... 
Я должснъ ограничить св'»ю прямую д'Ьятельност1> Рос- 
С1ею, Польшею, славянами". 

1^ъ Рисс1{1 Бакунинъ видитъ дв-Ь, другъ другу про- 
тивоположный партхи: партш реформъ и партгю корен- 
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наго переворота. Первая не попимаетъ, что „вся оффи- 
шальная, Иетромъ создапная Росая проникнута ложью" 
(ср. Ив. Аксакова). Народъ с<^)роситъ ее*^, — но „распа- 
ден1е петровскаго государства не будетъ похоже на 
разрушенхе австр1Пской или турецкой пмпер1и,— потому 
что даже въ крайпемъ случа* „останется огромн<)е ве- 
ликорусское племя въ 40 милл10повъ, племя бодрое, 
умное, широкоспособное, еле-еле тронутое, а потому и 
неистощенное истор1ей. „Какъ бы ни было тяжко по- 
ложен1е (великорусскаго народа) внутри, опъ все-таки 
дорожилъ единствомъ, велич1емъ, силами Россхи и го- 
товъ былъ на всЬ жертвы, Такимъ способомъ обра- 
зовался въ великорусскомъ народ* государственный 
смыслъ и нашопалпзмъ безъ фразъ, а на д*л1ь. Такимъ 
образомъ, онъ одинъ усп^лъ между славянскими пле- 
менами, одипъ удержался въ Европ1\ и далъ себя по- 
чувствовать всЪхМъ, какъ сила". Иъ это же время этотъ 
народъ отстаивалъ свою самобытность и протпвъ госу- 
дарства: раскололъ. 

Теперь „времена приближаются", какъ говорятъ 
раскольники. Освобожден1я ждетъ народъ ) ъ царя, и 
горе царю, горе дворянамъ, монополистамъ, офицорамъ, 
чиновникам ь, ка^^еннымъ попам ь, всей казенной Росс1*и, 
если народу не дастся теперь полная свобода съ полнымъ 
обладангемъ землею.,. „Н'Ьмецк1я подставы 1петрг)вскаго 
государства сгнили... Старый имп^фагорск й м!ръ ва- 
лится, съ нимъ вм'Ьст'Ь валится вся казеп'ная Р()СС1я: 
дворянство, чиновничество, казенная армя, к:Г)а^«ь, 
острогъ и казенная церковь или въ старомъ николаев- 
скомъ смысл-Ь: народность, самодгр?кав1е и правпсла- 
В1е, — всЬ эти выродки чудовищняго сочетлн1*я татарскаго 
варварства съ немецкою по.лтическою наукою, ооре- 
чены на несомн'Ьннуюи скорую гибе.ть. Чгоже останется 
живымъ?— Одипъ только нлродъ". 

Бакунинъ старается доказать нпчто;кество вс/Ьхъ 
возрлстовъ правительства. Сначала оно думало опе- 
реться на чино!И1Иконъ противь двирянъ. а тен^.рь 
„пожалуй дадутъ дворянскую конституц]ю". Но чиновни- 
чество и дворянство — одно и тоже и одинаково нона- 
вистпы народу. Дворянство это „пойметъ, когда блес- 
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нетъ топоръ,,.** „И такъ да здравствуетъ крестьянская 
Россгя!'' 

Кром-Ь крестьяпъ Бакупипъ признаетъ въ Росс1и 
силой только „общество всЬхъ людей живой мысли и 
доГ)рой воли, соединеппыхъ безграничною любовью къ 
свобод-Ь, в1'»рою въ РУССК1Й народъ, въ будущность ата- 
вянскаго племени". Эга сила „состоитъ изъ безчислен- 
наго множества лицъ вс1:.хъ сослов1й... оторвавпхагося 
отъ С0СЛ0В1Й и отъ всФ>хъ призпаппыхъ подожевШ въ 
Росс1и, (изъ людей) пепавидяи1,ихъ настоящее, готовыхъ 
отдать жизнь свою за будущее, живущихъ такъ ска- 
зать па воздухе, бездомная, странствующая церковь 
свободы..." Къ этимъ людямь и обращается Бакунинъ 
и сирашиваетъ: „чупо мы должны дуьлать?^ 

„Мн-Ь кажется, отвЪчаетъ Бакунинъ, что мы должны 
во-первыхъ, оставаясь посторонними зрителями всего, 
что д1ьлается и пробуждается нын-Ё въ оффищальномъ 
и ДВОрЯНСКОМЪ М!!)*,"^ ВС'ЬХЪ этихъ конституц10пныхъ и 
полуконституцюнныхъ поиытокъ, которыя, разумеется, 
кончатся ничЪмъ и можетъ быть ускорятъ неминуемый 
разгромъ имперти народною силою,— мы должны тсрть/гко 
между собою соединиться^ дабы образовать народную пар- 
тгю и силу созпател[>ную, ц1>лесообразную, д-Ьйстви- 
тельную, вн1ъ и противь оф(1)иц1альной силы. Должны 
организоваться въ ь'руэюиа.., собирать деньги.., 

Во-вшорыхъ, мы должны громко и ясно выговорить 
г{1ъль обии*ства. Но можетъ ли быть у насъ иная ц1ьль 
и другое желап1е, кромЪ ^гришествгя народнаго царства. 
Жы любимъ только народъ, в'Ьримъ только въ народъ 
и хотимь только того, чего хочетъ народъ. Но что 
нужно народу? Повторяю съ „Колоколомъ": „Земля и 
Воля"... не часть земли, но вся русская земля... съ вы- 
купомъ или безъ выкупа, — все равно... Народу нужна 
свобода, но не выкроенная, по узкой м'Ьрк'Ь нашнхъ 
доктринеровъ ученыхъ и бюрократовъ. Ему нужна вся 
свобода, и прежде всего безъизъятпая и безконтрольная 
свобода движенгя... такъ какъ въ русскомъ мхр'Ь останутся 
только два С0СЛОВ1Я: горожапинь и селянинъ, — даже и 
не сослов1я, а только различ1я, и различхя не окаме- 
н'Ьлыя, какъ на Западе, но переливающ1яся другъ въ 
друга... 
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„Ему нужна полная и безграничная свобода в'Ьры 
и слова, свобода торговли и промысла, и наконецъ сво- 
бода собираться публично для политическихъ и непо- 
литическихъ ц'Ёлей. Однимъ словомъ, ему нужны всЪ 
свободы, всЬ разновндныя проявлеи1я одной свободы. 
А для того, чтобъ свобода стала для него д'Ьйствитель- 
ностью, ему нужно Самоуправленге, устройство котораго 
дай Богъ чтобъ произошло не по вел'Ьнхю диктатора, 
и не по р-Ьшенхю верховнаго парламента, точно иик(»гда 
не выражающаго волю народную; не сверху книзу, 
какъ это делалось по с1ю пору въ Европ-Ь; но1органи- 
чески, снизу вверхъ, чрезъ вольное соглашене само- 
стоятельныхъ обществъ въ одно цЪлое, начиная отъ 
общины,— сощальной и политической единицы, крае- 
угольнаго камня всего русскаго М1ра, — до областнаго, 
государственнаго, пожалуй, до федеральнаго обще-сла- 
вянскаго управлен1я,.. 

„Но Боже избави насъ отъ одной ошибки: не будемъ 
доктринерахМИ, не станемъ сочинять конституц1й и на- 
передъ предписывать законы народу.- Ьспомнимъ, что 
наше призванхе иное; что мы не учители, а только 
предтечи народа; что мы должны расчистить передъ 
нимъ дорогу, и что наше дЪло по преимуществу не 
теоретическое, а практическое, 

„Мы дилжны въ тр'ешьхъ подать братскую руку 
всЬмъ СлавянамЪу но прежде всего и во что бы то ни 
стало, нашимъ оскорбленнымъ братьямъ Полякамъ"^. 

Бакунинъ дал1ье говоритъ относительно много о 
польскомъ вопросЁ и между прочимъ о границахъ 
Польши. По этому поводу онъ говоритъ: „Поляки тре- 
буютъ можетъ быть слишкомъ много. Они 1е удоволь- 
ствуются однимъ Царствомъ Польскимъ, изъявятъ исто- 
рическ1я притязанхя на Литву, Б'Ьлорусс1ю, даже включая 
Смоленскъ, на Лифлянд1ю, Курляндхю и на всю Украину, 
включая К1евъ... Я думаю, что поляки д'Ьлаютъ боль- 
шую ошибку, ставя вопросъ такимъ образомъ". Баку- 
нинъ предлагаетъ предоставить самимъ народамъ наз- 
ванныхъ провинщй рЪшить вопросъ,- хотятъ ли они 
„слиться съ Польшею, или Росс1ей, быть ли самостоя- 
тельными членами Польской пли Русской или обще- 
славянской федерацш". Русскимъ, или собственно вели- 
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коруссамъонъ предлагаетъ во всякомъ Со1уча'1^ заботиться 
объ очищепи! народной Россхн отъ чужого ей оффи- 
Ц1альЕ1аго лира: „Огошлемъ своихъ татаръ въ Аз1ю, 
своихъ п11»мцевъ въ Гермап1ю, будемъ свободиымъ, 
чисто русскимъ пмродомь**... 

Тогда, пад1\отся Бакунипъ, и хлопекая Польгиа, ко- 
торая одпа теперь возможна, потянетъ къ хлопской 
Росс1н, п Росс1я станстъ нужна славянамъ и сампмъ 
полякахмъ. „Они сами позовутъ пасъ на помопць, когда 
пробьет ь часъ общеславянсгшй борьбы, когда нужно 
булетъ отстанвать славяпск1я земли въ западной Пру- 
сс1п. въ Познани, въ Ш 1ез1и, въ Буковип-Ь, вьГалицш, 
въ Велико Чешской Земл'Ё, во всей Австр1Н и въ ц'Ёлой 
Турц1и". 

Подъ конецъ Бакунипъ опять обращается къ по- 
лякамъ, съ пред1ожен1\мъ союза для предстоящей въ 
Росс1и борьбы. 13 ь сльдующей полови н^Ь статьи онъ 
об1')и1аетъ поговорить „съ братьями Австр1йскими и 
Турецкими Славянами", —ио эта полов!1па не появилась, 
Хотя подъ п^фвою было напечатано: „продолжеше въ 
слЪдующемъ номер1з". 



V. 
НАРОДНОЕ ДФЛО *). 

РОМАНОВА ПУГАЧЕВЪ ИУ1И ПЕСТЕУ1Ь? 

М. Бакунина. 
Лондонъ. ТгиЪпег ит! №, Ра1:егпо81ег голу, Е. С. 1862. 

Времена— ЧТО ни день— становятся серьезй-Ье. Насту- 
пила и для русскихъ пора дЬла. Замолкъ праздный 
шумъ упоенной собою литературы. Подъ гнетомъ со- 



*) Дошло до моего слуха, что мп'Ь приписываютъ как1я-то 
прокламац1и, недавно появив1п1яся въ Россхи. Считаю нужнымъ 
объявить, что кромъ одной статьи въ «Колокол-Ь** я ничего не 
печаталъ и на писалъ. (Прим. М. В.) 
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временныхъ и еще болЪе грозпыхъ будущгтхъ обстоя- 
тельствъ, ожядаемыхъ и предвидим ^хъ всЬми» люди 
напмепЪе серьезные, наиб >л Ье ра^ифащениые бол товнею 
литературною, при.задумаиюь. — Полно болтать, опасно 
болтать, преступно бол гать. ВМь д1ыо идетъ о спасен1п 
себя, семьи, имущества, о спарен1п Россгпотъкровавыхъ 
несчаспй, оть конечнаго ра:к)рен1я. Всяк[й должень 
теперь размыслить серье.шо и св1)И пол1гп1ческ1я вЬ- 
рован1я и свое положение а размыслив ь рЪшпгься: 
куда, къ чему, еь кгъмъ и за юъмъ идти} 

Теперь только паступаетъ въ Росс1и время д-Ьй- 
ствительнаго обра.зовап1я и развит1я парт1й. Несколько 
м-Ьсяцевъ тому назадъ очень многолюден не знали еще 
сами къ какому они принадлежать лагерю. Было, правда, 
много ученыхъ разд-^ленхй и подразд'Ьленхй въ теор1и, 
но па практик-Ё они пе разъединяли людей, потому что 
не было ясно опред'ЁленноП практической цЬли. Болт- 
ливо-шумною толпою стремились всЪ впередъ, на сво- 
боду, иные по уб'Ьжден1ю, друпе по инстинкту, третьи 
по модЪ, а наконец ь остальные изъ страха и, каза юсь, 
что въ этой толп'Ё все единомышленники и братья. Но 
вотъ засветилось первое, слабое зарево т'Ьхъ пожаровъ, 
которыми грозйтъ, можетъ быть, кровавая русская 
револющя ,и замолкъ гулъ праздной толпы. Она прь 
утихла. — Пожары были сов(фшонно случайны; так1е по- 
жары — обыкновенное, почти першдическое явлеше въ 
Рисс1и. Но возбужденпыя политическ1я страсти, а глав- 
ное подлый страхъ, скрывающ1йся нер-Ёдко за нашимъ 
шумливымъ геройствомъ, придали нын1ь петербургскимъ 
пожарамъ другое значен1е. Правительство первое дало 
прим^ръ. Оно нашло полезнымъ обвинить въ поджог'Ь 
передовую молодежь и распространить эту клевету 
между народомъ, дабы возбудить его противъ сту- 
дентовъ. В ь прежнее время никто изъ литераторствующей, 
порядочной публики не смЬлъ бы присоединить св.'Сго 
голоса къ клеветлпвому воплю изъ-ума-вонъ испуган- 
ной власти. Того-бы не потерп1ьло общественное мнЬ- 
ше, которое даже при самомьНикола1Ьум1ьло клеймить 
продажную лит(фатуру и литераторовъ третьяго отд'Ь- 
лен1я. Теперь имъ лафа. Пользуясь общимъ испугимъ 
публики, непривыкшей еще къ общественнымъ потря- 
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сен1ямъ, знакомой только съ болтовней, а не съ д'Ьломъ, 
они см'Ьло подняли свое знамя. А для того чтобъ не 
испугать слабыхъ людей излишнею откровенностью, 
они написали на немъ слово „Лрогрессъ'* , искусно при- 
крывая клевету и доносъ недорогими либеральными 
фразами. И нЪтъ сомн1ьн1я, что они пршбр-Ьтутъ на 
первое время, но только на короткое время, значитель- 
ную популярность. Николаевск1й перюдъ развилъ въ 
Рисс1и очень много дряблыхъ душъ, безъ страсти въ 
сердц-Ь, безъ живой мысли въголовЪ, но съ великолеп- 
ными фразами на язык-Ь. Этимъ людямъ въ посл-Ьднее 
время становилось между нами неловко. Они чувствовали, 
что д'Ьло доходитъ до дЪлъ, до жертвы... Ихъ многой 
они ВС* пойдутъ подъ доктринерское знамя, подъ сЪнь 
благодушащаго правительства. Благо, отступление 
открыто и для изм-Ьны есть благовидный предлогъ, 
а для прикрыт1я ея великодущная фраза: „мы стоимъ 
за цивилизащю противъ варварства", то есть за н-ём- 
цевъ противъ русскаго народа... Чтожъ, съ Богомъ, 
идите! Намъ остается пожелать вамъ добраго пути, 
да усп'Ьхъ на новомъ поприщ'Ь. Только смотрите, не 
ошибитесь въ разсчет*: случалось не р'Ьдко, что тЪ 
здашя, подъ которыми люди скрывались отъ бури, 
бывали первыя поражены громомъ. 

Очистившись отъ старыхъ друзей, сомнительныхъ и 
слабонервныхъ, мы стали сильнее. Намъ нужны теперь 
люди, которые до конца были бы преданы народному 
дтлу, и на которыхъ потому можно было бы разсчиты- 
вать, ибо теперь наша партхя окончательно стала пар- 
т1ею дЪла. А наше дЪло— служить револющи. 

Мнопе еще разсуждають о томъ, будетъ ли въ Рос- 
С1И револющя или не будетъ? не замечая того, что въ 
Росс1и уже теперь револющя. Она началась посл'Ьдова- 
тельно, широко проникла во всё составы умирающаго 
отъ дряхлости государства и возобновляющейся обще- 
ственной жизни; она царитъ во всЬхъ, везд'Ё и во всемъ, 
д-ЁИствуетъ руками правительства еще усп'Ьшн'Ье даже, 
чъмъ усил1ями своихъ приверженцев ь, и не успокоится, 
не остановится до т-Ьхъ порь, пока не переродитъ рус- 
скаго м1ра, пока не воздвигнетъ и не создастъ новаго 
славянскаго и1ра. 
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Династ1я явно губитъ себя. Она ищетъ спасешя въ 
прекращенш, а не въ поощреЕЦи проснувшейся народ- 
ной жизни, которая, еслибъ была попята, могла бы под- 
нять царсшй домъ на нев-Ьдомую досел^Ь высоту могу- 
щества и славы. Но гд1ь высота, тамъ и бездна, и не- 
понятая, оскорбленная, разъяренная см'Ьшиыми попыт- 
ками пигмеевъ удержать ея непреклонно логическое 
течете, та же народная жизнь можетъ сбросить его, 
со всЬми его н-Ьмецкими совЬтнпкамп и доморощен- 
ными доктринерами, со всею бюрократическою и поли- 
цейскою сволочью, въ бездонную пропасть,.. А жаль! 

Р-Ёдко царскому дому выпадала на долю такая ве- 
личавая, такая благородная роль. Александрь II могъ 
бы такъ легко сд'Ьлаться народпымъ кумиромъ, первцмъ 
русскимъ земскимъ царемъ, могучимъ не страхомъ и 
не гнуснымъ насил1емъ, но любовью: свободою, благо- 
денствхемъ своего народа. Опираясь па этотъ пародъ, 
онъ могъ бы стать спасителемъ и главою всего славян. 
скаго М1ра. Для эгого не нужпо было ни ген1я, ни дая^е 
Т(»й мак1авелистической науки, которою такъ искусно и 
такъ усиленно держатся друпе. Нуяию было только 
широкое, въ благодуш1и и въ правде крепкое русское 
сердце. Вся русская, да и вся славянская живая дея- 
тельность просилась ему въ руки, готовая служить 
пьедесталомъ для его исторнческаго велпч1я. Самое 
царствован1е отца, гибельное для Росс1и и для славянъ 
во всЁмъ отношеи1яхъ, должно было служить ему нау- 
кою и вм'Ёст'Ё отрицательною рекомепдащею въ глазахъ 
народовъ. Николай душилъ Польшу; Алексаидръ дол- 
женъ былъ освободить Польшу со всЪмъ, что хочетъ 
быть Польшей. Онъ должепъ* б^>1лъ сд-^^лать это и по 
справедливости, и для освобождепхя Росс1и отъ ненуж- 
ной тяготы и отъ еще мен'Ье нул^паго безчестья, и для 
того, чтобъ, освободившись разъ навсегда отъ п'Ьмцевъ, 
открыть себ'Ё широюя ворота въ славяпск1й М1ръ. Ни- 
колай довелъ до крайпяго безум1я систему петровскую, 
систему отрицан1я и придушентя парода во имя п-Ьмец- 
каго государства; онъ до того папрягъ искусственный 
силы этого государства, что оно надломилось и трес- 
нуло, убивъ его самого. Алексаидръ дол;кепъ бы былъ 
почувствовать, что безобразное 8дан[в, стоившее мил- 

11 
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люповъ челов'Ьческихъ жертвъ, потоковъ и своей, и 
чужой крови, держаться дол1зе не можетъ, и что пи- 
какихъ силъ не достнпетъ удержать его отъ конечнаго 
падепгя. На развалинахъ петровскаго государства мо- 
жетъ существовать только Росс1Я Земспая, живой на- 
родъ. Для народа нужно было расчистить мЪсто. 

Казалось сначала, что Алексасдръ II пони малъ свое 
назначен1е, по крайней м1\р'Ь въ отношен1п къ Росс1и, 
потому что въ Польш'Ь онъ съ перваго раза гремя сло- 
вами испортилъ все свое положенхе. И сколько престу- 
плений, сколько несчаст1й, сколько безчест1я для насъ 
и кровавыхъ жертвъ для поляковъ вытекло изъ этихъ 
трехъ словъ: „Ро1п1 йе гёуепев!" Теперь всяюй можетъ 
•решить, кто безумно, преступно мечталъ: поляки или 
Александръ Николаевичъ? 

Его начало въ Россли было велпкол'Ьпно. Онъ объ- 
явилъ свободу народу, свободу и новую жизнь поса-Ь 
тысячелетня го рабства. Казалось, онъ хот'Ьлъ земской 
Россги, потому что въ государстве петровскомъ сво- 
бодный народь немыслимъ. 19 февраля 1861 года, не- 
смотря на ВСЁ промахи, недостатки, уродлиныя проти- 
вор^Ьчхя и не меп'Ёе безобразныя тЪсноты указа объ 
освобожден1и крестьянъ, Александръ II быль самымъ 
велиьимъ, самымъ люоимымъ, самымъ могучимъ ца- 
ремъ, который когда-либо царство валъ въ Росс1и. Т4о 
онъ такъ мало понималь .ято, такъ мало зналъ, чув- 
ствовалъ душу народную, онъ до такой степени н-Ь- 
мецъ, что въ этотъ самый день, торжественн1ЬйШ1й изъ 
торжественныхъ дней въ русской истори!, онъ прятался 
въ своемъ дворц-Ё и окружалъ себя караулами, боясь 
народнаго бунта. Видно— совесть была не чиста, вид- 
но— онъ замышлялъ не доброе, видно — онъ не хотълъ 
настоящей свободы народу, который в'Ьрилъ, да и все 
еще в'Ьрнтъ въ него до безумхя. 

И въ самомъ д'ЬлЪ не была чиста сов-Ьсть. Але- 
ксандръ П и не мыслилъ о свобод-Ь народа. Она была 
бы противна вс'Ьмъ инстинктамъ его. Н-Ьмецъ никогда 
не пойметъ и не полюбитъ земской Росс1и; и въ то 
самое время, какъ русскхй народъ ждалъ отъ него но- 
вой жизни, онъ вм'Ьс1'Ь съ сон'Ьтниками своими думалъ 
только о томъ, какъ бы укр-Ьпить, возстановить и если 
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МОЖНО расширить двухв'Ьковую причину русской без- 
жизненности, народоненавистное тюремное зданхе пе- 
тровскаго государства. Задумавъ гибельное, невозмож- 
ное, онъ губитъ себя и свой домъ, и готовъ ввергнуть 
Росс1ю въ кровавую револющю. Генгя Петра Великаго 
не достало бы теперн на такое дЪло, а онъ предпри- 
нялъ его. 

Отсутств1емъ русскаго смысла и народолюбиваго 
сердца въ цар'Ь, безумнымъ стремлен1емъ удержать во 
что бы ни стало петровское государство, объясняются 
вполн-Ь и всЬ протнвор-Ьчхя указа объ освобождеахи и 
столь же раззорительная, сколь и оаасная нел1^иость 
переходнаго состоян1я, и безчеловЪчно глупое стр1шя- 
П1е по невиннымъ крестьянамъ въ разныхъ губерн1яхъ, 
и объявлепхе царя народу, что не будетъ ему другой 
воли, и студенческ1я псторхи, и заключеше въ кр'Ёпость 
тверскихъ дворянъ, и упорное желаше правительства 
сохранить сослов1е дворянское наперекоръ вол'Ь самого 
дворянства, и теиерешп1й терроризмъ, и, паконецъ, по- 
сл'Ьднее слово: Лппранди! Липранди, убитый общимъ 
презр'Ьнхемъ, воскресъ. Онъ зовется на помощь — онъ 
будетъ спасать Россш!.. Жреб1й брошенъ. Для Але- 
ксаЕщра П, калюется, н'Ьтъ бол'Ье возврата на другую 
дорогу. Не мы, онъ главный революфонеръ въ Росс1и, 
и да падетъ на его голову кровь, которая прольется! 

А онъ, и только онъ одинъ, могъ совершить въ 
Р«)СС1и величайшую и благод'Ётельн'Ьйшую революц1ю, 
не проливъ папли крови. Онъ можетъ еш,е и теперь: если 
мы отчаяваемся въ мирномъ исход*, такъ это не по- 
тому, чтобъ было поздно, а потому, что мы отчаялись, 
вакопецъ, въ способности Александра Николаевича по- 
нять единственный путь, на которомъ онъ можетъ спа- 
сти себя и Рисс1ю. Остановить движенхе народа, пробу- 
ди вшагося посл'Ё тысячел-Ьтняго сна, невозможно. Но 
еслибъ царь сталъ твердо и смЪло во глав'Ё самаго 
движен1я, тогда бы его могуществу на добро и на славу 
Россш не было бы мЪры. На этомъ пути опасности нЪтъ 
никакой, усп'Ьхъ вЪраый. 

Народу нужна земля— отдайте ему всю землю. А 
чтобь не раззоригь собственниковъ мкимымъ выкупомъ, 
пусть выкупается она не крестьянами, а цЬлымъ го- 
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сударствомъ. Народу нужпа воля, полная воля дви- 
жен1я, занят1й... Такъ дайте ему эту волю^ избавьте 
его пзъ подъ опеки правитальственной» которая его 
всегда угнетала да раззоряла^ из^>авъте его отъ чинов- 
Нйковъ, которыхъ онъ непаяпдптти иаравпЪ съ янп- 
рянами. Дайте ему полное самоуправлен1е общинное, 
волостное, областное и государственное. Народу нена- 
вистны С0СЛ0В1Я, созданныя вашими прад'Ьдами для 
притЬспен1я народа; такъ уничтожьте эти сослов1я, ко- 
торыя сами теперь готовы отказаться отъ всЬхъ своихъ 
преимуществъ, отчасти потому, что преимущества эти 
стали ничтожны, отчасти по благородному побужден1ю, 
отчасти же отъ страха. Пусть будетъ въ Росс1и одинъ 
нераздельный народъ. И не бойтесь, онъ будетъ въ со- 
стояши самъ собою управляться. Народъ знаетъ своихъ 
людей, и въ этихъ людяхъ, пов'Ьрьте, болЪе д'Ьльнаго 
смысла, ч*мъ во взросшемъ въ блудномъ безд'Ьлхи 
дворянстве. Не бойтесь также что черезъ областное 
самоуправлен]е разорвется связь провинщй между со- 
бою, рушится единство русской земли. В-Ьдь автономхя 
провинщй будетъ только административная, внутренне- 
законодательная, юридическая, а не политическая. И 
ни въ одной стран-Ё, исключая можетъ быть Франц1И, 
нЪтъ въ народ'Ь такого смысла единства строя, госу- 
дарственной ц-Ьлости и велич1Я народнаго, какъ въ 
Россш. Только во Франщи присоединяется къ этому 
страсть бюрократическая; въ Росс1и ея н'Ьтъ. Чинов- 
никъ противенъ народу, а бюрократическая централи- 
защя необходнмымъ насилхемъ своимъ только отталки- 
ваетъ его отъ единства; и только тогда воцарится дей- 
ствительная, вольная целость въ русской земле, когда 
чиновническое управлен1е заменится въ ней самоуправ- 
лен1емъ народнымъ. Единство земли русской, нахо- 
дившее доселе свое выражепхе только въ царе, требуетъ 
теперь еще другого представительства: Всепароднаго Зем- 
скаго Собора, 

Говорятъ, что въ Петербурге боятся пуще всего зем- 
ской Думы; опасаются, что съ нею начнется револющя 
въ Росс1и. Да неужели же тамъ въ самомъ деле не 
понимаютъ, что револющя давно началась? Пусть по- 
•мотрятъ вокругъ себя, въ самихъ себя, пусть сравнять 
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свое настроенхе духа съ гЬмъ, чтЬ чувствовалось пра- 
вительствомъ при император-Ь Никола'Ь, — и пусть 
скажутъ: разв-Ь это не коренная и не полная револющя? 
Вы сл'Ьпы, это правда. Но неужели слепота ваша до- 
шла до той степени, что вы думаете — можно воротиться 
назадъ или отд-Ьлаться шутками? И такъ не въ томъ 
вопросъ, будетъ ли или не будетъ револющя, а въ томъ: 
бг]детъ ли исходъ ея мирный или 'кровавый^ Онъ будетъ 
мирный и благодатный, если царь, ставъ во главЪ дви- 
жен1я народнаго, вм'Ьст'Ь съ земскимъ сборомъ, при- 
ступитъ широко и р'Ьшительно къ коренному преобразо- 
ван1Ю Россш въ дух'Ь ' свободы и земства. Ну, а если . 
осл-Ьпленный царь задумаетъ идти вспять, или оста- 
новится на полум'Ьрахъ, или станетъ искать спасен1я 
въ Липранди,— исходъ будетъ ужасный. Тогда рево- 
лющя приметъ характеръ безпош,адцой р-Ьзни, не всл-Ьд- 
ств1е прокламащй и заговоровъ восторженной молодежи, 
а всл'Ьдств1в возстанхя всенароднаго. На Алексапдр'Ь 
Николаевич'Ь лежнтъ теперь отв'Ьтственность страшная. 
Онъ можетъ еще спасти Россш отъ конечнаго раззорен1я, 
отъ крови. Сд'Ьлаетъ ли онъ? Захочетъ ли онъ? 

Безъ Собора Земскаго онъ не сд'Ьлаетъ ничего. 
Только Земск1й Соборъ способенъ умиротворить Росс1ю, 
возстановить кредить публичный и частный, устроить 
и обезпечить выкупъ земли и возвратить потрясенному 
обществу спокойств1е и вЬру. А самодержавхе?! скажете 
вы. — Да разв'Ь оно действительно существуетъ? Это 
капризъ, вчера Панина, сегодня Головнина, завтра Лип- 
ранди. Это безконтрольное право на зло, немощь на 
добро, — право быть пассивнымъ и далеко не почетнымъ 
орудхемъ въ рукахъ лакеевъ придворныхъ, министер- 
скихъ и канцелярскихъ,— право чуждаться Росс1и, не 
знать ее, мутить ее,— право ввергнуть ее въ кровавую 
револющю. 

Ну, а если ЗемскШ Соборъ будетъ враждебенъ 
царю? — Да, возможно ли это! В1Ьдь посылать на него 
своихъ выборныхъ будетъ народъ, до снхъ поръ еще 
безгранично въ царя вЪрующШ, всего отъ него ожи- 
дающ1й. Откудажъ взяться враждЪ? НЪтъ сомн'Ьнхя въ 
томъ, что еслибъ царь созвалъ теперь Земск1й Соборъ, 
онъ $пер$ые увид'Ьлъ бы себя окруженнымъ людьми, 
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д-Ьйствительно ему предаппыми. Продолжись безурядпца 
еще иЪсколько лЪтъ, расположенхе народа можетъ пе- 
рем1м1иться. Въ наше время быстро живется. Но теперь 
пародъ за царя п протнвъ дворянства, и противъ чи- 
новничества, и противъ всего, что носитъ н1^мецкое 
платье. Для него всЬ враги въ этомъ лагер-Ь офпшаль- 
ной Росс1и, вс'Ь-кром1^ царя. Кто жъ станетъ говорить 
ему противъ царя? А если бъ кто и сталъ говорить, 
разв1^ народъ ему пов-Ьритъ? Не царь ли освободилъ 
крестьяаъ противъ воли дворянъ, противъ совокупнаго 
желанш чиновничества? 

Разочаровать народъ, потрясти его в+^ру въ царя 
можетъ только самъ царь. Воть гдЪ опасность и, мо- 
жетъ быть, главная причина того паническаго страха, 
который ощущаютъ въ Петербург-^ при одномъ^ слов-Ь: 
„Земскхй Соборъ". И въ самомъ дЪл'Ь, посл1\ двухсот- 
л1ьтпяго отчуждеп1я, русскШ народъ, черезъ свопхъ 
представителей, въ первый разъ встр^>тмтся лицемъ къ 
лицу съ своимъ царемъ. Минута р1>шительная, минута 
въ высшей степени критическая! Какъ понравятся они 
другъ другу? Огъ этой встр1ьчи будетъ зависЬть вся 
будущность и царей и Росс1и. 

Д|]1^>сти л-Ьтъ стопалъ руссь1й народъ подъ гпетомъ 
Московско-Петер 'ургскаго государства и переносилъ 
так1я тяюсти, так1я терзан1я, так1я мытарства, какихъ 
ииоземецъ себЬ представить не молсетъ, Прямою при- 
чиною всФ.хг б'Ьдст1Пй его бЕ^ли три. Они, позабывъ 
клятву своего родоначальника, наролпаго избранника 
Михаила Романова, создали иту чудовищную самодер- 
жавную* централизащю и ок1»естили ее въ народной 
крови. Они образовали народу ир(»тивпыя касты, и ду- 
ховную и чиновно-дворянсьую, какъ оруд1я для г^би- 
тельнаго самовласт1я, и отдели имъ нар(»д1>, однпмъ 
въ духовное, другимъ въ тЪлесное рабство. Пхъ сил(»к>, 
волею, ихъ прямымъ покровительствомъ дерл^ались 
единственно и буйный прои.{волъ иолудикаго дворянина 
и притеснительное варварство чиновнйковъ. Цари, до 
самой посл1^дней минуты, смотр-Ьли на русскхй народъ 
съ презр'Ён1емъ горшечника къ глин^Ь, какъ на без- 
душный матерьялъ, обязанный принять по ихъ произ- 
волу любую форму. Въ концЪ царствован1я Николая, 



— 167 — 

одинъ генрралъ изъ н'Ьмцрвъ говорилъ полковнику, 
командиру оГ)разцоваго по.1ка, принявшему партгю пес- 
частныхъ мужиковъ-рекрутъ: „Вы мн-Ь хоть иолояину 
изъ нихъ убейте, но чтобъ другая за то была вымуш- 
трована на славу". И что н'Ьмецъ осм1^лился высказать 
громко, друпе делали втихомолку. Жизнь простого 
"человека, крестьянина, м1щанина, была нипочемъ. 
Система царская истребила такимъ образомъ въ про- 
должении какпхъ нибудь двухсотъ л'Ётъ далеко бол'Ье 
миллшна челов'Ьческихъ жертвъ,— такъ, безъ всякой 
нужды, просто всл1^дств1е какою то скотскаго прене- 
брежеп1я къ челов'Ьче'^.кому праву и къ человЬческой 
жизни. И въ то время, когда дикое раззоренное въ 
пухъ дворянство сорило народными деньгами, не мен-Ье 
блудные, не мен'Ье дикле и безъ сомн'Ьп1я бол'Ье винов- 
ные цари наши сорили людьми. 

Но фактъ зам^Ьчательный! Русский народъ, хотя и 
главная жертва царизма, не потерялъ в1^ры въ царя. 
Б^Ьды св"И онъ приписываетъ кому и чему вамъ угодно, 
и пом'Ьщикамъ, и чиновникамъ, и попамъ, только отнюдь 
не царю. Есть, правда, секты въ раскол'Ь, переставиая 
за него молиться; естьдрупя, тайно ненавидяиия цар- 
скую власть. Но это отрицап1е, хоть выработавшееся 
въ средЪ пар(»да, далеко не выражаетъ народное боль- 
шинство, которое еще кр1^тко держится своей в1^>ры въ 
царя. Зл'Ьсь не м1ьсто упубляться въ причины этого 
факта много^^начиельннго, несомн-Ьннаго, а для насъ 
особенно важнаго, потому что, рады ли мы ему или 
н1зтъ, онъ обусловливлетъ непрем'Ьнно и наше поло- 
ж»н1е и нашу д1>ягел1.ность. Въ другомъ м1 ст1л я ста- 
рался объяснить его т'Ьмъ, что народъ почитаетъ въ 
д;|р'Ь символы чесъ'ое предсшавлепге единства, величгя и 
славы русской земли, И думаю, что я не ошибся. Но 
этого мало: друпе, бол1\е христ1анск1е народы, когда 
имъ приходится жутко, а возстан1е по какимъ бы то 
ни было причинамь кажется невозможно, ищутъ сво- 
его ут1ш1ен1я въ вознагражден!!! загробномъ, въ не- 
бесномъ царЪ, на томъ свЪт'Ь. Русск1й народъ, по пре- 
ймущестну, реальный народъ. Ему и утЪшен1е то надо 
земное; земной богъ — ц^рь, лицо ви[)6чемъ довольно 
идеальное, хоть и облеченное въ плоть и въ человЬ- 
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ческ1й о^разъ и заключающее въ себ-Ь самую злую 
иропхю противъ царей д1^Псгвйтельныхъ. Царь — идеалъ 
русскаго нар(»да, это родъ русскаго Христа, отецъ и 
кормилецъ русскаго народа, весь проникнутый любовью 
къ неГ)у и мыслью о е1'0 благ-Ь. Онъ давно далъ бы 
народу все что нужно ему — и волю и землю. Да онъ 
самъ б-Ьдный — въ невол1^: лиход'Ьи бояре да злое чи- 
новничество вяжутъ его. Но вотъ наступить время, 
когда онъ воспрянетъи, по;^вав7> народъ свой на по- 
мощь, истррбитъ дворянъ, и поповъ, и начальство, и 
тогда наступить въ Россхи пора золотой воли! Вотъ 
кажется, смыслъ народЕгой в'Ьры въ царя. Вотъ чего 
онъ ждетъ отъ него въ Феврале или въ Март-Ь 1863 г. 
В'Ьдь ('нъ, бол'Ье двухсотъ л-Ьтъ, проведепныхъ въ не- 
из1>яснимыхъ мукахъ, жлетъ слова царскаго и воскре- 
сеп1я; и теперь, когда всё над**жды, всЬ ожиданхя его 
оживились продваритольпымъ обЪщашомъ царя, со- 
гласится ли опь ожидать еще дол1^е?-Не думаю. 

Вь 1863 голу б1>!ть въ Росс1И стрпшпой ОЪ-хЪ, если 
царь пр р1>п1птся созвать всеиароднув» Земскую Думу... 
И вотъ н.мродъ поп1летъ своихь вы<^юрпыхъ къ царю- 
ии^>авптелю. Лов1ф1ю и иредаипости посланцевъ народ- 
пыхъ къ царю пе будеть 11ред1^ловъ, — и, опираясь на 
нихъ, вст[)Птивъ их1) съ равною в1ьрою и любовью, и 
р1\п1ти11П(ъ дать добровольно Нсмроду то, чего нын'Ь 
нельзя уже болЬе уле[)Жс1Ть отъ пего, царь могъ бы 
поставить свой троиъ такъ высоко и такъ кр'Ёп.ко, какъ 
онъ еще никогда пе стояль. Но что, если вм'Ьстощря 
пз0^^вителя, царя земскаго, народные пос ланицы встр1>- 
тять въ немь петероургскаг^о императора въ прусскомъ 
мупдпр'К т'Ьспосор 1ечпаго н1ьмца, окруженпаго сипкли- 
томъ такихъ же иЪ\щевь? Что, если вм^^сто ожидаемой 
свободы, царь пе дасть ему ничего, или почти ничего, 
и захочеть отл1ьлаться оть народа словами да полуме- 
рами? Ну, тогда по сдо^ровать и царизму, по крайней 
м1^р1^ импе])ато])Скому петорГ|у])гскому, н'Ьмецкому, голь- 
штейпъ-п»торпском}1 1^1^дь привязанность народа къ 
царю пе придворная, пе холопская, а религ1озная. И 
релпг1Я парода пе пеб^'спая, а земная, жаждущая, тре- 
бующая удовлетвореп1я себ'Ь на земл-Ь. Въ общемъ 
чувстве народномь обЪтованный часъ исполнешя, ка- 
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жется, насталъ, и народъ не дастъ ему пройти даромъ. 
Тогда опять кровавая революц1я. 

Но еслгт бы въ этотъ роковой моментъ, когда для 
ц-Ьлой Росс1и будетъ р'Ьшаться вопросъ о жизни и 
смерти, о мир-Ь и крови, царь земск1й предсталъ передъ 
всенародный соборъ, царь добрый, царь правдивый, 
любяпий Росс1ю ботЬесебя и дов-ЬряющШ шпроко любви 
народной, готовый устроить народъ по вол* его, чего 
бы не могъ онъ Ьд-Ьлать съ такимъ нар-щомъ! Кто 
см1\лъ бы восстать противъ него? И миръ, и В'Ьра воз- 
становились бы какъ чудомъ, и деньги нашлись бы, 
и все бы устроилось просто, естественно, для всЬхъ 
безобидно, для всЬхъ привольно... Руководимый такимъ 
царемъ, Земсюй Соборъ создалъ бы новую Россхю на 
основан1яхъ вольныхъ, широкихъ, безъ потрясеп1й, безъ 
жертвъ, даже безъ усиленной борьбы и безъ шума; 
потому что воля и нужды народа —ясны, потому что 
въ пемъ выработался умъ кр1\пкШ и здоровыП заро- 
дишь будупхей органпзаши, — и потому что з юП умы- 
срлъ и никакая враждобппя сила не были бы въ со- 
СТ0ЯП1И бороться противъ соедппенпаго могущества царя 
и парода. . 

Е- ть ли надежда, что та^ой союзъ состоится? Мы 
скажемъ прямо, что п-Ьтъ. Несмотря па песомн^ниую 
преданность паргща къ парю, пар!» видимымъ пбразомъ 
Г)Оптся его. Боится потиму, что не любптъ его, потому 
что не хочетъ поступиться передъ пимъ своею п1ьмец 
кою важностью, своимъ мелкнмъ императорским ь про- 
пзволомь, и потому что чувствуетъ, в'Ьроятно, что съ 
этимъ нароломъ шутить нельзя. Но можетъ быть, онъ 
р1'>шился бы еще дод+>риться пароду въ надежд-К на 
его сл1^пую привязанность, еслибь онъ не боялся пуще 
всего вл1ян1я передовой револющонной молодежи. Страхъ 
въ настоящее время с ще совершенно напрасный! Какъ 
ни горько сознаться въ этомъ, по я думаю, что для 
будущагоусп1>хасамого револк»ц1(»ппаго д1У1а мы должне! 
громко высказать то уб'Ьжденхе, что до сихъ поръ вл1я- 
Н1е нашей парт1и па народъ было близко къ нулю. Ре- 
волюцюнерная пропаганда еще не нашла къ нему до- 
ступа и не умЪла еще потрясти его безумной, его не- 
счастной в'Ёры въ царя. Никогда еще не чувствовался 
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такъ сильно раярывъ, существуюиай между народомъ 
и нами, и никто паъ насъ . не перешелъ еще черезъ 
пропасть, отд1\ляющую насъ отъ него. Мы готовы жить 
его жпзпыо, его мыслью, но опъ насъ не знаетъ, п 
пошелъ Г)Ы безъ сомн1':.н1*я противъ насъ за царя, по- 
тому что н его онъ также не знаетъ... Итакъ, если вы 
хотите встр'Ьтпться съ народомъ свободнымъ отъ на- 
шихъ вл]яп1й, сзываЛте его теперь. Ну, а если про- 
пустите время, то пожалуй наша передовая молодежь, 
наша надежда и наша сила, пробьетъ себ-Ь накопецъ 
дорогу къ народу и чрезъ роковую пропасть подастъ 
ему руку. Вина будетъ ваша. 

И почему молоде^кь не за васъ, а вся молодежь 
противъ васъ? ГЗЪ'хь это для васъ большое несчаст1е;— 
несчаст1е потому, чтр молодежь уже сама по себ-Ь соста- 
вляетъ и право и силу, особенно когда, не заключаяс!, 
В1> себ'Ь, собой суетно не довольствуясь, онастремптельно. 
страстно рвется въ народъ, къ службЪ народной. Для 
такой молодежи н*тъ непреоборимыхъ препятств1й. На- 
родъ, самъ молодой п самъ страстпый, рано или поздно 
прпз('Ветъ ее. Почемужъ она чротивъ васъ? Недавно 
умерш1й предв'дптель демокрашчеекой парт1И въ 
Соедппенныхъ Штатахъ, полконникъ Дугласъ, вовремя 
посл1'>днихъ презпдептскихъ выборовъ, ска;:алъ одному 
изъ своихъ друзей: „паше д'Ьло потеряно, молодежь 
противъ наст !**— Глубокое слово! Молодежь, какъ на- 
родъ, живетъ бол'Ье ипстинктомъ, а йнстинктъ всегда 
тянетъ ее на стор(.ну жизни, на сторону правды... Съ 
нею б'Ьда. Она молчетъ ошибаться въ мысляхъ, или 
в1'фН'Ье, въ выражен1и мыслей своихъ,— въ чувств1^ она 
ошибается р'Ьдко. А чувство нашей молодежи, всею 
энерпею сво(ю, отталкиваетъ ее (»тъ васъ. Вы, господа 
доктринеры всякого родл, ее ненавидите, какъ вообше 
не люг»<тъ ея школь!1ые учители, которые чувствуютъ, 
что она въ прав1ь надъ ними см'Ьяться. Она б1Сжитъ 
васъ, потому что иахнетъ отъ васъ фарисейскимъ педант- 
ствомъ, ложью и смертью; а ей прежде всего надо 
жизни, воли да правды. Но почему отстала она отъ 
царя, почему объявила себя противъ того, кто первый 
объявилъ свободу народу? 
Н кто не посмъетъ упрекать ее въ эгоизм'Ь. Она руко- 
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плескала освобожден1*ю крестьянъ и готова теперь отдать 
все, начиная съ себя, для того только, чтобъ русскШ 
народъ былъ свободепъ. Не увлеклась ли она отвлечен- 
ными револющонньгми идеалами и громкимъ словомъ 
„республика"? Отчасти, пожалуй, и такъ. Но это только 
весьма поверхностная и второстепенная прпчипа. Боль- 
шинство нашей передовой молодежи, кажется, хорошо 
понимаетъ что западпыя абстракц1И, консерватпвныя 
ли, либерально- буржуазный, или даже демократическ1я, 
къ нашему русскому движеп1ю не прпм1ьнимы;-что 
оно— безъ сомнЪшя — и демократическое и въ вы< шей 
стопени соц1альное, но что оно развивается вм'Ьст'ё съ 
т'Ьмъ при услов1яхъ, совершенно различпыхъ отъ тЪхъ, 
при которыхъ совершались подобныя же движеп1я на 
Запад-Ь. И первое изъ условШ— то, что оно не есть 
главнымъ образомъ движен1е образованной и приви-г,.^ 
легированной части Росс1и. Таковымъ было оно во вре-' 
мена Декабристовъ. Теперь главную роль въ пемъ будетъ 
играть народъ. Онъ есть главная ц1\ль и единая, на- 
стоящая сила всего движен1я. Молодежь понимаетъ, 
что жить вн'Ь народа становится д-Ьломъ невозможнымъ, 
и что кто хочетъ жить, должень жить для него. Вь 
Н"мъ одномъ жизнь и будущнос ь, вн1^ его мертвый 
М1ръ. Но эт<»тъ нар(»дъ выстуиаегь на сЦ('ну не какъ 
листъ б1^л(»й бумяги, на которомъ воипй по П1юизво. 1у 
можетъ записать св^и тюоимыя мысли. Н'*^тъ, листъ 
этотъ ужъ частью испнсанъ и хслъ осталось на немъ 
еще много б1^лаго м'Ьста, доиин1етъ его самъ нар(»дъ. 
Никому онъ не можетъ поручить этого д'Ьла, потому 
что никто въ образованномъ русскомъ М1р^» не жилъ - 
еще его жизнью. Русский народъ движется неи*»отвле- 
ченнымъ принцинамъ, (»нъ не читаетъ ни иностранныхъ, 
ни русскихъ книгъ, онъ чуждъ заиадпымъ идеаламъ, 
у вс1 попытки доктрипаризма консервативиаго,лп<^ераль- 
наго, дажереволюц1оннаго, подчинить его своему напра- 
влен1ю будутъ напрасны. Да, ни для кого и ни для 
чего не отступится онъ отъ своей Лчизни. А жилъ онъ 
много, потому чтострадалъ много. Не смотря на страш- 
ное давлен1е императорск(»й сгсте^мы, даже въ продол- 
жен1е этого двухв+жоваго н1^мецкаго отрнцан1я, онъ 
имЪлъ свою внутреннюю живую истор1ю. У нею выра- 
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ботались свои идеалы, и составляетъ онъ въ настоящее 
время могуч1й, своеобразный, крЪпко въ себ-Ь заклю- 
ченный и сплоченный М1ръ, дышащ1й весеннею св-Ь- 
жестью — и чувствуется въ немъ стремительное движен1е 
впередъ. Наступило, кажегся, его время; онъ просится 
наружу, на св'Ьтъ, хочетъ сказать свое слово и начать 
свое явное дЪло. Мы вЬримъ въ его будущность, на- 
д'^.яс^, что, свободный отъ закорен1ьлыхъ и на Запад-Ь 
въ законъ обратившихся предразсудковъ релипозныхъ, 
политическихъ, юридпческихъ и сошальпыхъ, онъ въ 
истортю внесетъ повыя начала и создастъ цивилизащю 
иную: и новую вЪру, и новое право, и новую жизнь. 

Предъ этимъ в^микпмъ, серьезнымъ и даже гроз- 
пымъ лицомъ парода нельзя дурачиться. Молодел^ь 
оставитъ смешную и противную роль непрошенныхъ 
школьпыхъ учителей мертвецамъ московской и с.-пе- 
тербу[)Г(*кой привилегированной журналистики. Ей са- 
мой предстоитъ подвигъ другой, не учительск1й, а 
очистительный, подвигъ сближешя и примиренгя съ на- 
родомъ. Вг>ль она почти вся, по своему происхождению, 
обрпз(»вап1ю, по прив[)1чкамъ жизни и мысли, наконецъ 
по вс/Ьмъ оби|ествеппымъ отиошен1ямъ своимъ, стоитъ 
ВП+. пародп, принадлежа къ тому привилегированному 
оффпшальиому М1ру, который народь не безъ причины 
ненавидитъ, видя въ-немъ главный источнпкъ всЬхъ 
своихъ б'Мств1й. Стремлеп1я ея чисты и благородны; 
она сама ненавидитъ исключительность своего поло- 
л^ен1я и готова ясертвовать всЬмъ народу, лишь бы 
только опъ принялъ ее въ свое общение. Но народъ 
не знаетъ ея, и судя ее по платьто^ по языку, а главное 
по жизни, столь различной отъ его жизни, принимаетъ 
ее за врага. ГдЪжъ тутъ учительствовать! Разв'Ь безъ 
в'Ёры и доброй воли учащагося учеп1е возможно? Да 
наконецъ чему мы станемъ учить? В1^дь если оставимъ 
естественныя и математическгя пауки въ стороне, по- 
сл-Ьднимъ словомъ всей нашей премудрости будетъ 
отрнцан1е такъ пазываемыхъ непреложныхъ пстпнъ 
западнаго ученгя, полное отрицан1е Запада. Но народъ 
нашъ Западомъ никогда не увлекался; потому ему и 
до отрицап1я его нЪтъ никакого дЪла. А главное то, 
что со всею своею наукою, мы безконечно б'Ьдн'Ье на- 
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рода. Народъ нашъ, пожалуй, грубъ, безграмотенъ, я 
не говорю— неразвитъ, потому что у него было свое 
историческое развит1е, покрепче и посущественн'Ье 
нашего; онъ никакихъ книгъ, кром'Ь пемногихъ своихъ, 
еще не читаетъ. Но за то въ немъ есть жизнь, есть 
сила, есть будущность; — онъ есть... А насъ собственно 
н"Ьтъ; наша жизнь пуста и безц-Ьльна. У насъ н'Ьтъ 
ни д-Ьла ни поля для д-Ьла. И если будущность для 
насъ существуетъ, такъ только въ народЪ. И такъ на- 
родъ можетъ и безъ насъ обойтись, мы безъ него не 
можемъ. 

Безъ сомн'Ьшя, слившись съ народомъ, принятые 
народомъ, мы можемъ принести ему много пользы. 
Да, мы принесемъ ему громадный опытъ неудавшейся 
западной жизни, которую мы вм^ст* съ Западомъ пе- 
режили, способность обобщен1я и точнаго опред'Ълен1я 
фактовъ, ясность сознашя. Знакомые съ исторхею и 
наученные чужпмъ опытомъ, мы можетъ предохранить 
его отъ обмана и помочь ему высказать его волю.— 
Вотъ и все. Мы принесемъ ему формы для жизни, онъ 
дастъ намъ жизнь. Кто дастъ оольше? Разумеется на- 
родъ, а не мы. 

Вопросъ о нашемъ сближен1и съ народомъ, не для 
народа, а для насъ, для всей нашей д-Ьятельности, есть 
вопросъ о жизни и смерти. Сближеше это необходимо, 
но оно трудно, потому что требуетъ съ нашей стороны 
совершеннаго перерожден1я, не только вн^шняго, но и 
внутренняго. Борода, русское платье, жестюя руки, 
грубая р-Ьчь не составляютъ еще русскаго челов1^ка. 
Нужно, чтобъ умъ нашъ выучился понимать умъ на- 
рода, и чтобъ наши сердца пр1учились бить въ одинъ 
тактъ съ его велпкимъ, но для насъ еще темнымъ 
сердцемъ. Мы должны вид'Ьть въ немъ не средство, а 
ц1зль; не смотр'Ёть на него какъ па матер1алъ револю- 
ц1и по нашимь идеямъ, какъ на „мясо освобождептя", 
напротивъ смотреть на себя, если онъ па то согласится, 
какъ на слугъ своего д1^ла. Одиимъ словомъ мы должны 
полюбить его пуще себя, дабы онъ насъ полюбилъ, 
дабы 011ъ намъ свое д^ло повЪрилъ. 

Любить страстно, отдаваться всею душою, поб^-ждать 
громадный трудности и препятств1я, силою любви и 
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жертвы победить ожесточенное сердце народное, д-Ьло 
молодости. Вотъ гд1ь ея иазначеи1в! Учиться она должна 
у народа, а не учить. Не себя, а его возвышать и вся 
отдаться его д1^лу. Ну, тогда народъ прпзнаетъ ее. 

Прокламац1я „Молодая Россхя" доказываетъ, что въ 
н-Ькоторыхъ молодыхъ людяхъ существуетъ еще страш- 
ное саиообольш.ен1е и совершенное непониманхе нашего 
крптическаго положенхя. Они кричатъ и р-Ьшаютъ, 
какъ будто бы за ними стоялъ ц'Ьлый народъ. А на- 
родъ то еще и по ту сторону пропасти, и не только 
васъ слушать не хочетъ, но даже готовъ избить васъ 
по первому мановен1ю царя. Что же,— мученичество? 
Да в-Ьдь мученичество хорошо, когда мученики дЪ- 
лаютъ д-Ьло .Радакторовъ „Молодой Россш" я упрекаю 
въ двухъ серьезпыхъ преступлен1яхъ. Во первыхъ, въ 
безумномъ и въ нстинпо доктринерскомъ пренебреже- 
Н1и къ народу; а во вторыхъ въ нецеремонномъ, без- 
тактномъ и легкомысленномъ обращенхи съ великимъ 
Д'Ъломъ освобождеп1я, для успЪха котораго они между 
тЪмъ готовы жертвовать своею жизнью. Они, видно, 
такъ мало привыкли еще къ настоящему д'Ьйств1ю, 
что имъ все калюется, будто они вращаются въ м1р* 
абстракц1й. Въ теор1и все сходитъ съ рукъ. На прак- 
тик1\, особливо въ такое время, какъ наше, что не 
пол(:зно, то вредно. Ноявлеше „Молодой Росс1и" при- 
чинило положительный вредъ общему Д'Ьлу и винов- 
никами вреда были люди, желавш1е служить ему, Безъ 
дисг^иплиныу безъ строя, безъ скромности перёдъ вели- 
ч1емь ц1^ли, мы буд^мъ только т-Ьшить враговъ нашпхъ 
и никогда не одержимь победы. 

Но прокламащя редакторовъ „Молодой Россли" не 
можетъ быть принята за серьезное выражен1е идей пе- 
Vредовой молодежи. Несколько см'Ьлыхъ юношей собра- 
лись и издали свою прокламащю... Довольно было, 
чтобъ перепугать до смерти нашихъ бъдпыхъ прави- 
телей. Правда, что юноши говорятъ и обь „общемъ 
соГфаи1и" и о „комитетахъ проьинщальныхъ тайнаго 
революцюннаго общества". Но в'Ьдь это было сказано 
зря, для п}щей важпости, и для того, чтобъ доставить 
лишнее впечатлил 1е черезъ чуръ впечатлительному 
правительству. Огромное большинство нашей поло- 
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дежи принадлежитъ къ парт1и народгтой, къ той пар- 
т1и, которая поставила себЪ единою цЪлью торжество 
народнаго дгъла. Эта парт1я не и\гЬегъ предразсудковъ 
ни за царя, ни иротивъ царя, и еслибъ самъ царь, на- 
чавши великое дЪло, не изм-Ьиилъ впослЪдствш на- 
роду, она бы никогда отъ царя не отстала. 

И теперь было бы еще не поздно. И теперь та же 
самая молодежь радостно пошла бы за нимъ, лишь бы 
только онъ самъ шелъ во главЬ народа; не остановили 
бы ея никакхе западно революцюнные предразсудки, 
ибо гд-Ь жизнь, гд-Ё правда, гдЪ разр-Ьшенхе судебъ 
народа, тамъ и она. И сколько молодой и благородной 
энерпи, столько живыхъ силъ и сколько ума было бы 
тогда къ его услугамъ для совершен1я великаго д'Ьла — 
умиротворешя и возсоздан1я Россш. 

Росс1я спокойно и твердо пошла бы широкимъ пу- 
темъ свободнаго развит1я и, укрепившись внутри, воз- 
становила бы скоро свое утраченное вн'Ёшнее обаян1е. 
Велич1е Русс1И русскому народу такъ дорого, что онъ 
никогда онъ него не откажется. V^нъ пргшесъ ему 
столько жертвъ!.. Но понятно, что оно должно быть 
нын-Ъ воздвигнуто на иныхъ основашяхъ. Богъ съ 
нимъ съ величьемъ петровскимъ, екатерининскимъ, ни- 
колаевскпмъ, обрекшимь русск1й народъ на постыдную 
роль палача и вм Ьсг-Ё раба-мученика! Мы искали силы 
и славы, а нашли лишь безславхе, заслужили ненависть 
и проклят1я исгерзанныхъ нами народовъ, и кончили 
поражен1емъ и постыдаымъ безсильемь. Слава богу! 
наша двухв-Ьковая тюрьма, петровское государство, на- 
конецъ рушится. Никакая сила не возстановить его. 
Мы же сами подтолкнемъ его вь пропасть, и вол 4 намъ! 
воля героической НольшЬ! воля БЬлоруссхи, ЛитвЪ, 
Украйнъ! Пусть будетъ Польшею все, что хочетъ быть 
Польшею. Воля Финлянд1и! воля Чухонцамъ и Латы- 
шамъ вь Остзейскихъ провинщяхъ! А н-Ьмцамъ пора 
въ Гермашю! 

Еслибъ царь понялъ, что онх отнын1Ь долженъ быть 
не главою насильственной централнзащи, а главою сво- 
бодной федеращи вольныхъ пародовъ, то опираясь на 
плотную возрожденнз^ю силу, въ союз1з съ Польшею и 
Украиною, разорвавъ всЪ ненавистные союзы н'Ьмецк1в, 
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поднявъ см'Ьло всеславянское знамя онъ сталъ бы из- 
бавителемъ Славянскаго М1ра! 

Мечта! скажутъ мн*; да, разум'Ьется, мечта. Но мечта 
только потому, что въ Петербург* н^тъ ни мысли, нп 
сердца, ни воли, и что царь нашъ, въ противность царю 
Давиду, ищетъ всегда короны, а находить корову. И 
еще повторимъ: ни одному царю не было дано такъ 
много, и ни съ одного такъ много не спросится. 

На Петербургъ надежды н'Ьтъ. Царь пзбралъ себ* 
путь, гибельный для него, гибельный для Росс1и. Какъ 
безнадежный больной онъ окружилъ себя шарлата- 
нами,— настало время для нашихъ Некеровъ и Колон- 
новъ. Настоящее министерство— ^еипе, ш1е111§еп1 еЬ {ог1, 
и подражая дружественному нын1^ правительству, хо- 
четъ надуть Росс1ю формами безъ содержанхя; съ сво- 
бодою на язык* оно нам'Ьрено продолжать д'Ьло блуд- 
наго произвола. Но забываютъ они только одно, что 
обмань, возможный въ стран'Ь истощенной политиче- 
скими' борьбами, невозможенъ у насъ, потому что у 
насъ жизнь только вчера началась, страсти въприлйв-Ь, 
а не въ отлив'Ь, и наша трагед1я еще впереди... Какъ 
ни умны министры, но Александръ Николаевичъ не до- 
веряется имъ вполн'Ь, на помощь имъ онъ позвалъ 
знаменитаго доктора Липранди, который л-Ьчитъ сред- 
ствами героическими и безъ сомн-Ьнхя скорее доведетъ 
до трагед1и. Большое ут'Ьшеыхе правительственнаго 
Петербурга теперь — это народъ и привязанность на- 
рода къ царю. Народомъ грозять они революцюнной 
молодежи. „Стоить только царю махнуть рукою, и сту- 
дентовъ не будетъ". Да, безъ сомн'ён1я не будетъ; да 
на другой день и дворянства въ ц-Ьлой Росс1и не будетъ, 
а съ дворянствомъ ляжеть подъ топоромъ все чиновни- 
чество; вы сами голубчики пропадете. Ну-ка попробуйте 
махнуть то рукой! И остаиутся народъ да царь.*^ Да 
что стапетъ этотъ царь съ этимъ народомъ делать? 
ВЪдь царь то нашъ Оюрократическхй, дворянскШ, а не 
земск1П. Оыъ самъ утонегъ въ дворянской крови, чтобь 
уступить м1ьсто какому нибудь Нугачову! Не попробо- 
вать ли лучше пиколаевскихъ средствъ: кпута, ви- 
селицы да СпОириУ Средства хорош1я. Но врядъ ли 
они вамъ нын'Ь помогуть. Влдь страхь убитъ еъ Россгы. 
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Нын* пойдутъ на лобное м-Ьсто, см-Ьясь надъ вамп. Да, 
и самымъ трусамъ Н'Ьтъ никакого рачсчета пятиться 
передъ вагиимъ страхомъ. Въ Росс1п есть теперь страхъ, 
пострашн'Ье, — страхъ народнаго воздаянгя, А если придется 
выбирать между топоромъ или впсЪлицою, такъ ра- 
зум-Ьется, лучше пасть съ созаан1емъ высокаго подвига, 
ч-Ёмъ жертвою роковаго недоразум'Ьн1я народпаго. 

У васъ есть еще одно средство— война. Война нащо- 
нальная противъ н'Ьмцевъ, въ союз^ съ Итал1ей и съ 
Франщей, пожалуй хоть за свободу славянъ, лишь бы 
только русскому народу не дать свободы. Да, въ самомъ 
д'Ъл'Ь, идти войною на нЪмцевъ хорошее, а главное, 
необходимое славянское Д'Ьло, во всякомъ случа* луч- 
шее, ч-Ьмъ поляковъ душить н'Ьмцамъ въ угоду. Под- 
няться на освобожден1е славянъ изъ подъ ига турец- 
каго и н'Ьмецкаго, будетъ потребностью, необходимостью 
и святою обязанностью освобожденнаго русскаго народа. 
Но вы, враги русской и польской свободы, какую да- 
дите вы свободу славянамъ? Или вы хотите повторить 
въ сотый разъ старый, постыдный обманъ? Не удовле- 
творивъ никого и не разр-Ьшивъ ничего у себя дома, 
на что вы будете опираться? Даже войско придется 
вамъ содержать на м^ёлокъ чужими субсид1ями. И 
будете вы только служить средствомъ для ц-Ьлей чу- 
жихъ, сами ничего не прюбр-Ётете, Росс1ю же въ конецъ 
раззорите. Да можетъ быть, вы и расчитываете на ея 
истощенхе? Можетъ, думсгете усмирить ее голодомъ? 
Смотрите, не ошибитесь въ разсчетЪ: война не пом'Ь- 
шала у насъ ни пугачевщин'Ь, ни новгородскому бунту. 

Но напрасны всЬ наши старан1я. Ни война, ни 
уловки мнимо либеральнаго (?!) министерства, ни явная 
реакщя вамъ не помогутъ. Народъ проснулся и ждетъ 
своего часа, вы сами способствовали его пробуждеи1ю. 
Кокетничая передъ нимъ и возбуяадая его противъ 
молодого образованнаго покол1Ьн1я, вы сами будите въ • 
немъ сознан1е силы и онъ самъ возьметъ силою то, 
чего вы ему добровольно дать не хотите. 

Для мирнаго исхода настоящаго неотвратимаго кри- 
зиса, средство только одпо: Земскт всенародный соборъ 
и на немъ разргъшенге земскаго народнаго дтьла. Это сред- 
ой 
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ство единоспасительное въ рукахъ царя. Но онъ его 
употребить не хочетъ. Значитъ онъ хочетъ крови. 

Когда правители губятъ страну, частные люди 
должны приняться за д-Ьло спасенхя. ВсЬмъ истиннымъ 
консерваторамъ им'Ьющимъ умъ, чтобъ понимать и пред- 
угадывать необходимыя происпхествхя, всЬмъ купцамъ, 
попамъ и дворянамъ, чиновникамъ военнымъ и граж- 
данскимъ, любящимъ спокойствхе и миръ и желающимъ 
сохранить жизнь, имущество, женъ, сестеръ и д'Ьтей, 
всЬмъ, кому дороги благоденств1е и слава Росс1и, я 
сов'Ьтовалъ бы объ этомъ крепко подумать. ВЪдь временп 
на свободное размышленхе осталось не много. И не 
худо было бы, еслибъ они, сговорившись, составили 
между собою громадное консервативное общество, ко- 
торое я имъ предложилъ бы назвать: „общество для спа- 
сен1я Росс1И отъ близорукости царской и отъ преступ- 
наго министерскаго шарлатанства"^^ пусть хоромъ по- 
дымутъ они голосъ въ пользу Земскаго Собора, какъ еди- 
наго средства для предотвращен1я кровавой разруши- 
тельной катастрофы. 

А намъ, револющонерной партш, что д'Ьлать? Мы 
также сплотимся и станемъ подъ знамя „Народнаго дтъла'' 
Мы хотимъ достигнуть его народнымъ пушемъ и не ос- 
тановимся до т'Ьхъ поръ, пока оно не исполнится со- 
вершенно. 

Мы хотимъ и желаемъ: 

1. Чтобы вся земля русская была объявлена соб- 
ственностью ц'Ьлаго народа, такъ чтобъ не было ни од- 
ного русскаго, который бы не им-Ьлъ части въ русской 
земл'Ь. 

2. Хотимъ самоуправлешя народнаго— общиннаго, 
волостнаго, уЬзднаго, областнаго и наконецъ государ- 
ственнаго, съ царемъ или безъ царя, все равно и какъ 
захочетъ народъ. Но чтобъ не было въ Росс1И чиновни- 
чества и чтобъ централизац1я бюрократическая зам-Ь- 
нилась вольною областною федеращей. 

3. Хотимъ, чтобъ Польш Ь, Литв*, Украйн*, Финнамъ 
и Латышамъ прибалт1йскимъ, а также и Кавказскому 
краю была возвращена полная свобода и право распо- 
рядиться собою и устроиться по своему произволу, безь 
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всякаго съ нашей стороны вм'Ьигательства, прямого или 
косвеннаго. 

4. Хотимъ братскаго и, если будотъ возможно, феде- 
ральнаго союза съ Польшею, Литвою, Украиною, при- 
балтШскими жителями и съ народами Закавказскаго 
края." Готовы и обязаны помогать имъ противъ всякаго 
насил1я и противъ всЬхъ внЪшнихъ враговъ, особливо 
же противъ н'Ьмцевъ, когда они сами позовутъ насъ 
на помощь. 

5. Вм-ЬсгЬ съ Польшей, съ Литвой^ съ Украиной, 
мы хотимъ подать руку помощи нашимъ братьямъ Сла- 
вянамъ, томящимся нын* подъ гнетомъ Прусскаго ко- 
ролевства, Австр1йской и Турецкой импер1н, обязываясь 
не вложить меча въ ножны, пока хоть одинъ Славя- 
нипъ останется въ нъмецкомъ, въ турецкомъ, или дру- 
гомъ какомъ рабств*. 

6. Мы будемъ искать т'Ьснаго сою'за съ Мталгей, 
съ которою у насъ чувства, интересы и враги общ1е,— 
съ Мадьярамщ ненавидящими какъ и мы, Австр1й- 
скую монарх1ю, если только они совершенно откажутся 
отъ пригЬснешя' Славяаъ,— съ Румынами и даже съ 
Гх>еками, когда послЪдн1е оставятъ въ поко'Ь Болгаръ, 
и довольствуясь быть собою, забудутъ свои честолю- 
бивыя и свободопротиьныя, а главное, суетныя визан- 
т1йск1я мечты. 

7. Мы будемъ стремиться, вмЪст'Ь со всЬми племе- 
нами Славянскими, къ осуществлен1ю зав'Ьтной Славян- 
ской мечты: къ созданию Великой и вольной федерацш 
Всеславяпспой, гд'Ь каждый народъ, великъ или малъ 
будетъ вм'Ьст'Ь вольнымъ и братски съ другими наро- 
дами связаннымъ членомъ: чтобъ каждый стоялъ за 
всЬхъ, и всЬ за каждаго, и чтобъ не было въ брат- 
скомъ союз* осрбенныхъ государственныхъ силъ, чтобъ 
не было ничьей гегемон1и, но чтобъ существовала 
единая и неразд'Ьльная общеславянская сила. 

Вотъ широкая программа д-Ьла Славянскаго, вотъ 
необходимое посл'Ьднее слово народнорусскаго д'Ьла. 
Этому то Д'Ьлу мы посвятили всю жизнь свою. 

Теперь съ кЪмъ, куда и за к'Ьмъ мы пойдемъ? Ку- 
да? мы сказали. Съ к'Ьмъ? мы также сказали: разуме- 
ется ни съ К'Ьмъ, другимъ, какъ съ народомъ. Но за 

12* 
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к'Ьмъ? За Романовымъ, за Пугачевымъ или если новый 
Пестель найдется, за нимъ? 

Скажемъ правду; мы охотнЪе всего пошли-бы за 
Романовымъ, еслибъ Романовъ могъ и хот-Ьлъ превра- 
титься изъ петербургскаго императора въ царя зем- 
скаго. Мы потому охотно стали бы подъ его знамеяемъ, 
что самъ народъ руссюй еще его признаетъ, и что 
сила его создана, готова на д-Ьло, и могла бы сд-Ьлаться 
непобедимою силою, еслибъ онъ далъей только креще- 
н1е народное. Мы еще потому пошли бы за нимъ, что 
онъ одинъ могъ совершить и окончить великую мирную 
револющю, не проливъ ни одвой капли русской или 
славянской крови. Кровавыя революцпт, благодаря люд- 
ской глупости, становятся иногда необходимыми, но 
все таки он-Ь зло, великое зло и большое несчастье, не 
только въ отношен1и къ жертвамъ своимъ, но и въ 
отношен1и къ чистот1Ь и къ полнот'Ь достпжен1я той 
ц1зли, для которой онЪ совершаются. Мы вид'Ьли это 
на револющи французской. 

И такъ отношен1е наше къ Романову ясно. Мы не 
враги и не друзья его, мы друзья народно-русскаго, 
славянскаго дЪла. Если царь во глав'Ь его, мы за нимъ. 
Но когда онъ пойдетъ протпвъ него, мы будемъ его 
врагами. Поэтому весь вопросъ состоитъ въ томъ: хо- 
четъ ли онъ быть русскимъ земскимъ царемъ Рома- 
новымъ, или Голштейнъ-Готорнскймъ императоромъ 
11етер<^)ургскимъ? хочетъ онъ служить Россш,славянамъ 
или н'Ьмцамъ? Вопросъ этотъ скоро решится, и тогда 
мы будемъ знать, что намъ делать Ни для него и нп 
для кого въ мхр-Ь мы не отступимся ни отъ одиогс 
пункта своей программы. И если для осуществлен1я ея 
будетъ необходима кровь, да будетъ кровь. 

Мы безъ содроган1я не можемъ подумать о тыся- 
чахъ жертвъ, который падутъ В'Ьроятно. Но вся тяжесть 
кровавой вины пусть ляжетъ тогда на единственнаго 
виновника, на царя, который всЬхъ можетъ спасти и, 
кажется, всЬхъ погубитъ. А средство спасен1я и для 
него и для насъ только одно: идти до конца во глав'Ь 
револющи и не останавливаться на полдорог'Ь. Еслибъ 
мы хот'Ьли остановить настоящую револющю, та не 
моглн бы; никто въ м1р1) не можетъ. А если бы могли. 
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ТО не хот'Ьлп Йы, потому что она необходима для осво- 
бождентя нашего парода, для совершен1я русскихъ и 
славянскнхъ судебъ. 

Если царь иэм1\пптъ Росс1И, РосЫя будетъ повер- 
гнута въ кровавыя б1^дств]я. Что будетъ, какую форму 
приметь движеЕпе, кто станетъ во глав'Ь его? Самозва- 
иецъ-царь, и>"гнчгвъ, или новый Пестель-диктаторъ? 
Предугадать теперь невозможно. Если Пугачевъ, то дай 
богъ, чтибъ въ пемъ наи]рлся политическ1й ген1й Пе- 
стеля, потому что безъ него онъ утопптъ Росс1ю и по- 
жалуй всю будущность Росс1и въ крови. Если Пестель, 
то пусть будетъ онъ челов'Ькомъ народнымъ, какъ Пу- 
гачевъ, ибо иначе его не потерпитъ народъ... А можетъ 
быть ни Пестель, ни Пугачевъ, ни Романовъ, а ЗёмскШ 
Соборъ спасетъ Росс1ю. 

Предугадать нельзя ничего. Нашъ долгъ теперь 
кр-Ьпко сомкнуться и единодушно готовиться къ д1Ьлу. 
Поклясться другъ другу не отставать отъ народа, идти 
съ нимъ, покуда силъ станетъ. Времени можетъ быть 
осталось не ЫЕОтОу—употребкмъ его на сблыжепге съ на- 
родомъ во чтобы ни сталОу дабы онъ призналъ насъ своими 
и позволилъ бы намъ спасти хоть несколько жертвъ. 
Сойтись съ народомъ, слиться съ нимъ во единую душу 
и во единое т-ёло— задача трудная, но для насъ непз- 
б1>жная и неотвратимая. Иначе мы будетъ представи- 
телями не народнаго дЪла, а только своихъ т-Ьсныхъ 
кружковыхъ интересовъ и своихъ личныхъ страстей, 
чуждыхъ и противнкхъ народу, а потому и преступ- 
ныхъ, ибо нын-Ь что не служитъ исключительно дЪлу 
народному, то преступно. Онъ одинъ прпзванъ къ жизни 
въ Россхи, и только что съ нимъ и что за него, то лишь 
одно им1ьетъ право на жизнь, то будетъ им'Ьть силу 
на жизнь. Вп'Ь его н'Ьтъ русской силы и, лишь только 
Соединившись съ нимъ, мы можемъ вырваться изъ без- 
сил1я. Вотъ почему мы должны сойтись съ народомъ 
во что бы ни стало. Важн-Ье этого, для насъ нЪтъ те- 
перь другого вопроса. 

Какъ съ нимъ сойтись? Путь къ достижен1ю ц-Ьли 
одинъ: исьренностьу правда. Ели вы не обманываете ни 
его, ни себя, когда говорите о своихъ стремлен1яхъ къ 
народу, то вы найдете дорогу въ душу и въ вЪру его. 
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Любите народъ, онъ васт/ полюбить, живите съ нимъ 
и онъ пойдетъ за вами, и вы будете сильны его си- 
лого. Народъ нашъ уменъ, онъ скоро узнаетъ своихъ 
друзей, когда у него будутъ друзья дтйствишельпые. 
Формулировать общее правило, изв-Ьстный пр1емъ для 
сближен1я съ народомъ н'Ьтъ возможности: все это 
было бы мертво и сухо, потому что было бы ложно. 
Живое д*ло должно вытекать изъ живого ума и изъ 
живого сердца. 

Васъ много и вы разсЬяны по всей русской земл'Ь. 
Пусть каждый изъ васъ, служа общему Д'Ьлу, идетъ 
къ народу по своему, но пусть каждый идетъ прямо и 
искренно, безъ хитрости, безъ обмана, пусть каждый 
несеть въ даръ ему и весь умъ и все сердце, и чи- 
стую, кр'Ьпкую волю служить' ему. Пусть каждый свя- 
жетъ судьбу свою, съ его судьбою. Пусть каждый мо- 
лодой челов'Ькъ перевоспитаетъ себя въ сред'Ь народ- 
ной... И вы сделаетесь тогда, безъ сомн'Ьнхя, людьми 
народными. 

Подвигъ не легк1й, но за то высокШ и стоющШ 
жертвъ: подвигъ повивашя новорождающагося русскаго 
м1ра! Кому онъ кажется протнвенъ, тотъ лучше не бе- 
рись за русское дЪло. Для того есть прхютъ подъ зна- 
менемъ доктринеровъ. Путь нашъ труденъ. Отсталыхъ, 
испуганпыхъ и усталыхъ будетъ еще много... Но мы, 
друзья, выдержимь до конца и безбоязненно твердымъ 
шагомъ иойдемъ къ народу, а тамъ, когда съ нимъ 
сойдемся, помчимся вмЪстЪ съ нимъ, куда вынесетъ 
буря. 
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VI. 

РЪЧЬ БАКУНИНА 

НА конгрЕссъ Лиги МирА И Своводы въ 1867 г. 

(Напечатана въ книгЬ ^Историческое Развипе Ивтернащонала**, 

стр. 302 -307). 

Вступая на эту трибуну, я спрашиваю себя, граж- 
дане, какимъ образомъ я, русскхй, являюсь среди этого 
международнаго собрашя, им'Ьющаго задачей заклю- 
чить согозъ между народами? Едва четыре года про- 
'шло съ гЬхъ поръ, какъ русская имперхя, которой я, 
правда, всенепокорн'Ьйш1й подданный, возобновила свои 
преступлен1я и убШства надъ геройскою Польшею, ко- 
торую она продолжаетъ давить и терзать, но которую къ 
счастью для всего челов'Ьчества, для Европы, для всего 
славянскаго племени и для самихъ народовъ русскихъ 
ей не удается убить. 

Вотъ почему, не заботясь о томъ, что подумаютъ и 
скажутъ люди, судящхе съ точки зр'Ьнхя узкаго и тш;е- 
славнаго патрютизма, я, русск1й, открыто и решительно 
протестовалъ и протестую противъ самаго существова- 
Н1я русской импер1и. Этой имперш я желаю всЬхъ уни- 
жен1й, всЬхъ поражен1й въ уб'Ьждеши, что ея усп-Ьхи, 
ея слава были и всегда будутъ прямо противоположны 
счастью и свободе народовъ русскихъ и не русскихъ, 
ея нын'ЬшнЛхъ жертвъ и рабовъ. Муравьевъ, в'Ьшатель 
и пытатель не только польскихъ, но и демократовъ 
русскихъ, былъ извергомъ челов'Ьчества, но вм'Ьст'Ь съ 
тЪмъ самымъ в'Ьрнымъ, самымъ цЪльнымъ представи- 
телемъ морали, цЪлей, интересовъ, векового принципа 
русской имперхи, самымъ истиннымъ патр1отомъ, Сенъ- 
Жюстомъ, Робеспьеромъ императорскаго государства, 
основаннаго на систематическомъ отрицан1и всякаго 
челов^ческаго права и всякой свободы. 

Въ положеши, созданномъ для импер1и посл'Ьднимъ 
польскимъ возсташемъ ей остаются только два выхода: 
или пойти по кровавому сл^ду Муравьева, или рас- 
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пасться. Середины Н'Ьтъ, а желать ц'Ьлп и не желать 
средствъ зпач:1тъ только обнаружить умственную и 
душевную трусость. Поэтому мои соотечественники 
должны выбирать одно изъ двухъ: или идти путемъ и 
средствами Муравьева къ усилен1ю могущества импе- 
р1и, или за одно съ нами откровенно желать ея разру- 
шсчпя. Кто желаетъ ея велнч1я, должеЕ1Ъ поклоняться, 
подражать Муравьеву и подобно ему, отвергать, давить 
всякую свободу. Кто, напротивъ, любнтъ свободу и же- 
лаетъ ея, долженъ понять, что осуществить ее можетъ 
только свободная федерат'я провинщй и народовъ, т. е. 
уничт()жен1е пмпер1и. Иначе свобода народ(»въ, про- 
винщй и общинъ — пустыя слова. Право федеращн и 
отд'Ьлоше, т. е. отступ 1ен1е отъ союза, есть абсолютное 
отрицап1е историческаго права, которое мы должны 
отвергать, если въ самомъ д'Ьл'Ь желаемъ освобожде1ия 
народовъ. 

Я довожу до конца логику постановленныхъ мною 
припциповъ. Признавая русскую арм1ю основашемъ 
императорской власти, я открыто выражаю желаЕие. 
чтобы она во всякой войн1^, которую преднриметъ импе- 
р1я, терп'Ьла одни поражеа1я. Это требуетъ иптересъ 
самой Росс1и, и наше желан1е совершенно патрютичпо, 
въ нстинномъ смысл* аюва, потому что всегда только 
неудачи даря несколько облегчали бремя император- 
скаго самовластья. Между импер1ей и нами, патр1отамп, 
революцюперами, людьми свободомыслящими и жажду- 
щими справедливости, нЪтъ никакой солидарности. 

Но довольно о нашихъ частныхъ дЪлахъ. Займемся 
общими принципами, служащими предме^омъ настоя- 
щихъ прен1й и долженствующими привести къ согла- 
шеп1ю два велик1е интереса: интересъ отечества п 
интересъ свободы. 

То, что по моему мн'1!»н1го справедливо относительно 
Росс!!!, должно быть такжс справедливо относительно 
Европы. Сущность религхозпой, бюрократической и воен- 
ной централизащи везд-Ь одинакова. Она цинично груба 
въ Росс1и, прикрыта копститущоиной, бол'Ье или ме- 
н1ье лживой личиной въ цивилизовапныхъ странахъ 
запада, но принципъ ея все одинъ и тотъ же — наспл1е. 
Насилхв внутри подъ предлогом1э обществецнаго по- 
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рядка; насил1е вн'Ьшнее подъ предлогомъ равнов'Ьсхя 
или даже за неим-Ётаемъ лучшаго повода, — подъ пред- 
логомъ 1ерусалимскихъ ключей. Въ нын1ыпней Европе 
реакщя почти всюду торжествуетъ: всюда она грозптъ 
послЪдпнмъ остаткамъ несчастной свобод^л, котсфая, 
повпдимому, разучилась защищаться. ЧЪмъ теперь за- 
няты правительства? Они вооружаются другъ противъ 
друга. Нсюду зат'Ьваются чудовишп^я вооружен1я. Не- 
ужели мы идемъ къ ужаснимъ времепамъ Валлен- 
штейна и Тилли? Горе, горе нац1ямъ, вожди которыхъ 
вернутся поб-Ьдоносными съ полей битвъ! Лавры и 
ореолы превратятся вь ц-Ьпи и ковы для пародовъ, 
которые вообразятъ себя победителями. 

Мы ВС* зд-Ьсь друзья мира, и копгрессъ нашъ со- 
брался для разсужднн1я о немъ. Но много ли найдется 
между нами до того наивныхъ, чтобъ считать себя въ 
силахъ не допустить челов-^чество до готовящейся 
страшной всем1рпой воПпы? НЬтъ, ликто изъ пасъ не 
повинепъ въ такомъ самообольп1ен1и. Мы собрались не 
для того, чтобы браться за дЪло, очевидно непосиль- 
ное, а для того, чтобы изыскивать сообща услов1я, при 
которыхъ международный миръ возможенъ. Как1е же 
принципы должны лечь въ основу нашего д-ЬлаУ 

Эти принщшы, истинпыя начала справедливости и 
свободы, долл^ны быть непрем-Ьнно провозглашены 
именно теперь, когда недостатокъ принциповъ демо- 
рализуешь умы, разслабляетъ характеры и служ1ггъ 
опорой всЬмъ реакщямъ и вс'Ьмъ деспотизмамъ. Если 
мы въ самомъ дЪлЬ желаемъ мира между иац1ями, мы 
должны желать международной справедливости. «Стало 
быть, каждый изъ насъ долженъ возвыситься надъ 
узкимъ, мелкимъ патр1отизмомъ, для котораго своя 
страна — центръ М1ра, который свое велич1е полагаетт^ 
въ томъ, чтобы быть страшнымъ сосЬдямъ. Мы дол- 
жны поставить человеческую, всем1рпую справедливость 
выше всЬхъ пащональныхъ интересовъ. Мы должны 
разъ навсегда покинуть ложный прппципъ нацюналь- 
ности. изобретенный въ последнее время деспотами 
Франщи, Росс1и и 1]русс1и для в^рн-Ьйшаго подавлеп1я 
верховнаго принципа свободы. Нащопальность не прин- 
ципъ; это законный фактъ, какъ индивидуальность. 
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Всякая нащональность, большая или малая, им'Ьетъ 
несомн'Ьняое право быть сама собою, жить по своей 
собственной натур-Ь. Это право есть лишь выводъ изъ 
общаго принципа свободы. 

Всяк1й, искренно желающШ мира и международной 
справедливости, долженъ разъ навсегда отказаться отъ 
всего, что называется славой, могуществомъ, велич1емъ 
отечества, отъ всЬхъ эгоистическихъ и тш;еславныхъ 
интересовъ патрхотизма. Пора желать абсолютнаго цар- 
ства свободы внутренней и вн-Ьшней. Программа на- 
шихъ комитетовъ приглашаетъ насъ обсудить осиоватя 
организац1и Соединенныхъ Штатовъ Европы. Но воз- 
можна ли эта организация съ нын'Ь существующими 
государствами? Вообразите себ-Ь федеращю, гд'Ь Фран- 
ц1я стоитъ на ряду съ великимъ герцогствомъ Баден- 
скимъ, Росс1я на ряду съ Молдо-Валах1ей. Вообще, 
вообразима ли федеращя цептрализованныхъ бюрокра- 
тическихъ и военпыхъ государствъ, кашя покрываютъ 
всю Европу, кром'Ь Швейцар!»?. 

Всякое централизованное государство, какимъ бы 
либеральнымъ оно не заявлялось, хотя бы даже носило 
республиканскую форму, по необзсодимости угнетатель, 
эксплуататоръ народныхъ рабочихъ массъ въ польз} 
привиллегированнаго класса. Ему необходима арм1я, 
чтобы сдерживать эти массы, а существоваше этой 
вооруженной силы подталкиваетъ его къ войн*. Отсюда 
я вывожу, что международный миръ невозможенъ, 
пока не будетъ принятъ со всЬми своими посл'Ьдствхями 
сл'Ьдующхй принципъ: всякая нац1я, слабая или силь- 
ная, малочисленная или многочисленная, всякая про- 
винщя, всякая община имЪетъ абсолютное право быть 
свободной, автономной, жить и управляться согласно 
своимъ интересамъ, своимъ частнымъ потребностямъ, 
и въ этомъ прав'Ь всЬ общины, всЬ нацш до того со- 
лидарны, что нельзя нарушить его. относительно одной, 
не подвергая его этимъ самымъ опасности во всЬхъ 
остальныхъ. 

. Всеобщ1й миръ будетъ невозможенъ, пока суще- 
ствують нын'Ьиш1я централизованный государства. Мы 
Д0ЛЖЕ1Ы, стало быть, желать ихъ разложея1я, чтобы на 
развалинахъ этихъ единствъ, организованныхъ сверху 
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внизъ деспотизмомъ и завоеванхемъ, могли развиться 
единства свободныя, организовааныя снизу вверхъ, 15В0- 
бодной федеращей общинъ въ провинщю, провинщй 
въ нащю, нащй въ Соединенные Штаты Европы. 



VII. 
ЧЕТВЕРТАЯ РЪЧЬ БАКУНИНА 

НА КОНГРЕССА Лиги МиРА И СВОБОДЫ ВЪ 1868 Г. 

(Напечатана въ книг-Ь „Историческое Развит1е Иитернацшнала", 

стр. 339—365). 

Граждане! 

Я счастливъ, что могу въ вашемъ присутствш при- 
нять руку, такъ откровенно протянутую намъ однимъ 
изъ представителей польской сощальной демократ1и *). 
Я принимаю ее отъ имени русской сощальной демо- 
крат1и; и мы им'Ьемъ право ее принять, потому что и 
МЫ, со страстью не уступающей по силЪ страсти поль- 
ской демократш, желаемъ полнаго разрушен1я, совер- 
шеннаго уничтожешя русской имперхи, импёр1и, ко- 
торая служитъ в'Ёчной угрозой для свободы м1ра, по- 
стыдной тюрьмой для вс1Ьхъ народовъ, ею покорен- 
ныхъ систематическимъ и насильственнымъ отрица- 
н1емъ всего, что называется правомъ, справедливостью, 
чело в'Ьчностью . 

Годъ тому назадъ, на Женевскомъ Конгрессе, я 
имЪлъ уже случай громко заявить, что между нами— 
паргхей народнаго освобожден1я~-и между привержен- 
цами этой чудовищной пмпер1и не возможно никакое 
соглашен1е. Наши ц-Ьли д1аметрально противоположны, 
онЪ взаимно исключаютъ другъ друга. Кто желаетъ 
сохранен1я импер1и, увеличен1я и развит1я ея могуще- 
ства, какъ вн-Ёшняго, такъ и внутренняго, тотъ долженъ 



*) г. Мрочковскимъ. М. Др. 
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съ царрмъ и съ Муравьевыми идти противъ насъ. Кто, 
напротпвъ, желаетъ свободы, благосостоян1я, умствен- 
наго освобождеи1я и нравственпаго достоинства народа, 
тотъ должепъ вм-ЁстЪ съ нами сод-Ьйствовать разру- 
шен1н) импер1и. 

Вь Езроп^ об11К[10вепп[о см1^а1иваютъ импер1ю, со- 
ст )ящую изь ве 1ИК0Й и малоП Росс1и и всЬхь покорен- 
ныхъ земель, съ самнмъ иародомъ, ошибочно вообра- 
жая, что она есгьв1^рное выражеше инсгинктовъ, стре- 
млений и волн парода, между т-Ьмъ какъ она, напротивь, 
всегда играла роль эксплоататора, мучителя и в-Ькового 
палача народа. 

Надо заметить, что совершенно нев'Ьрно говорится 
о русскомъ парод1^>, какъ объ единомъ ц-Ьломъ, потому 
что русскШ народъ не составляетъ однородной массы, 
а состоптъ изъ нЬсколькихъ родственнихъ, но все же 
разлпчныхъ племепъ. Племена эти слЬдую1д1я: во 
Ш'рвыхъ, народъ великорусски, славянскШ по проис- 
хожден1ю, съ прпм1)Сью фипскаго элемента, состав- 
ЛЯЮШ.1Й однородную массу 35 ти миллшннаго населен1я; 
это главная часть импер1и. На ней главнымъ образомъ* 
основалось могущество московскихъ царей. 

Но очень ошибется тотъ, кто предполагаетъ, что 
этотъ народъ добровольно и свободно сд1^лался раб- 
скимъ ()руд1емъ царскаго деспотизма. Вначале, до 
вторжеп1я татарь, и даже послЪ до начала ХУИ сто- 
л1эт1я, это бы.1Ъ, конечно, тоже очень несчастный на- 
родъ, мучимый своими правителями и привилегирован- 
ными эксилоататорами земли, но пользовавш1йся од- 
накожь естественной свободой и полнымъ общиннымъ 
и даже часто областнымъ самоуправлен^емъ. 

Вся с1эверо-восточная часть импер1и, населенная 
преимущественно этимъ великорусскимъ народомъ, раз- 
д1ьлялась, какъ изв1]»стпо, даже во время татарскаго 
ига, на н-Ёсколько удЪльныхъ княжествъ, болЪе или 
менКе независим ыхъ другь отъ друга; и это раздЪ- 
лен1е, эта взаимная независимость ограждали, до из- 
вестной степени, свободу всЬхъ,-- свободу, конечно, 
дикую, но д-ЬОствительную. Основан1я первобытцой и 
не вполне сложившейся организащи были чисто демо- 
{сратичесшя. Князья, часто прогоняемые и почти всегда 
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странствуютще изъ одного княжества въ другое, пользо- 
вались только ограниченной властью. Дворянство со- 
ставлявшее княжескШ дворъ, кочевало вм'Ьст'Ь съ 
князьями; сл-Ёдовательно, ос1ьдлыхъ собствепнпковъ 
было очень мало. Народъ тоже кочевалъ и потому земля 
въ д-ЬПствительности не принадлежала никому, т. е. 
она принадлежала всЪмъ — народу. Вотъ гдЪ кроется 
начало идеи, вкоренившейся въ умахъ всЬхъ русскихъ 
племенъ импер1и— идеи, пережившей вс1^ полигиче- 
ск1я револющи и оставшейся бол'^е могущественной, 
ч1^мъ когда либо, въ народномъ сошан1и — идеи, но- 
сящей въ себ1Ь всЬ соц1альныя револющи прошедш1я 
и 6удущ1я и состоящей въ убЪждея1И, что земля, вся 
земля принадлежишь только одному пароду^ т. е. всей 
Д'Ьйствительно трудящейся масс1ь, обработывающей ее 
своими руками. 

Цари, вначал'Ь великхе князья московсше, были 
долгое время только управляющими татаръ въ Росс1и, 
управляющими униженно рабскими, страшно корыст 
ными и неутомимо жестокими; и какъ подобаетъ упра- 
вляющимъ, они обдЪлывали свои собственныя дЪла 
гораздо больше, чЪмъ д1ьла своих ь господъ; благодаря 
покровительству татаръ, они постепенно увеличивали 
свои влад'Ён1я, въ ущербъ сосЬднимъ княжествамъ. 
Таково было начало московскаго могущества. ЦЪлыя 
два стол'Ьтхя великхе князья московскхе, московские 
бояре и московская церковь образовывались въ поли- 
тической школ'Ь, принципы которой выражаются сло- 
вами — рабство, низкое подобостраст1е, гнусная изм1ьна, 
жестокое насил1е, отрицаше всякаго права и всякой 
справедливости и полное презр'Ьнхе къ человечеству. 
Когда, благодаря этой политике, благодаря особенно 
весогласш татаръ между собою, эти управляющ1е, до 
сихъ поръ рабски покорные, почувствовали себя доста- 
точно сильными, чтобы избавиться отъ своихъ господъ, 
они ихъ прогнали. 

Но татарщина, вм^ст* съ своими скверными каче- 
ствами рабства, усп-Ьла глубоко вкорениться въ оффи- 
Щальномъ и оффицюзномъ м1р'Ь Москвы. 

Подобное политическое начало достаточно объ- 
ясняетъ дальнейшее развитш РоссШской имперш. Но 
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судьба готовила намъ еще другой велиюй источнпкъ 
развращенхя. 

Въ койц* XV в'Ька Константинополь палъ и на- 
сл'Ьдхе умирающей византШской ичперхи разд1^ли юсь 
на дв-Ь части. На западъ б'Ьжавш1е греки принесли съ 
собою безсмертныя традищк древней Грещи, которыя 
дали толчокъ живому движен1ю 13озрождешя. А намъ 
она завещала, вмЬст-Ь.съ своей княжиой, своими па- 
тргархами и чиновниками, в/ю испорченность визан- 
тШской церкви и ужасный аз1атск1й деспотизмъ въ 
политической, сощальной и релипозной жизни. 

Вообразите себ* дикаго князя, татарина съ головы 
до ногъ, грубаго, буйнаго, жестокаго, трусливаго въ 
случае нужды, лишенпаго всякаго образованхя, не 
только презирающаго всякое право, по совершенно не 
имЪющаго понят1я о прав1Ь и челов'Ьколюбш; изъ пер- 
вопачальнаго рабскаго положен1я онъ вдругъ возно- 
сится въ своемъ воображенш, по меньшей м'Ьр'Ь, на 
высоту византШскаго императора и вообра^аетъ себя 
призвапнымъ быть богомъ на земл'Ь, владыкой всего 
М1ра. А возл^Ь него церковь, не мен1ье грубая, не мен'Ье 
нев1^жественная, но властолюбивая л развращенная, 
изъ своего рабскаго положенхя въ Визант1и, она пере- 
носится въ несравненно бол'Ье рабское .положен1е въ 
Москв-Ь, честолюбивая и въ тоже время алчная и рабо- 
л'Ёпная, является всегда послушнымъ оруд1емъ всякаго 
деспотизма; вЪчно пресмыкаясь передъ царемъ, она, 
накопецъ, такъ т-Ьсно смЪшала въ своихъ молитвахъ 
его имя съ именемъ бога, что удивленные вЪрующхе, 
въ конц'Ь концовъ, не знаютъ, кто богъ и кто царь. 
Рядомъ съ этой церковью и этимъ царемъ вообразите 
себЪ дворянство, не мен'Ье жестокое и варварское, со- 
ставленное изъ самыхъ разнородныхъ элементовъ: изъ 
потомковъ русскпхъ князей, лишенныхъ своихъ уд'Ь- 
ловъ, изъ татарскихъ князей, изъ литовскпхъ дворянъ, 
укрывшихся въМоскв'Ь, изъ новыхъ и старыхъ бояръ, 
титулованныхъ дворцовыхъ лакеевъ, чиновниковъ и 
сыщиковъ дикой московской администрац1и; и всЬ они 
образуютъ вокругъ трона что-то въ родЪ наследствен- 
ной бюрократ1и, оффищальную касту, совершенно от- 
д-Ёленную отъ народа; эта каста сама до безконечности 
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дробится по родамъ и чинамъ, разъединяется честолю- 
б1емъ,. жадностью, соревпован1емъ лакейства, но соста- 
вляетъ единодушное цЪлое въ одномъ общемъ рабств*, 
въ невЪроятномъ самоуннчтожеп!» передъ истиннымъ 
богомъ импер1и — царемъ. Одинаково безличные, оди- 
наково уничтоженные передъ нимъ, всЬ они, съ ка- 
кпмъ-то рабскпмъ сладостраст1емъ, называютъ сами 
себя его рабами, холопами, людишками, Мишками, 
Петьками, безропотно сносятъ отъ него всякое униже- 
Н1е, позволяютъ себя оскорблять, бить, истязать, уби- 
вать, признаютъ его безусловнымъ госцодиномъ своего 
имущества, своей жизни, д'Ьтей и женъ своихъ, и вза- 
мЪнъ такого полнаго самоунижен'ш, они просятъ только 
одного— земли, какъ можно больше земли для эксплоа- 
тац1И, права грабить казну безъ стыда и немилосердно 
мучить народъ. 

Нтакъ, народъ, вотъ истинная вековая жертва мо- 
сковской истор1и. 

Наша исторш представляетъ противоположность исто- 
рш запада. Тамъ короли соединялись въ начал* съ на- 
родомъ, чтобы подавить арйстократ1ю, а у насъ рабство 
народа было результагомъ корыстнаго союза царя, дво- 
рянства и высшаго духовенства. Сл'Ьдств1емъ всего этого 
было то, что народъ великорусск1й, свободный до конца 
XVI в'Ька, вдругъ оказался пр^икр'Ьпленпымъ къ земл*, 
и сначала фактически, а потомъ и • юридически сде- 
лался рабомъ господина— собственника земли, дарован- 
ной ему государствомъ. 

Терпеливо ли онъ выносилъ это рабство? Н-Ьтъ. 
Онъ протестовалъ тремя страшными возстан1ями. Пер- 
вое возстан1е произошло въ самомъ начале ХУП В'Ька, 
въ эпоху 'Лжедимитрхя. Совершенно не в'Ьрно объ- 
яснять это возстан1е династическими вопросами или 
интригами Польши. Имя Димитрхя было только пред- 
логомъ, а польск1я войска, проведенныя польскимъ 
магяатомъ, были такъ малочисленны, что не стоитъ 
говорить объ нихъ. Это было истинное возстан1е на- 
родныхъ массъ противъ тирапш московскаго государ- 
ства, бояръ и церкви. Могуп1,ество Москвы было раз- 
бито и освобожденныя русскхя провинщи послали туда 
своихъ депутатовъ, которые хотя и выбрали новаго 
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царя, по припудилн его принять пзв'Ьстныя услов1я, 
0гра11пчпвс1вш1я его власть; онъ поклялся сохранять 
эти услов1я, но в110СЛ'Ьдств1и, коночно, нарушилъ эту 
клятну. Главными осиован1ями этой хартш были — 
упичтоже1пе М()Сковской бюрократ1и и автономия общинъ 
и областей, сл'Мовательпо, совершенное уничтожен1е 
гегемоп1и и всемогущества Москвы. 

Но харт1я была нарушена. Царь АлексЬй, насл-Ьд- 
пикъ народпаго избранника, съ помощью дворянства и 
церкви возстановилъ деспотическую власть и рабство 
народа. Тогда то поднялось народное вочстанхе, носив- 
шее на сеп'Ь тройной характеры реллипо:зный, поли- 
тическ1й и соц^альн^^й — во;^стан1е Стеньки Разина, пер- 
ваго и самаго страшнаго революцюнера въ Росс1и. Онъ 
поколебалъ могущество Москвы въ самомъ ея основа- 
ПИ1. Но онъ былъ иоб-Ёжденъ. Недисциплинированныя 
народпыя массы не могли вынести напора военной 
силы, уже организованной офицерами, вызванными изъ 
Европы, особенно изъ Германш. И эта новая поб'Ьда 
государства надь пародомъ послужила основанхемъ но- 
вой импор1и Петра великаго. Петръ понялъ, что для 
ос:1овап1я могущественной импер1и, способной бороться 
противъ ролхдавшейся централпзац1и западной Европы, 
уже не достаточно татарскаго кнута и византШскаго 
богослов1я. Къ пимъ нужно было прибавить еще то, 
что называлось въ его время цивилизащей запада — 
т. е. бюрикратическую науку. И вотъ изъ татарскихъ 
элемеитовъ, получеппыхъ въ насл'Ьдге отъ отцовъ и 
съ помощью этой н1ьмецкой науки, онъ основалъ ту 
чудовищную бюрократ1ю, которая и до сихъ поръ да- 
витъ и угпетаетъ насъ. На вершин'Ь этой пирамиды 
стоитъ царь, самый безполезпый и самый вредный изъ 
всЬхъ чииовппковъ; подъ нимъ дворянство, попы и 
привилегированные м-Ьишне, всЬ им'Ьи.щ1е значенхе 
только по стольку, по скольку они служатъ и грабятъ 
государство, а внизу, какъ пьедесталъ пирамиды, — 
народъ, задавленный податями и мучимый немило- 
сердно. 

Покорился ли народъ своему рабству? Примирился 
ли онъ съ имперхей? Нисколько. Вь 1771 году, среди 
торжества Екатерины П надъ турками н надъ яесча- 
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стной и благородной Польшей, которую она задушила 
п разорвала на части, не од па впрочемъ, такъ какъ ей 
помогали въ этомъ два зпамепитыхъ представителя за- 
падной цпвилизащи: Фридрихъ велишй, король прус- 
СК1Й, другь философов ь и самъ фнлх)Софъ, и набож- 
ная Мар1я Терез1я, императрица австр1йская; и такъ 
среди торжества ЕЕсатерины И, въ то время, какъ весь 
М1рь удивлялся возроставшему могуществу и удиви- 
тельному счастью императрицы всеросс1Пской, Пугачевъ, 
прост<)й, донской казакъ, подпялъ всю восточную Рос- 
сию. Действительно, вся страна между Волгой и Ура- 
ломь возстала; милл1оны крестьянъ, вооружен ныхъ то- 
порами, пиками, ружьями и всякимъ орулиемъ, подня- 
лись; и для чего? чтобы избить повсюду дворянъ п 
чнновниковъ, чтобы захватить всю землю въ свои руки 
и образовать на ней свободныя сельскхя общины, осно- 
ваапыя на коллективной собственности. Екатерина сна- 
чала отнеслась съ презрЪнхемъ къ этому возстанш, но 
заг-Ьмъ испугалась не на шутку. 

Многочисленные полки, посланные противъ буптов- 
щг1Ковъ, подъ предводительствомъ старыхъ генераловъ, 
были разбиты. Вся народная Россхя, Росс1я крестьян- 
ская, пробужденная, воспламененная доброй вестью, 
вшолновалась. Народъ ждалъ Пугачева въ Москв-ё. 
Если бы онь пришелъ, русская импер1я погибла бы 
безвозвратно. Императрица послала прогивъ Пугачева 
огромную арм1ю*и народъ еще разъ бытъ побЪжденъ. 

Что же, покорился ли онъ посл-Ь этого? Н-Ьтъ. Со 
времени казни Пугачева и до нашихъ дней, внутрен- 
няя, болЪе или мен'Ье секретная истор1я имперш со- 
стоит'ъ изъ послЪдовательнаго и непрерывнаго ряда 
частныхъ и мЪстныхъ возстанШ крестьянъ— возстаи1й, 
вызываемыхъ глубокой и непримиримой ненавистью 
ихъ къ пом'Ьщикамъ, ко всЬмъ чиновникамъ и къ го- 
сударственной церкви. Вы видите, господа, я былъ 
правъ, говоря, что между великорусскимъ народомъ и 
импертей, его давящей, н'Ьтъ ничего общаго. Первый 
есть отрицан1е посл'Ьдней; примиреше между ними 
невозможно, потому что интересы ихъ не совместимы: 
интересы народа заключаются въ свободномъ пользо- 
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ваи!!! землей, въ самостоятельности сельскихъ общпнъ. 
въ благосостоян1И, вытекающемъ изъ свободнаго труда 
и исключающемъ, следовательно, пом'Ьщичью собствеп- 
ность, опеку, т. е. бюрократическ1й грабежъ, наборъ, 
налоги— все, что составляетъ самую суть государства. 
Какъ же можетъ народъ любить государство и желать 
сохрапен1я его могущества? 

Но, возрауятъ, развЪ народъ не обожаетъ царя? На 
это я скажу, что оболшнхе царя есть только результатъ 
громадпаго недоразум-Ьнхя. За несколько л'Ётъ до ве- 
ликой фрапцузкой револющи, англ1йск1й путешествеп- 
никъ, Артур ь Юнгъ, видя восторгъ, съ которымъ встре- 
чало Людовика XVI сельское и городское населеп1е 
Франц1и, сказалъ, что „народъ, который такъ обожаетъ 
своего короля, никогда не можетъ быть свободенъ". 
Черезъ несколько л'Ьтъ совершилась революц1я п 
никто не помЪшалъ столичнымъ революцюнерамъ воз- 
вратить бежавшую царскую фамилхю подъ страяхей 
изъ Вареннъ въ Парнжъ. Знаете ли, что означаетъ эти 
воображаемое обожан1е русскаго царя народомъ? Это— 
проявлен1е ненависти къ дворянству, къ оффхщальной 
церкви, ко вс'Ьмъ государственнымъ чиновникамъ, т. е. 
ко всему, что составляетъ самую суть императорскаго 
могущества, самую существенную сторону импер!!!. 
Царь для народа, подобно богу, только отвлеченность, 
во имя которой онъ протестуетъ противъ жестокой и 
подлой Д'Ьйствительности. 

Таково положенхе великорусскаго народа. Теперь 
судите сами, справедливо ли приписывать ему престу- 
плен1я и завоеван1я, совершаемый импер1ей. Но, ска- 
жутъ, разв-Ь онъ не снабжалъ солдатами? Да, конечно, 
какъ француаск1й народъ снабжалъ армш Наполеона! 
для завоеваьйя мхра, какъ онъ снабжалъ ими Напо- 
леона III для покорен1я Мексики и Рима, какъ въ на- 
стоящее время еще большая часть Герман1и пригото- 
вляетъ своихъ солдатъ, чтобы сделать ихъ нихъ пас- 
сивное оруд1е въ рукахъ графа Бисмарка. Есть ли въ 
самомъ д'Ьл'Ь въ характер'Ь великорусскаго народа эти 
воинственные, завоевательные элементы, вотъ въ чемъ 
вопросъ. На это я могу см'Ьло ответить, что славян- 
•к1е народы вообще, великорусскхй жъ особенности, 
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наимен-Ье воинственный, насшен'Ье завоевательный на- 
родъ въ мхр-Ь. Единственная вещь, которую онъ страстно 
желаетъ— это свободное и коллективное пользован1е 
землей, которую онъ обрабатываетъ, все остальное ему 
чуждо и вызываетъ въ немъ страхъ. 

Впрочемъ, просмотрите всю исторхю этого народа 
и скажите, шелъ ли онъ когда нибудь по доброй волЬ 
на западъ? Туда ходили русск1я арм1и, собранныя и 
дисциплинированный кнутомъ для удовлетворен1я че- 
столюб1я царей, — русскхй же народъ никогда. Причина 
этого весьма проста. Народъ этотъ по преимуществу 
землед-Ьльческхй и требуетъ земли, свободной земли. 
А на запад* земля не свободна, напротивъ черезъ чуръ 
густо заселена, на восток-Ь же она безпред'Ьльна, не- 
обработана и плодородна,— вотъ почему пока русск1й 
народъ былъ свободенъ въ своихъ движен1яхъ, пока 
Петръ ВеликШ не прикр'Ьпилъ его окончательно къ 
земл-Ь, онъ всегда направлялъ свой путь на востокъ, 
поворачивая спину западу до тЪхъ поръ, пока это 
движете не прекратилось насильственно импер1ей. 

Вотъ, господа, сущность исторхи великорусскаго 
народа. Но кром* него есть еще малороссы, бол'Ье 
чистые славяне, съ меньшей прим'Ьсью финскаго эле- 
мента; они образуютъ въ импер1и 12 милл1оновъ насе- 
лея1я, а если прибавить къ нпмъ галицШскихъ руси- 
новъ, то — Ц'Ьлые 15 милл1оновъ однороднаго племени, 
говорящаго однимъ языкомъ, им'Ьющаго одинаковые 
нравы и велик1я историческ1я воспоминашя. Поел* 
вторжен1я татаръ народъ этотъ къ несчастью былъ по- 
ставленъ меяаду московскимъ деспотизмомъ съ одной 
стороны и жестокимъ прит*снен1емъ 1езуитствующей 
и аристократической польской шляхты съ другой. 

Возставши противъ этой последней, въ половин* 
XVII в'Ька, часть Украины изъ ненависти къ Польш* 
совершила великую ошибку: она приняла покровитель- 
ство русскаго царя. Цари обещали ей все: Нчсохранеше 
ея вольностей и нащональную автоном1ю. Но такъ какъ 
об*щаше всЬхъ государей, будутъ ли они дари, про- 
стые герцоги, короли или императоры, походятъ другъ 
на друга всегда и ввзд*, то русск1е цари наградили, 
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конечно, 1Малоросс1Ю самымъ грубымъ деспотизмомъ. 
такимъ жо, какой су1цеств(7валъ въ великой России съ 
жестокой Г10м1)щичьей эксплоатащей и не мен'Ьв же- 
сгокимъ прит-Ьстепхемъ бюрократ1и. Въ XVIII ь., когда 
Франщя готовилась къ револющи, Екатерина II, фи- 
лантропствующая императрица, восхваляемая филосо- 
фами, ввела кр-Ьпостное право, до того времени не 
существовавшее въ {Ьльш'Ь. А въ настоящее время 
это панславистское пац10нальное правительство систе- 
матически и жестоко пресл-Ёдуетъ малоро'сс1йск1й языкъ 
въ Малоросс1и, какъ польск1й въ Польше. Пусть бу- 
детъ это предостережешемъ австр1йскимъ итурецкимъ 
славянамъ, которые ищутъ свое спасенхе въ Москв*. 
Этотъ народъ, вм-Ьст-Ь съ 4 милл. бЪлоруссовъ, по 
всей в-Ьроятности, составитъ отдельную, независимую 
иац1ю милл10новъ въ 20 жителей, которая можетъ, ко- 
нечно, вступить въ союзъ съ Польшей или Великорус- 
с1ей, но должна остаться совершенно независимой отъ 
гегемон]'и той и другой. Но, скажутъ, разв'Ё положеше 
этпхъ народовъ не улучшилось значительно со времени 
пресловутаго освобожден1я крестьянъ, которымъ такъ 
гордится царствующей нын* имцераторъ? Не в'Ьрьте 
этому освобожден1ю, оно только на словахъ; народъ 
пересталъ ему вЪрить окончательно. Я считаю яеобхо- 
димымъ сказать о немъ несколько словъ, чтобы раз- 
сЬять заблул^ден1я запада на этотъ счетъ. Я начну съ 
зам'Ёчанхя, что напрасно приписываютъ честь этой по- 
пытки или этого ложнаго освобожденхя великодушхю 
императора Александра П. Ея единственной причиной 
была крымская катастрофа. Эта война, къ счастью столь 
несчастная для пасъ, нанесла тяжелый ударъ самому 
существован1ю имперш. Здан1е воздвигнутое Петромъ 
Велйкимъ, Екатериною II и Николаемъ I, вдругъ по- 
шатнулось, внезапно открыло всю свою преждевремен- 
ную гнилость и д-Ьйствительную негодность. Посл'Ь крым- 
ской войны для всЬхъ стало очевидно, что старый по- 
рядокъ вещей не можетъ бол1ье продолжаться и что 
если государство не будетъ преобразовано, то народная 
револющя вспыхпеть неминуемо. Старый порядокъ 
основанъ былъ на кр'Ьпостномь прав'Ё— сл'Ьдовательно, 
надо оввободить народъ. Таково было въ то врамя «дино- 
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душное уб'Ьжден1е всей Росс1и; такова была страстная 
надежда, великое ожидаохе народпыхъ массъ. Чтобы 
доказ1ть вамь справецявость моихъ словъ я приведу 
св. 1д1Ьтельство. одной важной особы, авторитегъ которой 
вь этотъ случаЬ не можегъ быгь подвергнуть со- 
мнЬн1ю. Эга оз)ба схмь им хераторъ Аюксапдръ И. Не 
помню, было ли это въ 1859 иди вь 1860 г., онъ про- 
пзнесь пубтично въ полномъ собран1И московскихъ 
дворяпъ стЬдуюгщя замечательный слова: „Господа, 
мы должны поторопиться освободить, крестьчнъ, ибо 
лучше для всЬхь насъ, чтобы эта револющя произо- 
шта сверху, а не снизу". Смыслъ этихъ словъ черезъ 
чуръ простъ и ясенъ; неправда ли? Если бы народу 
не дали подоб1я свободы, онъ самъ бы ее взялъ; но 
взялъ бы уже свободу полную, д^Ьйствительную, без- 
условную, взялъ бы ее посредствомъ революцш, т. е. 
уничтожен1я дворянства и импер1и. 

Государство находилось тогда въ крайне трудномъ 
и щекотлйвомъ ноложен1и; съ одной стороны оно должно 
было освободить народъ, съ другой очень хорошо по- 
нимало, что не можетъ этого сделать действительно, 
потому что все его существоваше, вс'Ь услов1я его бы- 
Т1я враждебны действительному освобожден1ю народа. 
Следовательно нпдо было обмануть ихъ кажушихмся 
освобождеп1емъ, дать имъ, въ интерёсахъ сохранения 
государства, такую свободу, которая вь сущности не 
была бы свободой, и не раззорила бы помещиковъ, за- 
ставивъ крестьянъ заплатить вдвое, втрое дороже за 
землю, которая и безъ того принадлежала имъ по праву 
ихъ собственнаго тял^елаго труда и труда всЬхъ пред- 
ковъ ихъ. Это и было сделано. Не смотря на эту сво- 
боду, о которой такъ много кричали въ Европе, рус- 
ск1й народъ до сихъ поръ прикрепленъ къ земле, и 
русскШ крестьяпинъ, сделавш1йся собственникомъ 
своей земли, вместе съ темь окончательно раззоренъ 
и почти умираетъ съ голоду. 

Чтобы собрать оброки и покрыть недоимки, которые 
онъ не въ состояп1и платить, продаютъ оруд1я его труда 
и даже его скотъ; у него нетъ более семянъ для по- 
сева, нетъ возможности обработывать землю. Вотъ то 
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счастье, которымъ наградилъ его великодушный Алек- 
сандръ II. 

Не понимая подобной свободы, онъ возставалъ. Его 
били, ра.'зстр-Ьливали и ссылали. Во многихъ губерн1яхъ 
онъ и теперь еще нередко проситъ правительство 
взять землю пазадъ, которая, при настоящихъ условхяхъ, 
его раззоряетъ, его же бьютъ палками, сажаютъ въ 
тюрьмы, разстр-Ьливаютъ. Таково настоящее положеше 
народа, и теперь онъ начинаетъ понимать, что царь- 
божественная отвлечепносхь и есть дЬПствительная и 
главнМшая причина вс1^хъ его б'Ьдств1й. Отъ этого 
созпап1я до кровмвоП революцш очень не далеко. 

Но кто съумЪетъ организовать и направить эту 
революц1ю? Молодежь. Говоря вамъ о революцюнной 
русской молодежи, я не могу не упомянуть о случаЪ, 
бывшемъ между нами и которымъ хот'Ёли воспользо- 
ваться противъ меня. Я говорю о новомь манифесгЬ 
русской сощальной демократ1и, который мнопе изъ 
насъ читали. Имъ воспользовались третьяго дня, какъ 
неоспоримымъ аргументомъ, чтобы склонить васъ отвер- 
гнуть принцинъ экономическагаи сощальнаго уравненхя 
классовъ и лицъ, который мною и моими друзьями 
былъ вамъ предложенъ въ иадеждЪ, что вы захотите 
дать рабочимъ массамъ серьезное и действительное 
доказательство искренности вашихъ демократическихъ 
и народпыхъ чувствъ. Вамъ сказали: „видите, чего 
хотятъ эти нарушители общественнаго порядка. Они 
хотятъ упичтожен1я религ1и, собственности, семейства 
и государства- этихъв1\чныхъ основъ цивилизацш", эти 
гг. должны бы были прибавить „и в'Ьчной несправедливо- 
сти". Эти основы и эти причины существующаго порядка 
вещей такъ прекрасны и такъ справедливы, что вы 
сами въ своей программ заявляете о необходимости 
„раликальнаго" ихъ преобразовашя. Я не им'Ью нам*- 
рен1я входить въ подробности этого спора. Я хочу 
только отклонить отъ себя честь издашя этого ма- 
нифеста, причемъ громко заявляю, что я отъ всего 
сердца признаю вс^Ь изложенные въ немъ принципы. 
Въ доказательство, что я д1зйствительно не участвовалъ 
въ составлепш этого документа я приведу только одинъ 
фактъ. Въ 1862 г. та же самая програма, съ неболь- 
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шими изм'Ьнешями и, конечно, иначе изложенная была 
напечатана тайно въ Россш подъ назван1емъ „Манифеста 
хМолодой Р0СС1И". 

Скажутъ, какъ говорили и тогда, что „этотъ мани- 
фестъ есть только необдуманное и преувеличенное 
выражвн1е чувствъ очень неоольшого числа молодыхъ 
в1^тренниковъ". Это, господа, глубокая ошибка. Хотите 
вы знать число молодыхъ и пожилыхъ людей, разбро- 
санныхъ по Росс1и и сочувствующихъэтимъпринципамъ, 
людей, которыхъ чувства, стремлешя, инстинкты или, 
если такъ можно выразиться, симпатхи вполн-Ь выра- 
жаются изложенными въ манифест* принципами. Я 
думаю, что я скор-Ье уменьшу, чЪмъ преувеличу, если 
скажу, что число такихъ людей простирается до 40 
даже до 50 тысячъ челов'Ькъ. ВЪдь это ц'Ьлая арм1я1 
II арм1я осмысленная и энергичная. Кто составляетъ 
ее? Молодые люди, вышедш1е изъ корпусовъ, гимназ1й 
и унйверситетовъ, д'Ьти мЪщанъ или раззорившагося 
мелкаго дворянства. Юноши, почти лишенные средствъ 
существовашя, но тратящ1е посл-Ьднхй свой грошъ на 
прхобр-Ьтенхе книгъ и образованхе; въ особенности д^>ти 
сельскаго духовенства, большинство которыхъ по гибаетъ 
въ адскихъ трущобахъ нашихъ семинарШ, но изъ числа 
которыхъ очень мнопе, притомъ самые умные и силь- 
ные, вырываются оттуда, полные энерпи и ненависти 
ко всбму сущ,ествующему строю. Наконецъ, много 
крестьянскихъ и м-Ьщанскихъд-Ьтей— юношей полныхъ 
жизни, изъ которыхъ мнопе делаются зам-Ьчательными 
людьми, если счастливый случай дастъ имъ возможность 
образоваться. Вотъ, господа, наша револющонная фаланга 
которую государство пресл'Ьдуетъ немилосердно, сотнями 
ссылаетъ въ Сибирь, садитъ въ тюрьмы, умышленно 
убиваетъ и истязаетъ всЬми способами, и, не смотря 
ни на что, оказывается безсильнымъ противъ нихъ, 
такъ какъ они черезъ чу ръ многочисленны, разбросаны 
по всему пространству импер1и, а главное черезъ чуръ 
незам-Ьтны и потому легко изб'Ьгаютъ надзора. 

Но что мугутъ сделать разбросанные 40 или 50 
тысячь человЪкъ противъ организованной силы госу- 
дарства? Они могутъ тоже организоваться; они уже 
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оргапизовываются, а посрелствомъ организаши сд-Ь- 
лаются въ свою очередь силою, и силою тФмъ бол'Ье 
гро:ишю, что опа будетъ почерпать свою силу не въ 
сеГ)^ самой, а въ парод-Ь. Опи сд1^лаются безустанными 
и д-Ьягельпглми посредапкамп между нуждами, инстпк- 
тами пеодолимой, по еще не сознанной, силой на- 
рода и революшоппой идеей. 

Съ такпмь народомъ, сощалистомъ по инстинку и 
революцтоиеромъ по природЪ, и съ такой молодежью, 
стремящейся по припцкпамъ и, что ешь важн-Ье, по 
самому своему иол()жеи1ю, къ уничт()жеп]ю сушествую- 
щап) порядка вещей, —револющя въ Росс1й песомн'Ьниа. 
Чтоже будетъ ея первымъ, ея необходимымъ дЪломъ? 
Разрушен1е импер1и, потому, что пока существз'етъ 
импер1я, ничего хорошаго и живого не можетъ осу- 
ществиться въ Росс1и. Это, господа, уб'Ьжден1е русской 
революшоппой молодежи и мое также. Мы патрхоты 
народа, а не государства. Мы хотимъ счастья, достоин- 
ства, свободы нашего народа, вс'1^хъ народовъ русскихъ 
и не русскихъ, заключенныхъ нып-Ь въ империт. По- 
этому то мы и желаемъ разрушен1я импер1и. Ясно это? 

Позвольте МН+., господа, прибавить къ этой длинной 
р1\чи, еще одно замЪчаше. Годъ тому пазадъ, одинъ 
демократическ1й журпалъ, издаваемый въ Лейпциг-Ь, 
обращаясь ко всей демократической русской эмпгращи 
и называя, между прочимъ и мое имя, задалъ памъ 
такой вопросы вы называете себя демократами, сощалп- 
стами, заклятыми врагами нашего правительства; ска- 
лгите же памъ, каковы ваши чувства и мысли относи- 
тельно честолюбивыхъ стремлеп1й вашей импери!? Не- 
навидите ли вы, подобно памъ, порабощеп1е Польши, 
Кавказа, Фипляпд1и, Балийскпхъ провипщй, ваши не- 
давп1я завоевап1я въ Бухар1и и воинственные планы 
противъ Турщи? 

Наэтотъ вопросъ, впрочемъ совершенно естествеппо, 
я не счелъ нужпымъ отв1^чать тогда: теперь я отв1ьчу 
на пего. ПослЪ всего сказаннаго отв-Ьтъ будетъ легокъ. 
Впрочем! для вс'Ьхъ добросов1^стныхъ людей онъ вы- 
т<^каетъ самъ собой изъ моей прошлогодней р-Ьчп, 
сказанпной на Л^епевскомъ Конгрес1^. Если мы желаемъ 
полнаго и совершеннаго уничтожешя имперш, мы мо- 
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жемъ только НРпавпд'Ьть ея властолюб1е, а сл'1Кдова- 
тельно и всЬ ея поб-Ьды на с1ьвер'Ь, какъ п па югЪ, 
на восток'Ь, какъ и на запад1ь, и я думаю, что самымъ 
большимъ счатемъ дЛлЯ русскаго народа было бы по- 
ражеп1е императорскпхъ войск ъ, какимъ пнбудь вну- 
треиппмъ илп вн"Ьшнимъ врагомъ. Вотъ мое мн'Ьше 
относительно общаго припцппа. 

Теперь, вдаваясь въ подробности и начиная съ сЬ- 
вера, я скажу: Я желаю, чтобы Финлянд1я была сво- 
бодна п имЪла полную возможность организоваться, 
какъ желает ь и соединиться, къ к+»мъ захочетъ. Я 
говорю тоже самое, совергнеипо искренно и относи- 
тельно Балт1Пскихъ провиицхй. Я прибавлю только 
малепькое замъчан1е, которое мн'Ь кажется необходи- 
мымъ, потому что многхе изъ н-Ьмецкнхъ патр1отовъ 
республиканцевъ и сощалистовъ им1^ютъ невидимому 
дв'Ь м-Ьрки, когда д+.ло. доходитъ до международной 
справедливости — одну для нихъ самихъ, а другую для 
всЪхъ остальпыхъ нащй, такъ что нер-Ьдко то, что имъ 
кажется справедлпвымъ и законнымъ, когда оно ка- 
сается германской нмперхи, принимаетъ, въ ихъ же 
глазахъ, видъ отвратительнаго насил1я, если совер- 
шается другой какой нпбудь державой. 

Иредположимъ, напр., что германская страна будетъ 
завоевана инострапнымъ государствомъ, наприм+фъ 
Франщею; тринадцать четырнадцатыхъ населон1Я этой 
страны, сл-Ьдовательно, большинство обитателей, счи- 
тается чистыми н1эмцами и только одна четырнадцатая, 
горсть завоевателей и властителей — классъ привилле- 
гированнаго дворянства и буржуаз1и— оказывается со- 
стояшей изъ Францу зовъ. Я прошу н'Ьмцевъ, задавав- 
шихъ намъ вопросъ, отв-Ьтить въ свою очередь, откро- 
венно, полсжа руку на сердце: будетъ ли эта страна 
по ихъ мн1^н1ю французская или немецкая? Я отв-Ьчу 
за нихъ, — конечно она считается н1]>мецкой въ ихъ 
глазахъ. Во перныхъ, потому что огромное большин- 
ство паселен1я осталось н1эмецкимъ, 8ат1ьмъ, потому 
что это большинство состоитъ изъ массы подавленной, 
эксплоатируемой, производительной—словомъ изъ ра- 
бочаго народа, а будущность, также какъ и симпатш 
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ихъ — я не сомн-Ькаюсь въ этомъ ни минуты,— на сто- 
роне рапочаго люда. Таково положеп1е БалтШскихъ 
проВ11НЦ1П. Откройте Кольба, великаго статистика, ко- 
торимъ такъ гордится Германия, и вы увидите, что во 
вс^эхъ прибалиПскихъ проЕИНЩяхъ, включая туда дая^е 
петер''»ургскую гуоерп1ю, всего тотько дв'Ьсти тысячъ 
Н'Ьмцевъ, на населепхе въ два мил110на восемь сотъ 
тысячъ человЪкъ .*), какъ разъ одна четырнадцатая 
часть. 

Посмотримъ теперь пзъ какихъ элементовъ состоитъ 
это незначительное н'Ьмецкое меньшинство. Его соста- 
вляютъ, во первыхъ, блатролные потомки ливонскихъ 
рыцареП, которые съ папскимъ благословенхемъ п подъ 
предлогомъ релипи, а въ сущности, чтобы присвоить 
чужое достояп1е, крестили огнемъ и мечемъ эту не- 
счастную страну. Ч'Ёмъ стали они теперь? Высокомер- 
ными владыками народа, котораго они продолжаютъ 
эксплоатировать, и рабски предапнпыми слугами пе- 
тербургскаго императора. Если наши н-Ьмецкхе друзья 
хотятъ взять ихъ, если они думаютъ, . что королевск1е 
дворцы въ Берлип'Ь недостаточно наполнены юнкерами 
Померан1и, пусть они берутъ ихъ. ЗатЪмъ, ихъ упра- 
вляющ1е протестантскаго исиовъданхя — самые неподвиж- 
ные, непреклонные и правоверные изъ всЬхъ проте- 
стантовъ; они покорные слуги пом^щиконъ, для пользы 
которыхъ ВСЕМИ силами стараются задушить умствен- 
ный способности несчастныхъ латышскихъ и финскихъ 
крестьянъ. Желаютъ ли наши друзья, принимая ихъ 
въ виде подарка, увеличить число своихъ собствен- 
ныхъ эксплоататоровъ народнаго невежества? — Нако- 
нецъ, остается буржуаз1я, которая нисколько не лучше 
и не хуже мелкой, средней и крупной буржуазхи не- 
мецкихъ городовъ, зарабатывающей своимъ трудомъ 
средства къ жизни, или эксплуатирующей, когда можно, 
чужой трудъ; она верный слуга росс1йскаго импера- 
тора, по будетъ темъ же самымъ и для всякаго дру- 
гого господина, который захотелъ бы ее подчинить 
своей власти. Она иногда можетъ резонерствовать, но 



*) Кольбъ на.'читывавтъ во всей импвр1и только всего 600,000 
н'Ьмцевъ. 
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никогда не возмутится противъ своихъ господъ, ибо 
ея призван1е — ре^юперствовать и всегда иовигтоваться. 
Все остальное иаселен1*е — два милл1она шестьсотъ ты- 
сячъ— состоитъ изъ латышей и финовъ, т. е. изъ эле- 
монтовъ совершенно чужлыхъ немецкой народности, 
даже бол'Ье чЪмъ чуждыхъ, враждебныхъ — ибо н'Ьтъ 
имени болЪе н^навистиаго для этого народа, какъ 
имя н1\мцевъ. Это весьма естественно: разв'Ь рабъ мо- 
жетъ любить своего господина и мучителя? Яслышалъ 
однажды самъ, какъ латышсюй крестьянинъ говорилъ: 
„Мы ждемъ минуты, когда можно будетъ вымостить 
черепами н-Ьмцевъ большую дорогу, ведущую въ Ригу". 
Вотъ, господа, страна, которую германкхя газеты пред- 
ставляютъ намъ н1\мецкой. Русская ли она поэтому? 
Н1ьтъ, нисколько. Сд-Ьлапная сначала н-Ьмецкой, а по- 
томъ русской, по праву завоеванхя, т. е. въ силу же- 
стокой несправедливости и нарушенхя вс1!»хъ правъ 
естественныхъ и челов'Ьческихъ, ова по природ'Ь своей, 
по инстиктамъ и желан1ямъ своихъ обитателей, ни 
русская, ни н-Ьмецкая; она финская и латышская страна. 
Что пройзойдетъ съ ней въ будушемъ, съ какой на- 
ц1ональнбй группой захочетъ она соединиться? — трудно 
предвидеть. ВЬрно одно, и это не осмелится отрицать 
ни одинъ искреншй и серьезный демократъ, будетъ ли 
онъ русскхй или н-Ьмецъ все равно, вЪрно неоспори- 
мое право этого народа располагать своей судьбою, 
независимо отъ 200,000 н^мцезъ, которые прит'Ьсняли 
его и теперь прит-Ьсняютъ, й которыхъ онъ ненавидитъ, 
независимо отъ всякаго германскаго союза и отъ рос- 
с1йской имперш. 

Теперь перейдемъ къ Польше. Вопросъ, мн^ ка- 
жется, одинаково простъ, если хотятъ разр'Ьшить его 
только съ точки зрЪнхя справедливости и свободы: всЬ 
народности, всЬ страны, которыя захотятъ принадле- 
жать къ новой польской федеращи, будутъ польск1я, 
вс1^ т'Ь, которыя не захотятъ этого, не будутъ поль- 
скими. Русское населенхе БЪлорусс1и, Литвы и Галиши 
соединится съ кЪмъ захочетъ и никто не въ состоян1и 
теперь опред'Ьлить его будущую судьбу. Мн-Ь кажется, 
всего в'ЬроятнЪе и желательн-Ье, чтобы они образовали 
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вначатЬ съ МгПоросс1еа оттЬ^ьлую нащональную фв- 
дериию, независимую отъ В»лякоросс1и « Польши. 

Накоиець, останется лнсама Вел11Коросс1я съ своимъ 
85 мнллЬниимь [1аселег11е\гь тоже политически цептра- 
ли:к)ва1той, какъ и теперь? Эго пе желательно и не- 
в'Ьроятно. Централизованное 85 миллюнное населенье 
никогда не можетъ быть свободныиъ внутри и мир- 
нымъ п справедливымъ вн* своихъ предЪловъ. Вели- 
корусс1я, какъ всЬ друпя славянск1я земли, сл-Ьдуя 
великому потоку вЪка, который требуетъ непрем'Ьн- 
наго разрушеп1я всЪхъ великпхъ пли малыхъ полити- 
ческихъ централизащй, всЬхъ учрежден1й, организащй, 
чисто политическихъ, и образования новыхъ сощаль- 
пыхъ группъ, оспованныхъ на коллектпвномъ труд-Ь и 
стремящихся къ всемирной, ассощащи, -Великорусс1я, 
которая, какъ вс* друпя страны, которыхъ коснулась 
демократическая и сощальная револющя, разрушится 
сначала, какъ политическое государсто и свободно ре- 
организуется вновь снизу вверхъ, отъ окружности къ 
центру, смотря по своимъ потребиостямъ, инстинктамъ, 
стремлен1ямъ и иптересамъ, какъ личнымъ, такъ кол- 
лективнымъ и м1ьстнымъ — на единствепномъ основанш, 
следовательно, на которомъ возможно утвердиться— 
истинной справедливости и действительной свободе. 

Наконецъ, чтобы резюмировать все .сказанное, я еще 
разъ повторяю: да, мы хотимъ совершеннаго разруше- 
нья росс1йской импер1и, полнаго уничтоженья ея могу- 
щества и ея существованья. Мы хотимъ этого столько 
же во имя человеческой справедливости, какъ и во 
имя патрьотизма. 

Теперь, когда я достаточно ясно высказался на 
столько ясно, что никакое двусмыслье или. сомненье 
более не возможно, я позвольо себе задать одинъ во- 
просъ нашимъ немецки мъ друзьямъ, предложившимъ 
намъ вышеприведенные В(>прос1>[. Согласны ли они, во 
имя любви къ справедливости и свободе, отказаться 
отъ польскихъ провипцьй, каково бы то ни было ихъ 
географическое пололсенье, ихъ стратегическая и тор- 
говая польза для Гермапьи — желаютъ ли они отказаться 
отъ всехъ польскихъ странъ, населенья которыхъ не 
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хотятъ быть н-Ьмецкими? Согласны ли они отказаться 
отъ своего, такъ называемаго историческаго права на 
часть Богем1И, которую до сихъ поръ не удалось гер- 
манизировать, не смотря на прекрасныя, всЬмъ изв^ст- 
ныя, историческ1я, 1езуитск1я и жестоко десаотическ1я 
средства, — на страны, обитаемыя моравами, силе щами 
и чехами, гдЬ ненависть, увы, совершеЕпю справедли- 
вая, къ н-Ьмецкому владычеству, не можетъ подлежать 
сомн-Ьшю? Согласны ли они; отречься, во имя справед- 
ливости и свободы, отъ честолюбивой политики Прус- 
с1и, которая, во имя коммерческихъ и морскихъ инте- 
ресовъ Герман1и, хочетъ силою присоединить датское 
населеше Шлезвига къ С-Ёверному Германскому Союзу. 
Согласны ли они отказаться отъ своихъ притязанШ, во 
имя тЪхъ же коммерческихъ и морскихъ интересовъ 
на городъ Тр1естъ, гораздо болЪе славянск1й, нежели 
итальянск1й, и гораздо бол-Ье итальянск1й, нежели н-Ь- 
мецк1й. Однимь словомъ, согласны ли они отречься 
отъ своей страны, какъ они этого требуютъ отъ дру- 
гихъ, отъ всякой политики и призвать для себя, какъ 
для другихъ, ВС* услов1я и всЬ обязанности налагае- 
мый свободой и справедливостью. Согласны ли они 
принять во всей ширин'Ь и во всЬхъ прйм'Ьнен1яхъ 
слЪдующ1Я принципы — единственные, на которыхъ мо- 
жетъ создаться международный миръ и справедливость. 

1) Уннчтожен1е того, что называется историческимъ 
правомъ и политическою пеобходимост1ю государства, 
во имя каждаго населенхя большого или малаго, сла- 
баго или сильнаго, также ка1съ каждой отд'Ёльной лич- 
ности, располагать собою съ полной свободой, незави- 
симо отъ потребности и притязан1й государства, и огра- 
ничивая эту свободу только равнымъ правомъ дру- 
гихъ. 

2) Уничтржен1е всякихъ вЪчныхъ контрактовав между 
личностями и коллективными единицами -ассощащями, 
областями, нащями — иными словами, признаше за каж- 
дымъ права, если онъ даже свободно связалъ себя съ 
другимъ лицомъ, уничтожить контрактъ, исполнивъ 
всЪ временный и ограниченный услов1я, который онъ 
содержитъ. Право это основывается на принцип*, со- 
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ставляющомъ необходимое услов1е д'Ьйствптельной сво- 
боды — что прошедшее пе должно связывать насгоящаго, 
а настоящее не можетъ связывать будущаго, и что не- 
ограниченное право прпнадлежитъ живущпмъ поколЪ- 

Н1ЯМЪ. 

3) Признайте для личностей, такъ же какъ и для 
ассощацШ, общинъ, провинщй и нащй, права свобод- 
наго удален1я изъ союзовъ съ едннственнымъ непре- 
мЪннымъ условгемъ, чтобы выходящая часть не поста- 
вила въ опаси()Сть свободу и независимость цЪлаго, 
отъ котораго отходитъ, своимъ союзомъ съ иностран- 
ной и враждебной державой. Вотъ истинныя, един- 
ственныя услов1я свободы и справедливости. Согласны 
ли они, наши н^мецйе друзья, признать ихъ такъ же 
искренно, какъ признаемъ ихъ мы? Однимъ слово мъ, 
хотятъ ли они вм'Ьст'Ь съ нами уничтожен1я государ- 
ства— всЬхъ государствъ? 

Господа, въ этомъ заключается весь вопросъ. Госу- 
дарство это — насил1е, прит^Ьсненхе, эксплоатац1я, не- 
справедливость, возведенныя въ систему и сд-Ьлавшхяся 
краеугольнымъ камнемъ существованхя всякаго обще- 
ства. Государство никогда не им'Ьло и не можетъ имЪть 
нравственности. Его нравственность и его единствен- 
ная справедливость есть высшхй интересъ его са- 
мосохрапен1я и всемогущества — интересъ, передъ 
которымъ должно преклоняться все челов'Ьчество. Го- 
сударство есть полное отрицан1е челов'^Ьчества, от- 
рицан1е двойное — и какъ противоположность чело- 
веческой свободы и справедливости, и какъ насиль- 
ственное нарушен1е всеобщей солидарности челов'Ь- 
ческаго рода. Всемхрное государство, которое столько 
разъ пробовали создать, всегда оказывалось невоз- 
можнымъ; следовательно, пока государство будетъ 
существовать, ихъ будетъ несколько; а такъ какъ 
каждое изъ нихъ ставитъ себ* единственной цЪлью, 
высшимъ закономъ, поддерживать свое существоваше 
въ ущербъ всЪмъ другимъ, то понятно, что самое су- 
ществован1е государства подразумЪваетъ уже вечную 
войну — насильственное отрицанхе человечности. Всякое 
государство должно завоевывать или быть завоеван- 
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пымъ: Каждое государство основываетъ свое могуще- 
ство на слабости, а если можетъ безъ вреда для себя, 
и на уннчтожеши другпхъ державъ. 

Съ нашей стороны, господа, было бы странны мъ 
противор'Ьч1емъ и см'Ьшной наивностью заявлять же* 
лаше, какъ это было сдЪлано на теперешнемъ конгрессе, 
учредить международную справедливость, свободу и 
в'Ьчный миръ, а вм-ЬотЪ съ т'Ьмъ хот-Ьть сохранить 
государство. Невозможно заставить государства изм'Ь- 
нить свою природу, ибо въ силу именно этой природы 
они государства, и, отказываясь отъ нея, они- пе- 
рестаютъ существовать. Сл^Ьдовательно, н'Ьтъ и не мо- 
жетъ быть хорошаго, справедлнваго и нравственнаго 
государства. ВсЬ государства дурны въ томъ смысл'Ь, 
что они по природ'Ь своей, т. е. по услов1ямъ ц'Ьли 
своего существован1я составляютъ д1аметральную про- 
тивоположность челов'Ьческой справедливости, свободы 
и нравственности. И въ этомъ отношенш, что бы ни 
говорили, н-Ьтъ большой разницы между дикой все- 
Р0СС1ЙСК0Й имперш и самымъ цивилизованнымъ госу- 
дарствомъ Европы. И знаете ли вы въ чемъ заклю- 
чается это различхе? Царская имперхя дЪлаетъ цини- 
чески то, что друпе совершаютъ подъ покровомъ ли- 
цем'Ьрхя, и она составляетъ по своему открытому, 
деспотическому и презрительному отношенш къ чело- 
вечеству тайный идеалъ, къ которому стремятся и 
которымъ восторгаются всЬ государственные люди 
Европы. Вс* государства Европы дЪлаютъ то, что Д'Ь- 
лаетъ она, на сколько позволяетъ имъ это обществен- ч, 
ное мн^нхе и, главное, новая, но уже могущественная 
солидарность рабочихъ массъ, носящая въ себ* с1змя 
разрушен1я государствъ. ДобродЪтельнымъ государст- 
вомъ можетъ быть только государство безсильное, да 
и оно преступно въ своихъ а^ысляхъ и желан1яхъ. 

Итакь я прихожу къ такбму заключешю: Тотъ кто 
желаетъ вм^ст* съ нами у чреждешя свободы, спра- 
ведливости и мира, хочетъ торжества челов'Ьчества, 
кто хочетъ полнаго и совершеннаго освобождешя на- 
родныхъ массъ, долженъ желать вм^отЪ съ нами раз- 
рушен1я всЪхъ государствъ и основанхя на ихъ разва- 



липахъ всолпрцой фадерацти производительныхъ сво- 
бодиыхъ ассоц1ац1й вс1зхъ страиъ. 



Мысль, выражен пая въ копц-Ь этой р-Ьчи о томъ, что ^н-Ьтъ 
большой разницы между дикой В1-еросс1'йской импер1ей и самымъ 
цпвилизоваппымъ государствомъ Европы", была довольно распро- 
стри иона между русскими, особен по между соц1алистами. ^1ерии- 
шевск1й даже выска;}ывалъ, что для „демократа** Сибирь симпа- 
тичл1'»е Англ1и. Так'имЪ образомъ, всЬ культурные и политическ1е 
оттъики европейских!» страпъ и Россчи сглаживались въ пред- 
ставлен1и русскаго, особенно радикала и соц1алиста. 

Так1я поият1я были одною изъ прпчннъ слабости либераль- 
наго движец1я въ Р( ссш передъ абсолютизмомъ. Для русскнхъ 
радикаловъ и соц1алистовъ 60— 70-хъ годовъ западно-европей- 
ская политическая свобода, не говоря уже о другихъ проявле- 
Н1яхъ культуры, представлялась вещью малоц'Ьипою. Только къ 
1880 г. прюбрЬтен1е политической свободы или, по крайней м'Ьр'Ь, 
парод наго собран 1я выставляется целью усил1й русскихъ „терро- 
ристовъ-пародновольцевъ", — параллельно современному либераль- 
ному земскому движен1ю,— во скоро и ср^ди народновсльцевъ 
мечта о „захвагЬ власти" съ ц'Ьлью произнести соцхальный пере- 
воротъ сверху *)— беретъ переп1',съ надъ либеральными планами,— 
въ противность, конечно. учен1ямъ Бакунина объ анархш и со- 
Ц1альной рев()люц1и „снизу вверхъ**, но согласно съ его диктатор- 
скими поползиовен1ями н конспираторскими привычками мысли 
и дЪПствхй. 

Въ эгихъ рЪчахъ еще н1>тъ провозглашеп1я чистой (абстракт- 
ной) анарх]*и или аморфизма, и Бакунинъ остается еще на почв1'> 
федоралыюП, по этому эти рЬчи его имЬютъ и практическое зна- 
чен1е. Схематизмъ выразился здЪсь только въ Крайней поста- 
новке: или вся русская государственная централ и защя съ му- 
равьевщппой, или полное разрушенге государства росс1йскаго. 



"^ Мыель прокл»мац1у „Молодая Россия'' 1862 г. 
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VIII. 



ТАЙНЫЙ УСТАВЪ ДЛЯ АЬЫАМСЕ ВЕ ЬА 
ВЁМ0СЕАТ1Е 80С1АЫ8ТЕ. 

Напечатано во французскомъ оригинал'Ь въ книжке 
Н. Утина по рукописи, отчасти написанной рукою Ба- 
кунина. Мы думаемъ, что въ основу этого устава легло 
проектъ устава, написанный для того братства, которое 
Бакунинъ организовалъ еще въ Итал1И, тЪ бумаги, ко- 
торый онъ еще въ 1866 г. передавалъ Герцену и Ога- 
реву (см. въ пнсьмахъ, стр. 170) и т'Ь, о которыхъ онъ 
посл^ писалъ: „отдайте Мр— ому бумаги, привезенный 
вамъ В — мъ, — организац1ю общества и (ту) которая 
такъ васъ скандализировала" (тамъ же, 196), 



Организащя союза интернащональныхъ братьевъ. 

Три степени; 

I. Интернацгональные братья. 
II. Нацгональные братья, 

Ш. Полу-тайная, полу-открытая организащя интерна- 
цгональнаго союза соцгальной демопратги, 

I. Правила интернац1ональныхъ братьевъ. 

1. Интернащональные братья не им^Ьютъ иного оте- 
чества, кром'Ь всем1рной револющи, и иной чужбины, 
иного непрхятеля, кром-Ь реакщи. 

2. Они отвергаютъ всякую политику сд'Ьлокъ и усту- 
покъ и считаютъ реакщоннымъ всякое политическое 
движете, не им-Ьющее прямой и непосредственной 
цЪлью торжество ихъ принциповъ. 

8. Они братья — никогда не нападаютъ другъ на 
друга, не выносятъ своихъ ссоръ въ публику или въ 
суды. Третейск1й судъ, выбранный изъ братьевъ обе- 
ими сторонами — вотъ единственное ихъ правосудие. 

14 • 
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4. Каждый долженъ быть священенъ для всЬхъ дру- 
гихъ, бол'Ье священенъ, ч'Ьмъ родной брать. Каждаго 
брата друг1е обязаны защищать и помогать ему до по- 
следней возможности. 

5. Интернац10нальнымъ братомъ можетъ быть только 
тотъ, кто искренно приметь всю программу со всЬми 
ея теоретическими и практическими посл'Ьдствхями, п 
который кь уму, энерпи, честности и скромности при- 
соединяеть еще революцгоиную С7праешь — носить чорта 
въ тЬл'Ь (а 1е й1аЫе аи согрз). Мы не налагаемь ни 
долга, ни жертвы. Но у кого есть эта страсть, тотъ 
сд'Ьлаетъ много, не воображая даже, что онъ прино- 
сить жертвы. 

6. Для брата не должно быть ни дЪла, ни интереса, 
ни обязанностей бол'Ье священныхь, ч^мь служен1е 
револющи и нашему тайному сообществу, которое дол- 
жно ей служить. 

7. Брать им'Ьеть право отказаться сд'Ьлать услугу, 
которой оть него требуеть центральный комитеть или 
его нац10нальный комитеть — но много посл^дователь- 
ныхь отказовь заставятъ смотреть на него, какь на 
человека злой или ленивой воли; онь можеть быть 
отставленъ своимь нащональнымь комитетомь и, по 
представлен1ю посл'Ьдняго, быть уволень центральнымъ 
комитетомь, впредь до окончательнаго решетя учре- 
дительнаго собранхя. 

8. Никто изь братьевь не можетъ принять обще- 
ственной должности безь согласхя комитета, вь кото- 
ромъ онь участвуеть. Никто не можеть совершить д'Ьй- 
ств1й или манифестащй публичныхь, противныхь или 
даже чуждыхъ образу поведен1я, определенному его 
комитетомь, не посов-Ьтовавшись сь посл^днимь. Вся- 
К1й разь, жогда два или несколько братьевь соберутся 
вм'Ьст'Ь, они должны сов'Ьтоваться о важныхь обще- 
ственныхъ д'Ьлахь. 

9. ВсЬ интерна ц1ональные братья знають другь друга. 
Между ними никогда не должно быть политической тайны. 
Никто не можеть принимать участ1я въ какомь бы то 
ни было тайномь общестд* безь соглас1я своего коми- 
тета и, въ случа'Ь тотъ потребуеть, безь соглас1я цен- 
тральнаг* комитета. И то онь можетъ принимать уча- 
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ст1е только съ условхемъ открывать нмъ всЬ тайны, 
могуш1я интересовать ихъ прямо или косвенно. 

10. Организащя интернащональныхъ братьевъ под- 
разд1ьля^тся такимъ образомъ; а) общт кому теть или 
учредительное собрате; Ь) г^еншральный комитешъ; с) па- 
цгональные комитеты, 

А. ОВЩХЙ КОМИТЕТЪ. 

Это собран1е всЬхъ или, по крайней м'Ьр'Ь, двухъ 
третей интерн, братьевъ, созываемыхъ правильно, или 
въ опред-Ьленные сроки, или какъ чрезвычайное со- 
6рап1е, большинствомъ центральнаго комитета. Онъ есть 
верховная учредительная и исполнительная власть всей 
нашей организащи, которой программу, правила и орга- 
ническ1е уставы онъ можетъ изм'Ьнить. 

В. Центральный комитетъ. 

Состоитъ: а) изъ центральнаго бюро и Ь) изъ цен- 
тральнаго наблюдательнаго комитета, Ч.1ены посл'Ьдняго 
вс-Ь т-Ь интернац. братья, которые, не участвуя въ бюро, 
находятся на такомъ разстоян1и, что могутъ быть со- 
званы въ течев1е двухъ дней, и, конечно, всЬ про'Ьзжхе 
братья. Впрочемъ, обо всЬхъ ихъ взаимныхъ отпоше- 
б1яхъ есть въ правил* союза соцгальной демократ1и 
(см. статьи 2—4). 

С. НацюнАЛьныЕ комитеты. 

ВсЬ нащональные комитеты будутъ состоять изъ 
всЪхъ тЪхъ интернащональныхъ братьевъ (независимо 
отъ ихъ нащональности), которые будутъ на лицо или 
вблизи отъ центра нац1ональной организаши. Каждый 
нащональный комитетъ б}^детъ равнымъ образомъ под- 
разделяться на: а) нщгональное исполнительное бюро, и 
на Ь) нагфнальный наблюдательный коомитетъ. Посл'Ьд- 
н1й будетъ заключать въ себ-Ь всЬхъ находящихся на 
лицо интернац. братьевъ, не участвующихъ въ бюро. 
Т* же отношен1я, что и въ союз* сощальной демократш. 

14* 
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11. Для посту плен1я новаго брата нужно единог^тае 
всЬхъ присутствующихъ членовъ (по крайней м-Ьр-Ь въ 
числ'Ь трехъ) нащональнаго комитета и утверждет 
большинствомъ друхъ третей ценшральнаго комитеша. 
Цептраяьпый ьомитетъ можетъ принять новаго члена 
при единоглас1п всЬхъ своихъ членовъ. 

12. Каждый нащональный комитетъ долженъ соби- 
раться по крайней м-Ьр-Ь разъ въ нед'Ьлю, чтобы про- 
в'Ьрять и оживлять организаторскую, пропагандатор 
скую и административную работу своего бюро. Онъ 
естественный судья поведен1я каждаго изъ своихъ чле- 
новъ во всемъ, что касается ихъ революц10ннаго до- 
стоинства или же ихъ отношен1й съ обществомъ. Его 
приговоры должны представляться на утвержден1е цен- 
тральнаго комитета. Онъ будетъ давать направлеше 
д'Ьйств1ю и публичнымъ манифестащямъ всЬхъ чле- 
новъ. Онъ долженъ, чрезъ посредство своего бюро того 
изъ братьевъ, кого онъ назначитъ, поддерживать пра- 
вильную переписку съ цептральнымъ бюро, которому 
онъ долженъ писать по крайней м'Ьр'Ь разъ въ дв^ 
нед'Ьли. 

13. Нацгональпый комитетъ организуетъ тайное со- 
общество изъ нац10нальныхъ братьевъ своей страны. 

Н. Нац1оналын>1е братья. 

14. Нащональные братья должны быть организованы 
въ каждой стран'Ь такимъ образомъ, чтобы они никогда 
не могли избегнуть управлен1я общей организац1и интер- 
нац10нальныхъ братьевъ, а именно организацш общаго 
комитета и ценшральнаго комитета. 

15. Каждый нащональный комитетъ можетъ, если 
сочтетъ нужнымъ, установить между ними дв* кате- 
гор1и: а) категорш нацюиальныхъ братьевъ, которые 
знакомы между собою во всей стран*, и Ь) категор1ю 
братьевъ, которые знаютъ другъ друга только. по ма- 
лымъ группамъ. Нащональные братья не должны ни 
въ какомъ случа'Ь даже подозр'Ёвать существован1я 
интернащональной организащи. 

16. Провипцгальпые центры состоящ1е есЬлпкомъ или 
част1ю изъ интернац. братьевъ, или изъ нащональныхъ 
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братьевъ первой категор1и, будутъ находиться во всЛхъ 
главныхъ пунктахъ края, им'Ья задачей проводить, какъ 
можно глубже и какъ можно дальше, тайную органи- 
защю и пропаганду принциповъ, — не довольствуясь 
д-Ьятельностью въ городахъ, но стараясь также прово- 
дить ихъ въ деревняхъ и среди крестьянъ. 

17. Нацюнальные Комитеты должны стремиться къ 
создан1ю, по возможности быстро, финансовыхъ средствъ, 
необходимыхъ не только для усп-Ьха ихъ собственной 
организащи, но также и для общихъ нуждъ всего Со- 
общества. По этому они должны посылать часть ихъ 
центральному Бюро. 

18. Нащональныя Бюро должны быть ^ очень д'Ья- 
тельны — помня, что принципы, программы и правила 
только тогда и стоютъ чего нибудь, когда личности, 
который должны приводить ихъ въ исполнен1е, носятъ 
въ себ'Ь 40 рта въ т'Ьл'Ь, (оп1^ 1е ШаЫе аи согрз). 

III. Тайная организац1я Интернац1ональнаго Союза Соц1альной Демократы. 

1 . Постоянный центральный Комитетъ Союза состоитъ 
изъ всЬхъ членовъ постоянныхъ Нацгональныхъ Коми- 
тетовъ и членовъ центральнаго Женевскаго отдтленгя. 

Эти члены, вм'Ьст'Ь собранные, составляютъ общее 
тайное Собрате,— которое есть учредительная и верхов- 
ная власть Союза и которое должно собираться по 
крайней м'Ьр'Ь разъ въ годъ на КонгрессЬ Рабочихъ, 
какъ выборные отъ различныхъ нац10нальныхъ группъ 
Союза: — которое можетъ также быть созвано во всякое 
время, какъ центральнымъ Женевекимъ отдгьленгемъ. 

2. Центральное Женевское отд'Ьленхе есть постоянная 
делегац1я постоянпаго центральнаго Комитета. Оно со- 
стоитъ изъ вс'Ьхъ членовъ Центральнаго Бюро и Наблю- 
дательннаго Комитета, которые пепрем'Ьнно должны 
быть всегда членами постояннаго Центральнаго Коми 
тета, — Центральное отд1^лен1е будетъ верховнымъ 
Иеполнительнымъ Совтпомъ Союза въ граиицахъ Устава 
и круга д'Ьйствхй, которыя могутъ быть определены и 
изменены только общимъ Собрангемъ. Оно будетъ р'Ьшать 
всЬ вопросы исполнен1я (но не устава и общей политики) 
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простымъ большинствомъ голосовъ, и такъ принятия 
II мъ р1ш1е11151 булутъ обизашельны для Дептраяьпаго 
Бюро, если тол1,ко Бюро, при болхшивств'Ь своихъ 
^]Л(Ч1('ВЪ, г.е 11( желпетъ аппелировать въ общее Собрате, 
ь()к»ро(' въ 1аь(»м1> слу'ча'Ь (По должно блдетъ созвать 
въ Т1'Ч(*ц](» т]1ехъ вед^ль.— Такъ созванвое общее Со- 
бр1т1е, Ч1иС)и б1ль правильвьмъ, должно состоять нзъ 
днухъ трстеП в("1^хъ свспхъ членовъ. 

3. Цеиш/, ((Льнов Бюро — исполнительная власть— 
Г)уде1Ъ сополть изъ 8 до 511ли даже? членовъ, которые въ 
тожо в|)Омя до )л:ии быть всегда членами г{ентральнаго 
постоиинаго /го.иитета. Центральное Бюро, какъ одна 
из'ь сос'1авпыхъ частеП Центра льнаго тайнаго Отдтьленгя, 
б\деть о])1'а1П1г^ашсй таПпоЛ. Какъ таковая она будетъ 
принимать впушсчия отъ цснтральнаго отдтълепгяив'рел- 
ит'иымь его сооГ>и1еп1я такъ, чтобы не говорить его 
таПиыхъ ирпка.'пипП вс^^мъ Нацгональнымъ Еомитетамъ, 
отъ которыхъ она будетъ получать тайныя донесения 
по крайнеП м1^рЪ разъ въ мЪсяцъ. Какъ таковая она 
будетъ 1пг]»ть С1и<шеп1я, бол'Ье или мен'Ье интимный 
или публичнь^я, — смотря по страпамъ и по обстоятель- 
ствамъ,— со вс1'лт Нац1оиальпыми Бюро, отъ которыхъ 
булетъ п])1111пма1ь допес(и1я тоже разъ въ м'Ьсяцъ. Его 
УАто{'. п])аыпельство будетъ врод'Ь Президентства фе- 
де}^алм1о11 Республики. Центральное Бюро, въ качеств'Ь 
ьакъ яг,П('Л, "таьъ п та^пий исполиптельной власти Со- 
юза, будетъ С'ЛчПвлять тайную и явную пропаганду 
оГп1естна п старат! ся разьивать ее во всЬхъ странахъ 
всевозмолхпымп способами. Оно будетъ управлять частью 
фннансовъ, кото1»ыо, сообразно статье Ъ. публичныхъ 
правилъ, будутъ посылаться ему отъ всЬхъ странъ на 
оОщ]я надобности. Оно будетъ издавать журналъ, бро- 
плоры, и посылать въ разъезды агентовъ, чтобы обра- 
зовывать группы Союза въ т1ьхъ странахъ, гд'Ь ихъ 
еще н'Ьтъ. ВсЬ м1>ры, принимаемыя имъ для блага 
Союза, должны впрочемъ отдаваться на рЪгаеше боль- 
пптства 'центраяьнаго тайнаго отдтленгя, котораго члены 
вирочемъ сами буд}тъ участвовать въ Бюро. Какъ 
органи;^ац1Я тайная и явная вм1ьст1^, которая должна 
состоять ц1^)ЛИКомъ изъ членовъ центральнаго постоян- 
наго Комитета, Центральное Бюро должно быть прям:ымъ 
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выражен1емъ этого комитета. Временное центральное 
Бюро будетъ теперь представляться Женевской группой 
инищаторской какъ временно выбранной всгьми членами 
основателями Союза, которыхъ большая часть, прежнхе 
члены Бернскаго Конгресса, возвратились въ свои края, 
передавъ свою власть гражданину Б(акунину). — Это бюро 
будетъ дМствовать до перваго общаго публичнаго Со- 
брангЯу которое сообразно стать* 7 публичныхъ правилъ, 
должно собраться, какъ В'Ьтвь Интернацгональной Ассо- 
цгацги Работниповъ на ближайшемъ КонгрессЬ Работ- 
никовъ. Понятно, что члены Новаго центральнаго Бюро 
должны быть назначены этимъ Собранхемъ. Но такъ 
какъ необходимо, чтобы центральное Бюро всегда со- 
стояло только изъ членовъ постояннаго центральнаго 
Комитета, то посл'Ьднхй долженъ постараться, при 
посредств'Ь своихъ нащональныхъ комитетовъ, такъ 
организовать и направить м'Ьстныя группы,чтобы они 
послали делегатами въ это Собрате только членовъ 
постояннаго центральнаго Комитета, или, за неим*- 
н1емъ ихъ, людей совершенно преданныхъ дирекцш 
своихъ собственныхъ нащональныхъ Комитетовъ — такъ 
чтобы центральный постоянный Комитетъ всегда могъ 
заправлять всей организащей Союза. 

4. Наблюдательный Комитетъ будетъ контролировать 
всЬ д'Ьйств1я центральнаго Бюро. Онъ будетъ состоять 
изъ всЬхъ членовъ центральнаго постояннаго Комитета, 
находящихся въ самомъ м'Ьст'Ь или вблизи м'Ьстопре- 
бывашя центральнаго Бл?ро— равно какъ и всЬхъ чле- 
новъ временно живущихъ тамъ или про'Ьзжихъ,— за 
исключен1емъ членовъ составляющихъ Бюро. По трсбо- 
ван1ю членовъ наблюдательнаго Комитета, всЬ члены 
его должны собраться въ течеши трехъ дней, вм'Ьст'Ь 
съ членами центральнаго Бюро, чтобы составить Со- 
бран1е центральнаго отд'Ьленхя верховнаго исполнитель- 
ваго совета, — котораго права определены въ стать* 2. 

5. Нацгональные Комитеты образуются изъ всЬхъ 
членовъ постояннаго центральнаго Комитета, принадле- 
жащихъ къ одной нащи.— Какъ только будетъ въ по- 
стоянномъ центральномъ Комитет* три члена одной 
11ац1и, они будутъ приглашены въ Бюро, а въ случа* 
надобности центральнымъ отд'Ьленхемъ, составить На- 
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ц1опальный Комитетъ ихъ страны. Каждый Нащоналз- 
ныП Комитетъ можетъ ввеста новаго члена въ Шя- 
тральный Комитетъ своей страны, но не иначе канъ за 
единоглас1емъ всЬхъ члецовъ. Какъ только новый 
члепъ будетъ принять нащональпымъ комитетомъ, то 
этотъ комитетъ долженъ немедленно известить объ 
этомъ центральное Бюро, которое занесетъ въ списокъ 
этого новаго члена и гЬмъ самымъ дастъ ему права 
члена центральнаго постояннаго комитета.—- Де«тралб- 
ное ошдгьленге въ ЖеневЪ равнымъ образомъ облечено 
властью принимать новыхъ членовъ, при единоглас!!! 
всЪхъ своихъ членовъ. 

Каждый пац1ональный Комитетъ им-Ьетъ спец1альную 
задачу основать и организовать нацюнальную группу 
Союза, какъ публичную такъ и тайную, въ своей стран-Ь. 
Онъ будетъ его главой и админпстраторомъ при помощи 
своего Пацюнальпаго Бюро, которое онъ постарается 
основать, составляя его цпликомъ изъ членовъ постоян- 
наго центральнаго Комитета. Комитеупы пацгональные 
будутъ также относиться къ своимъ Бюро, при т-Ьхъ 
же правахъ и власти, какъ центральное отдтъленге къ 
центральному Бюро,—Дацгональные комитеты состояийе 
тпу соотв1ьтственпыхъ Бюро и наблюдательныхъ Коми- 
тетовъ будутъ признавать своимъ главою только цен- 
тральное Бюро и будутъ служить единственными по- 
средниками между нимъ и мтьст-оыми группами ихъ 
страны, какъ при пропаганд* и администращи, такъ и 
при взиман1и и ил^^т'^взпосовъ. Национальные помиVгеты 
черезъ посредство своихъ соотв-Ьтственныхъ бюро по- 
стараются организовать Союзъ въ своей стран* такъ, 
чтобы онъ былъ всегда управляемъ и представляемъ 
въ Конгресс* членами центральнаго постояннаго Ко- 
митета. 

Но м-Ьр* того какъ нащональные бюро будутъ орга- 
низовывать свои м-Ьстныя группы, они будутъ ста- 
раться подчинять ихъ правила и программу утверждепхю 
центральнаго бюро— утвержден1ю, безъ котораго м*ст- 
пыя группы не могутъ входить въ составъ Интер- 
пац1ональнаго Союза Соцгальной Демократш. 
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ПРОГРАММА ИНТЕРНАЩОНАЛЬНАГО С0Ц1АУ1ИСТИЧЕСКАГ0 СОЮЗА. 

1. Интернащональный Союзъ основанъ съ ц-Ьлью 
служить организацш и ускорен1Ю всемхрной Револющп 
на основан1и принциповъ, провозглашенныхъ въ нашей 
программ*. 

2. Сообразно этимъ принципамъ, ц'Ьлью революц1и 
можетъ быть только: а) уничтожен1е вс1^хъ государствъ 
и всЪхъ властей въ Европ-Ь, релппозныхъ, монархиче- 
скихъ, аристократическихъ и буржуазныхъ. Следова- 
тельно, разрушеше вс-Ьхъ сун^ествующихъ державъ со 
вс-Ьми ихъ политическими, юридическими, бюрократи- 
ческими и финансовыми учрежден1ям1т. Ь) Возстано- 
влен1е новаго общества на единственной основ'Ё сво- 
бодно ассощированнаго труда, принимая за точку от- 
правлешя коллективную собственность, равенство, спра- 
ведливость. 

3. Революшя такая, какъ мы- ее понимаемъ, или, 
лучше сказать, какою ее необходимо д'Ьлаетъ теперь 
сила вещей, носитъ характеръ главнымъ образомъ 
интернащональный или всем1рный. Въ виду угрожаю- 
щей коалищи вс1^хъ привиллегированныхъ интересовъ 
и всЬхъ реакщонныхъ властей въ Европе, располагаю- 
щихъ огромными средствами, которыя имъ даетъ ис- 
кусно остроенная урганизащя, въ виду глубокой розни, 
царящей теперь повсюду между буржуаз1ей и рабо- 
чими, — никакая нацюнальная революция не можетъ 
достичь успеха, если она тотчасъ не распространится 
на всЬ друпе нащи, но она никогда не можетъ перейти 
границы одной страны и принять такой всем1рный ха- 
хактеръ, если только она не будетъ носить въ себ'Ь 
самой всЪхъ элементовъ этой всем1рности, т. е. если 
она н<». будетъ открыто сощалпстической, разрушающей 
Государство и творящей свободу посредствимъ равен- 
ства и справедливости; потому что теперь ничто не въ 
состоян1и соединить, электризовать, поднять эту вели- 
кую, единственно истинную, силу в'Ька — рабочихъ — 
кром-Ё совершеннаго освобождеп1я труда, на развали 
нахъ всЬхъ покровительствующихъ учрежденхй наслЪд- 
стзедной собственности и капитала. 
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4. Такъ какъ будущая револющя можетъ быть только 
всем1рной, то и Союзъ, или, говоря откровенно, заго- 
воръ (конспиращя), который долженъ ее подготовить, 
организовать и ускорить, долженъ быть такимъ же. 

5. Союзъ будетъ преследовать двойную цЪль: а) 
Онъ будетъ всЪми силами распространять въ народ- 
ныхъ массахъ всЬхъ стран1>, истинный понятхя о поли- 
тике, о сощальной экономхи и о всЬхъ философскихъ 
вопросахъ. Онъ будетъ вести деятельную пропаганду 
журналами, брошюрами, книгами, а также основывая 
публичный сообщества. Ь) Онъ будетъ стараться при- 
влечь къ себе всехъ интеллигентныхъ, . энергичныхъ, 
скромныхъ людей, доброй воли, искренно преданныхъ 
нашимъ идеямъ, чтобы образовать во всей Европе и, 
насколько возможно, въ Америке, невидимую сеть 
преданныхъ револющонеровъ, ставшнхъ еще могуще- 
ственнее черезъ этотъ самый Союзъ. 



Программа и предметъ революц1онной организац1и интернац10нальиыхъ 

братьевъ. 

1. Принципы этой организацш те же, что и въ 
программе интернащональнаго Союза сощальной демо- 
крат1н. Они изложены еще точнее, въ отношенш жен- 
скаго вопроса, вопроса релипозной и юридической 
семьи и Государства, въ программе русской сощальной 
демохратги. 

Центральное бюро впрочемъ разсчитываетъ скоро 
дать более полное теоретическое и практическое изло- 
жен1е этого. 

2. Сообщество интернащональныхъ братьевъ же- 
лаетъ револющи всем1рной, сощальной, философской, 
экономической и политической вместе, чтобы не оста- 
лось ничего отъ существующего порядка вещей, осно- 
ваннаго на собственности, на эксплуатащи, на господ- 
стве и на принципе авторитета, метафизическаго и 
буржуазно-доктрпнерскаго, или даже якобински револю- 
щоннаго; чтобы во всей Европе сначала, а потомъ и 
во всемъ остальномъ М1ре, не осталось отъ него камня 
на камне, при крике: миръ рабочихмъ, свобода всем'ь 
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угнетеннымъ, смерть поработителямъ, эксплуататорамъ, 
опеку намъ всякаго рода!— мы хотимъ уничтожить всЬ 
государства и церкви, со всЪми ихъ учрежден1ями и 
законами релипозными, политическими, юридическими, 
финансовыми, полицейскими, университетскими, эконо- 
мическими и соц1альными, чтобы всЬ эти миллюны 
б-Ьдныхъ челов*ческпхъ существъ, обманутые, пора- 
бощенные, мучимые, эксплуатируемые, освободились 
отъ всЬхъ своихъ начальниковъ и благодетелей оффи- 
Ц1альныхъ и оффиц1озныхъ, обществъ и личностей, и 
вздохнули бы наконецъ съ полной свободой. 

3. Такъ какъ мы убеждены, что общественное и 
частное зло заключается гораздо мен'Ье въ личностяхъ, 
ч-Ьмъ въ строЪ вещей и въ общественныхъ положе- 
н1яхъ, то мы будемъ гуманны, какъ по чувству спра- 
ведливости, такъ и по разсчету; мы уничтожимъ безъ 
жалости положешя и вещи, чтобы имЪть возможность 
пощадить людей безъ опасности для Револющи. Мы 
отрицаемъ произволъ и мнимое право общества наказы- 
вать. Даже самая справедливость, взятая въ самомъ 
гуманномъ, широкомъ смысл*, есть только идея, такъ 
сказать, отрицательная и переходная; она ставитъ со- 
щальную проблему, но не разсуждаетъ надъ ней, ука- 
зывая только единственный возможный путь къ чело- 
в'Ьческому освобождеп1ю, т. е. къ очелов'Ьчешю обще- 
ства свободой при равепств'Ь; положительное р'Ьшенхе 
можетъ быть дано только строемъ общества все бол'Ье 
и бол'Ье ращональнымъ. Это столь желанное р1Ьшеше, 
нашъ общ1й идеалъ... есть свобода, нравственность, 
просв-Ьщенность и благо каждаго, при солидарности 
всЁхъ,— это есть человеческое братство. 

Всяк1й челов-ЬческШ индивидуумъ есть непроиз- 
вольное произведен1е естественной и общественной 
среды, въ которой онъ родился, развился и вл1янш 
которой онъ продолжаетъ поддаваться. Вотъ три вели- 
к1я причины всякой челов1\ческой безнравственности: 
неравенство, какъ политическое, такъ и экономическое 
и сощальное; нев-Ьжество, которое есть его естествен- 
ный результатъ, и ихъ необходимое посл'Ёдств1е — 
рабство. 

Такъ какъ всегда и везд'Ь строй общества былъ 
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единственной причиной преступлвн1й, совершаемыхъ 
людьми, то наказан1е престугтниковъ есть только лице- 
М'Ьрхе или очевидная безсмыслпца со стороны общества, 
такъ какъ всякое наказан1е предполагаетъ виновность, 
а преступники никогда не бываютъ виновны. Теор1я 
виновности и наказашя произошла отъ теолопи, то-есть 
отъ связи безсмыслицы съ релипознымъ лицем'Ьрхемъ. 

Единственное право, какое можно признать за об- 
ществомъ въ его теперешнемъ переходномъ состояшп, 
это естественное право убивать преступниковъ, имъ 
самимъ произведеппыхъ, въ иптересЬ своей собствен- 
ной защиты; но никакъ не право судить ихъ и при- 
говаривать. Это даже не будетъ право въ т'Ьсномъ зна- 
чен1И этого слова; это скор'Ье будетъ естественный 
фактъ, тяжелый, но неизб'Ьжный признакъ и произве- 
ден1е безсил1я и глупости теперешняго общества; и 
ч1^мъ бол'Ье общество будетъ въ состоян1И изб'Ьгатъ 
его прим-Ьненхя, т-Ьмъ бол'Ье оно будетъ приближаться 
къ своему д1Ьйствительному освобожден1Ю. ВсЬ револю- 
Ц10неры, угпетенпыя страждущ1я жертвы теперешняго 
общественнаго строя, которыхъ сердца естественно 
полны мщен1я и ненависти, должны хорошо помнить, 
что цари, притеснители, эксплуататоры всякаго рода 
такъ же виновны, какъ и преступники, вышедшхе изъ 
народной массы: они злодеи, но не преступники, потому 
что ОБИ, так»е какъ и обыкновенные преступники, 
невольные продукты современнаго общественнаго строя. 
Нечего удивляться, если въ первую мивуту возставшШ 
народъ убьетъ ихъ много — это будетъ несчастхе, мо- 
жетъ быть неизбежное, но такое же ничтожное, какъ 
опустошешя, сд'Ьланныя бурей. 

Но этотъ естественный фактъ не будетъ ни нрав- 
ственнымъ, ни даже полезныиъ. Въ этомъ отношенш 
истор1я полна поучительнаго: — ужасная гильотина 
1793 года, которую ужъ нельзя обвинять ни въл-Ьности, 
ни въ медленности, не успела истребить дворянское 
сослов1е во Франщи. Аристократ1я была тамъ если не 
совсЬмъ уничтожена, то глубоко потрясена, не гильо- 
' тиной, а конфискащей и продажей ея им^шй. И вообще, 
можно сказать, что политичесюя бойни никогда не 
убивали партШ; они оказывались особенно безсильными 
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противъ привиллегированныхъ сослоы'й, такъ какъ 
сила заключается гораздо мен'Ье въ людяхъ, ч'бмъ въ 
положен1и, которое даетъ людямъ строй вещей, т. е. 
учрежденге Государства и его посл'Ьдств1е, а также его 
естественное основаше, личная собственность. 

Чтобы произвесть радикальную Революцш, надо 
напасть на положен1я и вещи, уничтожить собствен- 
ность и Государство, тогда не будетъ надобности 
истреблять людей и осуждать себя на непрем'Ьнную 
и неизбежную реакщю, которую всегда производила 
и будетъ производить р'Ьзня людей въ каждоиъ об- 
ществ*. 

Но чтобы им'Ьть право быть гуманнымъ къ людямъ, 
безъ опасности для револющи, надо быть безжалосТ- 
нымъ къ положешямъ и вещамъ; надо все уничтожить 
и въ особенности и прежде всего собственность и ея 
неизб-Ьжное иосл-Ъдствхе— Государство, Вотъ весь сек- 
ретъ революцш. 

Нечего удивляться Якобинцамъ, Бланкистамъ, ко- 
торые стали сощалистами скорее по необходимости, 
чЪмъ по уб-Ёжденхю, и для которыхъ сощализмъ есть 
средство, а не ц^ль Револющи, въ томъ, что они хо- 
тятъ диктатуры, т. е. централизащи Государства, а 
Государство ихъ приведетъ по логической и неизб-Ьж- 
ной необходимости къ возстановленхю собственности; — 
очень естественно, говоримъ мы, что не желая сд'Ь- 
лать радикальной револющи противъ вещей, они меч- 
таютъ о кровавой револющи противъ людей.— Но эта 
кровавая револющя, основанная на созданш револю- 
щоннаго Государства сильно централизованнаго, им*- 
ла бы неизб'Ьжнымъ результатомъ, какъ мы это поел* 
докажемъ, военную диктатуру съ новымъ господ- 
ствомъ. И такъ торжество Якобинцевъ и Блапкистовъ 
было бы смертью для Револющи. 

4. Мы естественные враги этихъ револющонеровъ — 
будущихъ доктринеровъ, регламентагаровъ и опеку- 
новъ революц1и — которые, еще раньше уничтожен1я 
настоящихъ монархическихъ, аристократическихъ и 
буржуазныхъ Государствъ, мечтаютъ уже о созданш 
новыхъ револющонныхъ Государствъ такъ же центра- 
лизованныхъ и болЪе деспотическихъ, ч'ёмъ существу- 
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ЮЩ1Я теперь Государства — которые такъ сильно при- 
выкли къ порядку созданному какой-либо высшей 
властью п* чувствуютъ такое сильное отвращение ко 
всему кажущемуся имъ безпорядкомъ, который есть 
ничто иное, какъ открытое и естественное выражеи1е 
народной жизни, что раньше даже, ч1ьмъ будетъ про- 
изведенъ револющей хорошШ и спасительный безпо- 
рядокъ, мечтаюп» уже о конц-Ь и обуздани! его при 
помощи какой нибудь силы, которая будетъ им'Ьть 
только имя революц1и, а на д'Ёл'Ь будетъ нич-Ьмъ 
инымъ, какъ повой реакцией, потому что она будетъ 
на д-Ьл-Ь новымъ осужденхемъ народныхъ массъ, управ- 
ляемыхъ декретами, на повиновеи1е, на неподвиж- 
ность, на смерть, т. е. на рабство и на эксплуатацш 
новой квазиреволюцюнной аристократ1ей. 

5. Мы понимаемъ революц1ю въ смысл* разпузда- 
дашя того, что теперь называютъ дурными страстями, 
и разрушен1я того, что на томъ же язык* называется 
„обшественнымъ порядкомъ**. 

Мы не боимся, мы призываемъ анарх1ю, убежден- 
ные, что изъ этой анарх1и, т. е. полнаго выражен1я 
разнузданной народной жизни, должна выйти свобода, 
равенство, справедливость, новый порядокъ и самая 
сила Револющи противъ Реакц1и. Эта новая жизнь — 
народная революц1я— безъ сомн'Ьнхя не замедлитъ ор- 
ганизоваться, но она создастъ свою революцюнную 
организащю снизу вверхъ, отъ окружности къ цент- 
ру—сообразно съ принципомъ свободы, а не сверху 
внизъ, не отъ центра къ окружности, по способу вся- 
кой власти— такъ какъ для насъ мало имЪетъ значе- 
Н1я, какъ называется эта власть: Церковь, Монарх1я, 
конститущонное Государство, бурл^уазная Республика, 
или даже револющонная диктатура. Мы ихъ ненави- 
димъ и отвергаемъ всЬхъ одинаково— какъ непрем'Ьн- 
ные источники экплуатацш и деспотизма. 

6. Револющя, такая какъ мы ее понимаемъ, дол- 
жна въ первый же день уничтожить радикально и 
окончательно Государство и государственныя учреж- 
ден1я. Естественными и необходимыми посл'Ьдств1ями 
этого разрушен1я будетъ: а) банкротство Государства; 
Ъ) прекращенхе уплаты частныхъ долговъ при вм'Ь- 
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пхательств'Ь Государства, предоставляя каждому дол- 
жнику право платить свои долги, если опъ хометъ: с) 
прекращев1е платы всякихъ податей и вгиман1я вся- 
кихъ налоговъ, прямыхъ или косвенныхъ: й) распу- 
щенхе арм1И, магистратуры, бюрократш, полиц1и и свя- 
щенниковъ; е) упразднея1е оффиц1альнаго правосудхя, 
отм'Ьненхе всего, что юридически называлось правомъ, 
а также д'Ьйств1я этпхъ правъ. Сл'Ьдовательно, упразд- 
НбРхе и сожжен1е (аутодафе) всЬхъ документовъ на 
собственность, актовъ наследства, купчихъ, дарствен- 
ныхъ, всЬхъ процессовъ— однимъ словомъ, всего бу- 
мажнаго хлама юридическаго и гражданскаго. Везд'Ь 
и во всемъ револющонное д'Ьйств1е вм1')Сто права, соз- 
даннаго и гарантированнаго Государствомъ; Г) конфи- 
скашя всЬхъ пропзводительныхъ капиталовъ и оруд1й 
труда въ пользу рабочихъ ассоц1ац1й, которые должны 
пользоваться ими коллективно; §) конфискащи всЬхъ 
церковныхъ имуществъ, а также и драгоц'Ьнныхъ ме- 
талловъ у частныхъ лицъ, въ пользу федеративнаго 
Союза всЬхъ рабочихъ ассощац1й — Союза, который 
составитъ коммуну. 

Взам'Ьнъ копфискованныхъ имуществъ Коммуна 
дастъ все необходимое лицамъ, лишеннымъ такимъ 
образомъ всего, которые потомъ могутъ прюбр'Ьсть 
больше своимъ собственнымъ трудомъ, если смогутъ и 
если захотятъ. — Ь) Для организацш Коммуны, федера- 
цгя постоя нныхъ баррикадъ (йез Ьагпсайев еп регта- 
пепсе) и д'Ьйствхе Совета револющонной Коммуны по- 
средствомъ делегащи одного или двухъ депутатовъ 
отъ каждой баррикады, одного отъ улицы, или отъ 
квартала, депутатовъ облеченныхъ сильными полно- 
М0Ч1ЯМИ, всегда отв'Ьтственныхъ и см^няемыхъ. Такъ 
организованный Коммунальный Сов'Ьтъ можетъ выби- 
рать изъ своей среды исполнительные комитеты— от- 
дельные для каждой в^тви револющонной админи- 
стращи Коммуны. — 1) Объявлепхе со стороны возстав- 
шей и организовавшейся въ Коммуну столицы, что, 
уничтоживъ властное и опекунско.е Государство, по 
праву ей принадлежап^ему, такъ какъ и она была 
его рабой подобно всЬмъ другимъ местностямъ, — она 
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отрекается отъ своего права, или, скорее, отъ всякой 
претензии па управлепхе и указыванхе провивщямъ. 
к) Обращеше ко вс1^мъ провинщямъ, комму намъ и 
ассотиащямъ съ приглашепхемъ всЬмъ последовать 
примеру столицы и реорганизоваться сначала револю- 
ц1опно, а потомъ послать къ условленному м'Ьсту со- 
бран1я своихъ депутатовъ, также всЬхъ облеченныхъ 
сильными П0ЛН0М0Ч1ЯМИ, отв'Ьтственныхъ и смЪня- 
емыхъ, чтобы составить федеращю ассоц1ащй, ком- 
мунъ и провипц1й, возставшихъ во имя одинаковыхъ 
принциповъ, и чтобы организовать революцюпную си- 
лу, способную восторжествовать надъ репкщей. По- 
сылка не коммисаровъ револющонныхъ съ какими 
нибудь перевязями, а револющонныхъ пропагандато- 
ровъ во всЪ провинцш и коммуны— особенно же къ 
крестьянамъ, которые могутъ быть революцюнированы 
не принципами, не декретами какой бы то ни было 
диктатуры, а только револющоннымъ Д'Ьйствхемъ, т. е. 
посл'Ьдств1ями, которыя непрем'Ьнно произведетъ во 
всЬхъ коммунахъ совершенное прекращен1е юриди- 
ческой и оффищально государственной жизни. Упра- 
зднен1е нац1оиальнаго Государства еще и въ томъ 
смысл-Ь, что всякая чужая страна, провинщя, коммуна, 
даже ассоц1ац1я или отд'Ьльпая личность, возставшхя 
во имя одинаковыхъ принциповъ, будутъ приняты въ 
револющонную фодеращю, не взирая на теперешнхя 
государственпыя границы, и на принадлежность къ 
разнымъ политическимъ и нащональнымъ системамъ, 
всЬ же провинц1и, коммуны, ассощацш и личности, 
которыя примутъ участ1е въ Реакцш будутъ исклю- 
чены изъ этого. Посредствомъ самого этого факта 
распространеп1я и организащи револющи, въ виду 
взаимной заищты возставшихъ странъ, восторжест- 
вуетъ всем1рпость револющи, основанная на упразд- 
нен1и границъ и на разрушеши Государствъ. 

7. Ни политическая, ни нац1он*альная револющя 
не сд-Ьлается соц1альной, а нащональная револющя, 
именно въ силу своего характера, радикально соща- 
листическаго и разрушающаго Государство, не сде- 
лается всем1рпой. 

8. Та1^ъ какъ револющя должна везд* делаться на- 1 
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зодомъ, и верховное управлеше ею должао всегда 
)ставаться въ рукахъ народа организованнаго въ сво- 
Зодную федерац1Ю землед'Ьльческихъ ассощащй, — то 
ювое и революц10нное Государство, образуясь снизу 
зверхъ путемъ револющонной делегащи и обнимая 
зсЬ возставш1я страны во имя одинаковыхъ принцн- 
ювъ, помимо старыхъ границъ и нащональныхъ раз- 
1ИЧ1Й, будетъ им^ть въ виду адмпнистращю общест- 
зенныхъ службъ, а не управлеше народами. Оно со- 
ставить повое отечество, Союзъ Всемгрной Революцги 
1ротивъ Союза всЬхъ реакщй. 

9. Эта организащя исключаетъ всякую мысль о 
[^иктатурЬ и правящей, опекунской власти. Но для 
замаго установлен1я этого револющоняаго союза и для 
горжества револющи надъ реакщей, необходимо, чтобы 
среди народной анарх1и, которая будетъ составлять 
замую жизнь и всю энергию револющи, имгьла свой 
)рганъ^ единство идеи и революцгоннаго дгьйствгя, Этимъ 
)рганомъ должна быть тайная и всемгрная Ассоцгацгя 
ттернацгональныхъ братьевъ, 

10. Эта ассоц1ац1я исходитъ изъ уб-Ьжденхя, что ре- 
волющи никогда не делались ни личностями, ни даже 
?айными обществами. ОяЪ д1Ьлаются какъ-бы сами со- 
)0Ю, производятся силою вещей, двртжешемъ событШ и 
Кзактов':^. Он'Ь подготовляются долго въ глубин* инстинк- 
?ивной сов-Ьсти народныхъ массъ— потомъ он* взры- 
}аютъ, часто вызваниыя повидимому ничтожными при- 
1ипами. Все что можетъ сделать хорошо организован- 
106 тайное общество, это сначала помочь зарождешю 
)еволющи, распространяя въ массахъ идеи, соотв^т- 
:твующ1я инстинктамъ массъ и организовать, не арм1ю 
эеволющи— арм1ей долженъ быть всегда народъ, — а нЪ- 
5Т0 въ родЪ револющоннаго главнаго штаба, состоя- 
[цаго изъ преданяыхъ, энергичныхъ, интеллигентныхъ \ 
личностей, а въ особенности изъ искреннихъ, не че- 
столюбивыхъ и не тщеславныхъ друзей народа,— спо- 
собныхъ служить посредниками между революцюнной 
идеей и народными инстинктами. 

11. Число этихъ личностей не должно конечно быть 
громаднымъ. Для интернащональной организащи во 
всей Европе достаточно ста револющонеровъ, сильно 

15 
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И серьезно сплоченныхъ. Двухъ-трехъ сотенъ револго- 
щоноровъ будетъ достаточно для организацш большей 
страны. 



' IX. 

ИЗЪ ПРОКЛАМАЩЙ 1869 г. 



А. 
КЪ ОБЩЕСТВУ! 

(Прокламацтя Петербургскихъ студентовъ). 

Мы, Студенты Медицинской Академ1и, Универси- 
тета, Технологяческаго Института, Землед-Ьльческой 
Академш, я^елаемъ: 

1. Чтобы намъ предоставлено было право им-Ьть 
кассу т. е. помогать нашимъ б'Ьднымъ товарищамъ. . 

2. Чтобы намъ предоставлено было право сов'Ь- 
щаться объ папгихъ общихъ д'Ьлахъ въ здан1яхъ на- 
шихъ учебныхъ заведешй. 

и 3. Чтобы съ насъ снята была унизительная по- 
лицейская опека, которая съ ученической скамьи на- 
лагаетъ постыдное клеймо рабства. 

Начальство на наши требован1я отв'Ьчаетъ закры- 
тхемъ учебныхъ заведешй, противозаконными арестами 
и высылками. Мы апеллируемъ къ обш;еству. Обш;ество 
доля^но поддержать насъ, потому что наше д'Ьло — его 
д-Ьло. Относясь равнодушно къ нашему протесту, оно 
куетъ ц'Ьпи рабства на собственную шею. Протестъ 
нашъ твердъ и единодушенъ, и мы скорЪе готовы за- 
дохнуться въ ссылкахъ и казематахъ, нежели зады- 
хаться и нравственно уродовать себя въ нашихъ Ака- 
дем1яхъ и Университетахъ. 

Марта 20 1869 г. 
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Мы сочли нужнымъ перепечатать эту прокламацхю 
студентовъ, какъ введен1е къ сл'Ьдующпмъ дальше 
прокламащямъ Бакунина и Нечаева, такъ какъ по- 
сл'Ьднхя вызваны т. наз. „студенческими безпорядками" 
1869 г. Хотя привыкшему къ западноевропейской уни- 
верситетской я^изни и можетъ показаться просто нев*- 
роятнымъ, чтобы желан1я, изложенныя въ вышенапе- 
чатанной прокламащи, могли считаться револющон- 
ными, однако въ Росс1и заявленхя студентами этихъ 
желан1й въ 1869 году были признаны за револющон- 
ныя.и д'Ьйствительно были прологомъ къ революцюн- 
ному движен1ю 70-хъ годовъ. Изгнанные изъ школъ 
молодые люди составили публику, къ которой револю- 
щонеры, какъ Нечаевъ и Бакунинъ, обратили свои воз- 
звашя, а сосланное въ административнную ссылку и 
уб'Ьжавш1е изъ нея за границу составили первые кадры 
этого револющоннаго движенхя. Такъ правительство 
само приготовило желанный Бакупинымъ элементъ 
людей" „безвыходнаго положешя". 



В. 

ПРОКЛАМАЦт БАКУНИНА КЪ РУССКИМЪ СТУДЕНТАМЪ. 

Русскге студенты] 

Полищя васъ бьетъ, но это „бдительному, умудрен- 
ному опытностью" начальству показалось мало: казен- 
ная литература принялась васъ надувать. 

Васъ хотятъ ув'Ьрить, что въ Европе н'Ьтъ живой 
народной потребности и все застыло. 

Васъ хотятъ увЪрить, что вы не вы, а поляки. 

Васъ хотятъ ув'Ьрить, что для васъ право помогать 
б'Ьднымъ товарищамъ лтиено основангя и требованш 
права сходокъ пеестествеппый мошивъ, 

Разсмотрите же, какъ люди неминуемо дружные, 
всЬ эти казенныя ув'Ьрешя, выработанныя воровскимъ 
умомъ, который выдаетъ себя за здоровый. 

Случалось не разъ намъ самимъ указывать на 
Европу, которая замираетъ. Да! Н# какая Европа? 

15* 
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Европа императорская, Европа папская, Европа коро- 
левская, поповская, дворянская, буржуазная, Европа 
политическая, Европа государственная. 

Поднимается, домогается, надеется, в'Ьритъ въ свою 
будущность, соединяется, переработываетъ — Европа 
угнетенная, голодающая, работающая, Европа экономи- 
ческая, Европа труда, безсословная, безгосударственная. 

Кто же это вамъ говорить, что въ Европ'Ь н^тъ 
живыхъ элементовъ? 

Это вамъ говорить наживпп'йся, исподлившхйся ли- 
тераторъ-чиновникъ. Какъ будто между вами, юно- 
шами, кто нибудь найдется кто пойдетъ всл'Ьдъ та- 
кому холопскому голосу? Мы, старики, этому не в-Ьрпмъ. 

Вамъ говорятъ, что для васъ немыслимо помогать 
б'Ьдпымъ товарищамъ, потому что про то знаетъ умуд- 
ренное начальство, да монаршая милость во сто ты- 
сячъ серебромъ. 

Литераторы-чиновники забываютъ несчастную по- 
весть всякой казенной тысячи въ Росс1и. Выжатая изъ 
труда народнаго, она ниспадаетъ съ великодушнаго 
верха подъ названхемъ монаршей милости и расхо- 
дится по разнымъ боковымъ карманамъ, даже не до- 
стигая своего назначен1я. 

Какъ же у студентовъ всЬхъ учебныхъ заведенШ 
не родиться желан1ю спасать бЪдныхъ товарищей, по- 
могать имъ своими общими силами — прямо— помимо 
верхобоковаго начальства, а если можно, и помимо де- 
негъ, выжатыхъ нагайкою пзъ народнаго труда? 

Къ чему для этого польская интрига, когда для 
этого достаточно неиспорченное человеческое чувство 
и неиспорченный челов^ческхй смыслъ? 

Вамъ говорятъ, что для васъ ненужно сходокъ? 
Про то знаетъ тоже умудренное начальство, а для васъ 
это неестественный мотивъ (который можетъ въ са- 
момъ д^лЪ казаться неестественнымъ разнымъ гене- 
рал амъ Треповымъ, потому что они, сколько между 
собою ни хитрятъ и ни лицем^рять, а встречаться имъ 
гадко). А вамъ, студентамъ, между собою встречаться— 
не то что гадко, а просто необходимо, потому что мало 
ли о чемъ нужно перетолковать и по теоретическому и по 
практическому вопросу. 
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Неужто у васъ потребовать сходокъ не проста че- 
лов'ЬческШ мотивъ (русскШ, прусскШ, польскхй, англ1й- 
СК1Й, американспгй и пр.)? Къ чему тутъ влхяше какой 
нибудь польщизны? 

Если бы у васъ так1я потребности родились не изъ 
собственнаго сознашя, а чуждаго влхянгя ради, — вы 
были бы дураки, или были бы подкуплены. Да впро- 
чемъ все въ этой казенной клеветЬ до такой степени 
глупо, что ее могли наклеветать только как1я нибудь 
ЖИД0ВСК1Я уста, за рубль серебромъ перешедшхя въ 
православ1е. 

Нельзя къ этому не присовокупить н'Ьсколько словъ 
о Польщизн'Ь, чтобы, насколько теперь возможно, — 
отр'Ьзать этотъ вопросъ отъ захвата казенной литера- 
турой. 

Шляхетская Польша и шляхетская Литва сгубили 
народную Польшу и народную Литву — такъ какъ дво- 
рянская, чиновничья, казенная Россхя губитъ народ- 
ную Русь. Но изъ этого не сл'Ьдуетъ, чтобы казенная 
Польша, казенная Литва, казенная Русь— были народ- 
ною Польшей, народною Литвою, народною Русью. Кто 
стан етъ доказывать ихъ тождество, ударяться въ грязь— 
конечно не безъ казеннаго подарочка— и только. 

Подробно о Польскомъ и Литовскомъ вопросЬ мы 
будемъ говорить въ другой разъ; также какъ въ дру- 
гой разъ подробно разберемъ отношешя казенной ли- 
тературы къ студентамъ. 

А теперь къ вамъ, молодые друзья, посл'Ьднее 
слово: 

Учить васъ мы не станемъ; вы на м-ЬсгЬ и лучше 
насъ видите, что теперь надо д'Ьлать. 

Вы собственно для себя ничего не ищете, и ничего 
не хотите помимо народныхъ потребностей и движе- 
н1я народнаго. Мы это знаемъ и видимъ, и потому въ 
ваше движете вЪримъ. 

Бакунинъ (не подписано). 

Женева, Апр-Ьль 1869. 
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С. 
НЪСК0У1ЬК0 СЛОВЪ КЪ МОЛОДЫМЪ БРАТЬЯМЪ ВЪ РОСС]И. 

(Второй оттискъ). 

Вы встали опять. Значить васъ похоронить не 
усп'Ьли. Зиачптъ протнвугосударственный, всеразру- 
шительпый духъ молодого безсословнаго покол'Ьшя 
не мимолетная вспышка юношескаго легкомыслхя и 
тщеслав1я, а выражен1е настоящей жизни и страсти. 
Значить онъ коренится глубоко въ потребностяхь и 
во всемъ настроеп1и на1)0да. 

Еслибъ ваше револющонное настроеше было бо- 
лЪзн1ю пакожною, то героическ1я средства, употреблен- 
ныя отечсскимъ правительствомь для вашего пзл'Ьче- 
Н1я, давно бы увенчались усп'Ьхомъ. Вы были бы уже 
здравы, т. е. отказавшись отъ всякой мысли и отъ 
всего что составляетъ челов-Ьчество въ челов'Ьк'Ь, вы 
стали бы скотами вь ряду великаго множества чинов- 
ныхъ и государственпо-сословныхъ скотовъ, по'Ьдаю- 
ш;ихъ нашу родину и губящнхъ нашь народъ. Вы за- 
служили бы право называться ВсероссШскнми патрю- 
тами. 

Русская грамотная и безсословная молодежь, не 
смотря на свою молодость, вынесла ужъ много бурь. 
Она св'Ьжа и бодра духомъ, но стара опытомъ. Въ 
наше время, въ блаженпыя времена простодушнаго и 
сравнительно певиппаго деспотизма царя Николая, 
надо было прожить л-Ьть двадцать и больше, чтобъ 
испытать половину того, что вамъ пришлось испытать 
въ продолжен1и посл-Ьднихъ восьми или девяти -Л'Ьтъ. 

Поел* пожаровъ 1862 года, во время и посл-Ь Поль- 
скаго возсташя и всл^Ьдъ за Каракозовскимъ дЪломъ 
до настоящей поры, благодушащ1й царь Александръ 
Николаевичъ, кажется, не пожал-Ьлъ ничего, чтобы до- 
вершить ваше политическое воспитан1е. Поощряемый 
всею отечественною литературою, славянофилами и 
западниками, плантаторами и либералами, онъ путемъ 
розогъ и палокъ, пытокъ и виселицы, гуртовыхь за- 
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ключен1й и ссылокъ, путемъ обречен1я тысячи луч- 
шихъ людей на голодную смерть, старался пзм'Ьрить 
вашу силу, вашу упрямую волю, вашу в-Ьру въ пред- 
принятое вами Народное Д'Ьло. Вы устояли, значить, 
вы кр'Ьпки. Много, много товарищей вашихъ погибло, 
но на каждаго погибающаго ростутъ изъ земли де- 
сять новыхъ бойцовъ, враговъ государства. Значитъ, 
приходить конецъ этому поганому государству. 

Откуда берете вы вашу вЪру и ситу? ВЪру безъ 
Бога, силу безь личной надежды и цЬлп? Откуда взя- 
лась вь вась эта способность отдавать себя на поги- 
бель безъ тщеслав1я и фразы? Гд'Ь источникъ того 
днко-разрушительнаго и холодно-страстнаго воодуше- 
влешя, оть котораго ц'Ьпен'Ьеть умъ и останавливается 
кровь въ жилахь у нашихь противниковъ? Холопская 
литература стала вь тупикь передь вами. Она просто 
тутъ ничего не понимаеть. 

Были бы вы прислужниками, доносчиками, п1п1о- 
нами, ворами частными или казенными, со взломомь или 
безъ взлома, благонам'Ьренными подлецами, поборни- 
ками лакействуюш;аго либерализма вь журналахъ, ду- 
шителями крестьянъ и поляковь; еслибь вы загубили 
десятки тысячь народу, она бы вась поняла, и стоило 
бы вамь показать себя благодарными, для того, чтобъ 
ода вась защитила и оправдала. Все это вь нашемь 
визант1йско-славянскомъ м1р'Ь д'Ьло житейское и бы- 
валое, отнюдь не противоречить ни нашему государ- 
ственному благочин1ю, ни нашей государственной нрав^ 
ственности, не противоречить поэтому и Всеросс1й- 
скому патрютизму. 

Были бы вы идеальными юношами, мечтающими о 
наук* и человечестве, о свободе и праве по книж- 
камъ, она бы вась опять приняла. Многозаслуженные 
и многоиспытанные ветераны нашей отечественной 
литературы, вь свое время, также читали, увлекались, 
мечтали, были студентами, страстно кланялись идеа- 
ламъ и обрекали себя на подвигь. Жизненный опыть, 
пр1обретенный въ грязнейшей вь м1ре действитель- 
ности, сделаль ихь подлецами. Но они сь умилен1емь 
вспоминають свои молодые годы, и, безь сомнен1Я, 
простили бы вамъ юношескхй бредь, твердо уверен- 
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ныв въ томъ, что подъ вл1ян1емъ той же самой д'Ьй- 
ствительности вы скоро сд'Ьлаетесь не хуже ихъ по;:- 
лецами. 

Но вы ни воровать, ни мечтать не хотите; вы пре- 
зираете почти одинаково М1ръ всеросс1йской действи- 
тельности, и книжноидеальный М1ръ, служившШ до- 
сел* для чистыхъ душъ убЪжищемъ отъ государствен- 
ной грязи. Вотъ отчего отечественная литература наша 
стала въ тупикъ, вотъ отчего она не можетъ понять 
ни куда вы идете, ни чего вы хотите. 

Въ недоум^нхи, господа московскхе и петербургсше 
журналисты рЪшили, что ваше настоящее движенхе— 
дЪло польскихъ подземныхъ интригъ. Нельзя было 
выдумать ничего подл1ье и глуп^Ье. Подл-Ье, потому 
что вызывать ярость свир'Ьпаго палача противъ изму- 
ченной жертвы, такое позорное преступлеше, которое 
именно только въ нашей холопско-государственпой 
Россш возможно; глупее, потому что нужно дойти до 
крайней степени тупоум1я, чтобъ не зам'Ьтить съ пер- 
ваго раза пропасти, лежащей между программою огром- 
наго большинства польскихъ патрхотовъ и программою 
нашей молодежи, представительницы и поборницы 
русскаго народнаго д^ла. 

Между большинствомъ польскихъ д'Ьятелей и именно 
тою польскою шляхетски-католическою партгею, кото- 
рой журналистика наша приписываетъ наибольшее 
вл1ян1е на русскую молодежь, и между нами есть 
только одно общее чувство и одна общая ц'Ьль: это 
ненависть ко Всеросс1йскому государству и твердая 
воля способствовать всЬми возможными средствами 
его наискор'Ьйшему разрушешю. Вотъ въ чемъ мы 
сходимся. Шагъ далЪе, и между нами открывается 
пропасть: мы хотимъ окончательнаго разрушешя вся- 
кой государственности въ Россхи и вн'Ь Россш; они 
мечтаютъ о возстановлен1и Польскаго государства. 

Польсше государственники мечтаютъ не о добромъ, 
потому что всякое государство, какъ бы либеральны 
и демократичны ни были его формы, ложится пода- 
вляющимъ камнемъ на жизнь народную. Они мечтаютъ 
о невозможномъ, потому что, впереди государства бу- 
дутъ только рушиться, а не строиться, Они народно- 
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ненавистной мечтой обрекаготъ свою родину на новую 
гибель, и еслибъ имъ удалось, пожалуй хоть съ по- 
мощью иностранцевъ, разумеется, не съ народною по- 
мощью, возстановйть польское государство, необходимо 
основанное на шляхетстве, или, что все равно, на 
личной поземельной и наследственной собственности, 
они, безъ сомнен1я, сделались бы столько же нашими 
врагами, сколько и притеснителями своего собствен- 
наго народа. Если это случится, мы станемъ войной 
противъ нихъ, во имя обще-народной свободы и жизни. 
А до техъ поръ, мы имъ друзья и помощники, потому 
что ихъ дело— дело разрушен1я ВсероссШскаго госу- 
дарства, также и паше дело. 

У русскихъ и не русскихъ народовъ, закабален- 
ныхъ въ импер1ю, нетъ теперь злее врага, чемъ Все- 
росс1йское государство. 

Но польск1е патрхоты, къ несчастйо, также мало 
разумеютъ смыслъ русскаго движенхя, какъ и наша 
кабальная журналистика. Потому и нетъ у нихъ до- 
верхя къ нему, и вл1яше ихъ на него всегда было, и, 
до сихъ поръ, остается ничтожнымъ. А не худо бы 
было и для нихъ и для насъ, еслибъ мы действи- 
тельно заслужили клевету всероссхйскихъ патр1отовъ. 
Не худо бы было, еслибъ мы могли согласиться на 
единодушное действ1е, хоть въ продолжен1И перваго 
акта готовящейся обще-славянской трагедхи. »-/то не 
помешало бы намъ разойтись и стать другъ противъ 
друга врагами въ трехъ последующихъ актахъ, и, 
какъ следуетъ, окончательно примириться въ послед- 
немъ. 

нетъ, не вл1ян1е польскихъ интригъ, а другая, бо- 
лее громадная сила движетъ русскою молодежью — 
сила народная. Приблия^аются времена Стеньки Разина... 

Нынешнее благодушное царствован1е представляетъ 
замечательное сходство съ царствовашемъ добрейшаго 
изъ Романовыхъ, царя Алексея Михайловича, который, 
не смотря на свое историческое благодушхе, также" не- 
милосердно душилъ и грабилъ народъ, какъ и нынеш- 
Н1й, въ пользу царской казны, въ пользу дворянъ, чи- 
новниковъ-людоедовъ и во славу всеросс1йскаго госу- 
дарства. Тогда, какъ и теперь, измученный, разграО- 
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ленный, и изнуренный голодомъ народъ б'Ьжалъ изъ 
деревень въ л'Ьса. Теперь, какъ и тогда, волнуется 
вся крестьянская, вся чернорабочая Русь, все бол-Ье 
понимающая царсшй обманъ, и ожидающая новой, на- 
стоящей воли, уже не сверху, а снизу, путемъ, указан- 
нымъ ей Стенькой Разинымъ... Да, явно готовится и 
приближается новая кровавая встр'Ьча, новый бой на 
жизнь и на смерть между Русью народною и между 
Росс1ей казенною. 

Кто победить въ этотъ разъ? Народъ безъ сомн'Ьнхя. 
Стенька Разипъ былъ богатырь, но онъ былъ одинъ 
между всЬми и надъ всЬми; его личная громадная 
сила не могла устоять прртивъ сплотившейся и орга- 
низовавшейся государственной силы, такъ какъ въ 
народ1ь, предводительствуемомъ имъ однимъ не было 
и т'Ьни оргапп8ац1и. Погибъ онъ, и все погибло. Те- 
перь будетъ не то. Не будетъ вероятно народнаго бо- 
гатыря Стеньки Разина, сосредоточивающаго въ своемъ 
лиц* всю народную жизнь и силу. Но будетъ за то 
лепонъ безсословпой и безъимянной молодежи, жи- 
вущей уже теперь народною жизнью, и сплоченной 
крепко между собой одною мыслью и ц'Ьлью. Соеди- 
нен1е этой молодежи съ народомъ, вотъ залогъ народ- 
ной свободы. 

Русская грамотная молодежь потому сделалась те- 
перь такъ кр'Ьпка, непреклонна и непримирима, что 
она приняла ужъ въ себя душу народную— она хочетъ 
не своего, а народнаго торжества. Стенька Разинъ, на 
этотъ разъ, не одинок1й, а коллективный, и т'Ьмъ са- 
мымъ непобедимый, у ней за плечами. Вотъ настоя- 
щ1й смыслъ ея нын-Ёшнпхъ, еще невинныхъ движенШ, 
и вотъ почему эти двил^ен1я, не смотря на свою ви- 
димую незначительность, повергаютъ въ трепетъ весь 
нашъ сословный, казенный, литераторствующхй и пра- 
вительствующ1й государственный м1ръ. 

И такъ, молодые друзья, бросайте скор-Ье этотъ 
М1ръ, обреченный на гибель, эти университеты, акаде- 
м1и и школы, изъ которыхъ васъ гонятъ теперь и въ 
которыхъ стремились всегда разъединить васъ съ на- 
родомъ. Ступайте въ народъ! Тамъ ваше поприще, 
ваша жизнь, ваша наука. Научитесь у народа, какъ 
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служить народу ц какъ лучше вести его Д'Ьло. Пом- 
ните, друзья, что грамотная молоделсь должна быть 
не учителемъ, не благод-Ьтелемъ и не дяктаторомъ-ука- 
зателемъ для народа, а только повивальною бабкою 
самоосвобожден1я пароднаго, сплотителемъ народныхъ 
силъ и усилШ. Чтобъ нр1обр'Ьстй способность и право 
служить народному Д'Ьлу, она должна утопиться въ 
народ'Ь. Не хлопочите о наук'Ь, во имя которой хо- 
т-Ьли бы васъ связать и обезсилпть. Эта наука должна 
погибнуть вм'Ьст'Ь съ м1ромъ, котораго она есть выра- 
зитель. Наука же новая и живая несомн'Ьнно наро- 
дится потомъ, посл-Ь народной победы, изъ освобож- 
денной жизни народа. 

Таково уб'Ьждеше лучшихъ людей на Запад*, гд* 
также, какъ и въ Росс1и, старый государственный 
м1ръ, основанный па религш, на метафизик* и на 
буржуазной цивилпзац1И, на прав* семейномъ и на 
наследственно мъ прав*, видимо, падаетъ и долженъ 
уступить м*сто освобожденному чернорабочему М1ру. 
Вамъ врутъ, говоря, что въ Европ* все спитъ. Напро- 
тивъ, все просыпается, и надо быть, право, сл*пымъ 
и глухимъ, чтобъ не услышать и не увид*ть несом- 
н-Ьнныхъ признаковь приближающейся общественной 
бури. 

Готовясь къ борьб*, помимо вс*хъ гранйцъ госу- 
дарственныхъ, рабочШ М1ръ подалъ себ* руку, въ Ев- 
роп* и въ Америк*, и во имя общей поб*ды, зоветъ 
васъ, русскую безсословную молодежь, васъ, работни- 
ковъ револющи, на кр*пкШ союзъ. 

Михаилъ Бакунинъ. 
Женева, 1869. 



В. 

ПОСТАНОВКА РЕВОЛЮЦЮННАГО ВОПРОСА. 

Между Росс1ей казенной и Росс1ей народной, между 
государственнымь, сословно образованнымъ м1ромъ въ 
Росс1и и револющей народной, открывается нын* пуще 
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прежняго, и какъ бы въ посл'Ьдшй разъ, война на 
жизнь и на смерть. 

Въ этой войн*, ни примирен1е, ни среднхй исходъ 
не возможны. Одинъ изъ противниковъ долженъ по- 
гибнуть: или Государство со всею своею мишурно-об- 
разованною сволочью, или Народъ. 

ВсЬ эксплуататоры, всЬ пользующгяся такъ или 
иначе существованхемъ, процвЪташемъ, могуществомъ 
Государства, т. е. народною б'Ьдою, стоять за Государ- 
ство. Мы, разум'Ьется, стоимъ за Народъ. 

Но недостаточно говорить, надо доказать дЪломъ, 
что мы стоимъ за народъ. Хот-Ьть освобождешя народ- 
наго, значитъ хотеть безпощаднаго разрушения всего 
государственнаго строя, кореннаго уничтожешя всЬхъ 
порядковъ общественныхъ, силъ, средствъ, вещей и 
людей, на которыхъ зиждется крепость импер1п, всего, 
однимъ словомъ, что нын* суш,ествуетъ и торже- 
ствуетъ въ Россш на гибель Народа. 

Намъ предстоитъ сломать силу громадную. Словами 
ее не проймешь, надо дЪла. Въ чемъ же состоитъ это 
дЪло? 

Само правительство указываетъ намъ путь, по ко- 
торому мы должны идти, чтобы достигнуть своей, т. е. 
народной цЪли. 

Оно гонйтъ насъ теперь изъ универсятетовъ, пзъ 
академхй, изъ школъ. И чтожъ, вЪдь, въ самомъ д'Ьл'Ь, 
оно право. Во всЬхъ этихъ заведешяхъ, основанныхъ 
и содержймыхъ имъ для образован1Я слугъ Государ- 
ства, т. е. притеснителей и эксплуататоровъ Народа, 
подъ вл1ян1емъ доктринерскихъ учешй и подтасованной 
науки, мы, пожалуй, могли би испортиться. Вёдь доктри- 
нерный, ученый развратъ, пожалуй, опасн'Ье всякаго 
другого. Ояъ проникаетъ медленнымъ ядомъ всЬ по- 
мышлен1я и чувства, волю, сердце и умъ челов"Ька, 
создавая и узаконяя во имя столь же лживаго, сколько 
и громкаго слова: Цивилизагця, теор1ю самой гнусной 
народной экплуатащи. 

Подъ вл1ян1емъ этой пауки и гойударственно-обш.е- 
ственныхъ выгодъ, сопряженныхъ съ нею у насъ, боль- 
шинство между нами дообразовалось бы дочиновнаго 
Р1сотства, Другая меньвдая часть додумалась бы до 
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констятуцюннаго, мопархическаго или пожалуй даже 
республиканскаго либерализма, несомн'Ьнно бол-Ье бла- 
говиднаго, но пожалуй еще бол-Ье пагубнаго для На- 
рода, ч'Ьмъ даже настоящее чиновничье управленхе. 
Третья еще меньшая часть, состоящая изъ благодуш- 
ныхъ сощалистовъ по книжкамъ, бросилась бы, по 
примеру н-Ькоторых-ъ изв'Ьстныхъ людей, воображаю- 
щихъ, что можно устроить экономическое благо На- 
рода при существующемъ государственномъ стро* и 
безъ совершеннаго разрушенхя всЬхъ государствен- 
ныхъ услов1й и формъ, бросилась бы въ устройство 
рабочихъ артелей. Остальные же и весьма немнопе, 
соединяющ1е въ себ* доктринаризмъ псевдо-ученый 
съ наклонностями къ драматизму, и соц1ализмъ по 
книжкамъ съ пустопорожнью и самолюбивыми мечтами 
о конспирацш и о револющи, стремились бы создать 
тайные кружки. 

— Но каше кружки? 

Кружки безъ сомн*н1я основанные, въ ихъ соб- 
ственномъ мн'Ьнхи, для единой пользы Народа, но вн* 
Народа, надъ нимъ. Кружки состоящ1е исключительно 
изъ молодыхъ, доктринерно-образованныхъ конспира- 
торовъ-сощалистовъ и революцюнеровъ по книжкамъ, 
упояющихся самомечташемъ, своимъ собственнымъ, 
большею частью пустымъ, но горячимъ словомъ, попа- 
дающихся и пропадающихъ не за д-бло, а за слова, и 
обреченныхъ самимъ положен1емъ своимъ столько же, 
сколько и направленхемъ своихъ мыслей, на жалкое 
безд'Ьлье и безсилье, потому что сила и д'Ьло только 
въ Народе, а между ними и Народомъ — пропасть. 

Таковы наши кабинетные револющонеры-государ- 
ственники и будущхе диктаторы, поклонники и пред- 
ставители какой-то молодежи вн* Народа, призванной 
будто бы учить, вести, освобождать и счастливить На- 
родъ. Они играютъ въ револющю, по лишены спосо- 
бовъ д'Ьлать ее... Въ желан1и у нихъ н'Ьтъ недостатка, 
охота у нихъ страстная, самообольщенхе и самомн'Ьнхе 
огромное, да сила нулевая. 

Отъ университетскаго развращенхя уц'Ьл'Ьло бы разв* 
только несколько живыхъ, настоящихъ народныхъ лю- 
дей; масса учащейся молодежи погибла бы такъ или 
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иначе. Вотъ этого то вероятно и боялось наше попе- 
чительное начальство, и для того, чтобъ не дать мо- 
лодежи даромъ пропасть, оно закрываетъ нын'Ь ака- 
дем1И, университеты и школы, и бросаетъ ее въ на- 
стоящую школу — въ Народъ. 

Спасибо ему за то, что оно поставило пасъ на та- 
кую славную и кр-Ьпкую почву. Теперь у насъ есть 
земля подъ ногами, мы можемъ делать. Чтожъ станемъ 
мы д-Ьлать? 

Учить Народъ? Это было бы глупо. Народъ самъ и 
лучше насъ знаетъ, что ему надо. Напротивъ, мы должны 
у него научиться и понять тайны его жизни и силы, 
тайны не мудреныя, правда, но недостижимыя для 
всЬхъ живуш;ихъ въ такъ называемомъ образованномъ 
обществ'Ь. 

Мы должны Народъ не учить, а бунтовать. Да разв-Ь 
онъ самъ собой не бунтуетъ? Бунтуетъ и никогда не 
переставалъ бунтовать да только бунтовалъ онъ без- 
плодно, потому что бунтовалъ въ рознь, и былъ до 
сихъ поръ, нер'Ьдко, поел* самой кровавой борьбы, 
всегда поб'Ьжденъ и задавленъ. 

Чтожъ можемъ мы ему принести? Какую можемъ 
мы оказать ему помощь? Только одну, но чрезвычайно 
важную: мы моя^емъ дать ему то, чего у него до сихъ 
поръ не доставало и недостатокъ чего былъ главною 
причиною всЬхъ его поражеп1й — единство повселпьст- 
наго движенгЯу посредствомъ сплочешя его оюе собствен- 
пыхъ бунтуюгцихъ п до сихъ поръ разрозненныхъ силъ. 

Но для того, чтобы соединить веб его частные бунты 
въ одинъ бунтъ поголовный и несокрушительный, т. е. 
въ народную революц1ю, намъ надо самымъ д'бятель- 
шЬйшимъ образомъ, открыто и смЪло участвовать въ 
каждомъ изъ нихъ. Только подъ этпмъ условхемъ прп- 
знаетъ онъ насъ за своихъ. Для Народа слово ничего 
не значитъ, дЪло все. Братство съ нимъ возможно по- 
тому только на д1зЛ'Ь, и только увид'бвъ насъ съ свое^нъ 
д'Ьл'Ь, признаетъ онъ насъ за своихъ. Ну, а когда при- 
знаетъ, мы будемъ всесильны. 

Въ Росс1и существуютъ издавна два вида народ- 
наго бунта: бунтъ мирнаго села, выведеннаго изъ тер- 
п-Ьихл, и разбойничШ бунтъ. 
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Долготерп'Ьливъ русскхй крестьянтшъ, и чортъ знаетъ 
какую тягость неправды, прит-Ьспензй и насил1й госу- 
дарственыхъ,. чинов ничьихъ, пом'Ьщичьихъ, поповскихъ, 
купеческихъ и кулацкихъ носить онъ, не жалуясь на 
своихъ палачей. На немъ стоить вся импер1я, и кор- 
мить онь всЬхь своихь лиход-Ьевь, довольный, когда 
ограничиваясь лишь однимъ ограблен1емъ его, они не 
терзають и не душать его. Но наконець приходится 
и ему не въ терпежь, и когда, доведенный до край- 
ности, онъ подымается противь своихь супостатовь, 
становясь, вь свою очередь безпощаднымь, онь готовь 
истребить все, что ему попадается подь руки. Частные 
крестьянсше бунты возобновляются такимь образомь 
каждый годь, со времени основапхя Московскаго Цар- 
ства и прикр'Ьпленхя крестьянь. кь земл-Ь, во всЬхъ 
концахь нашей широкой .импер1и. Нередко обнимаютъ 
они ц^лыя волости и уЬзды. Но не поддержанные 
одновременнымъ бунтомь сосЬднихь волостей, уЬздовь 
и губерн1й, они легко подавляются военною силой, и 
утопаютъ въ крестьянской крови, которой правители 
наши никогда не жал'Ьлй. 

КрестьянскШ рабоч1й людь смирится на время, подь 
напоромь штыка и кнута, и принимается вновь за ра- 
боту, тяжкую и для него безплодную. Но выд'Ьляются изъ 
его среды безпрестанно лих1е ребята, которые ни при- 
мириться, ни покориться не могуть. Они бЪгуть вь 
л'Ёса отъ государственныхь злод'Ьевь, и становятся 
разбойниками. 

Разбой, одна изъ почетн'Ьйшихь формь русской на- 
родной жизни. Онъ быль, со времени основан1я Москов- 
скаго Государства, отчаянпымь протестомь Народа про- 
тивь гнуснаго общественнаго порядка, не измЪнен- 
наго, но усовершенствованнаго по Западнымь образ- 
цамь, и укрЪпленнаго еш;е бол'Ье реформами Петра и 
освобожден1ями Благо душнаго Александра. Разбойникъ, 
это герой, защитникь, мститель народный; неприми- 
римый врагь Государства и всего общественнаго и 
гражданскаго строя, установленнаго Государствомъ; 
боецъ на жизнь и на смерть противь всей чиновно-дво- 
рянской и казенно-поповской цивилизацш. 

Кто не понимаетъ разбоя, тоть ничего не поиметь 
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въ русской народной истор!». Кго не сочувствуетъ ему, 
тотъ можетъ сочувствовать русской народной жизни, и 
Н'Ьтъ въ немъ сердца для вЪковыхъ неизм'Ьримыхъ 
страдан1й народпыхъ. Тотъ прпнадлежитъ къ лагерю 
враговъ-Государственниковъ. 

Русск1й разбой жестокъ и безпощаденъ, но не мен'Ье 
его безпощадна и жестока та правительственная сила, 
которая своими злодМствами вызвала его на свЪтъ. 
Правительственное зверство породило, узаконило и 
д'Ьлаетъ необходпмымъ зв'Ьрство народное. Но между 
ними та огромная разница, что первое стремится къ 
совершенному уничтожен1ю, второе же къ освобождению 
Народа. 

Со времени основан1я Московскаго Государства, ни* 
когда не прерывался русскШ разбой. Въ немъ хранится 
предан1е народныхъ обидъ; въ немъ одномъ доказа- 
тельство жизненности, страсти и силы Народа. Прекра- 
щеше разбоя въ Россли означало бы пли окончательную 
смерть Народа, или полн'Ьйшее освобождеше его. 

Разбойникъ въ Росс1И настоящ1й и единственный 
револющонеръ— револющонеръ безъ фразъ, безъ книж- 
ной риторики, револющонеръ непримиримый, неуто- 
мимый, неукротимый на д'Ьл1Ь, револющонеръ народно- 
общественный, а не сословный... Въ тяжелые проме- 
жутки, когда весь крестьянск1й рабоч1й мхръ спитъ, 
кажется, сномъ непробуднымъ, задавленный всею тя- 
жестью Государства, лесной разбойничШ м1ръ продол- 
жаетъ свою отчаянную борьбу и борется до т'Ьхъ поръ, 
пока руссшя села опять не проснутся. А когда оба 
бунта, ра8бойнич1й и крестьянск1й сливаются, порож- 
дается народная революция. Таковы были движешя 
Стеньки Разина и Пугачева. 

И нын*, отъ Петербурга до Москвы, отъ Москвы до 
Казани, отъ Казани до Тобольска, до Алтайскихъ за- 
водовъ, до Иркутска и до Нерчинска, идетъ непрерыв- 
ное течете подземнаго разбойничьяго потока. Разбой- 
ники въ л'Ьсахъ, въ городахъ, въ дерев няхъ, разбро- 
санные по цЪлой Россхи, и разбойники, заключенные 
въ безчисленныхъ острогахъ импер1и, составляютъ 
одинъ, неразд'Ьльный, крепко связавый М1ръ — М1ръ 
русской револющи. Въ немъ, и въ немъ только одномъ. 
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сушествуетъ издавна настоящая револющонная кон- 
спиращя. 

Кто хочетъ конспирировать не на шутку въРосс1и, 
кто хочетъ революдш народной, тотъ должеиъ идти 

ВЪ ЭТОТЬ М1рЪ... 

Времена приближаются... Села не спять.,, н^тъ! 
волнуются. Со вс^Ьхъ концовъ импер1и слышатся жа- 
лобы, стоны, угрозы. На С-Ьвер*, на Восток'Ь, въ Ост- 
зейскихъ губерн1яхъ были уже народныя возстан1Я. 
Народная кровь подъ солдатскимъ штыкомъ потекла 
пуш,е прежняго. Но переполнилась м'Ьра терп'Ьшя на- 
роднаго, голодная смерть не легче смерти отъ штыка 
и отъ пули. Народъ теперь не заснетъ и число част- 
ныхъ возсташй будетъ возрастать все больше и больше. 
Возрастаетъ, видимо, и число ребятъ, б'Ьгуп1;ихъ въ 
л'Ьса; разбойничШ М1ръ пободр'Ьлъ и оживился... При- 
ближаются годовщины Стеньки Разина и Пугачева. 
Надо же будетъ отпраздновать народныхъ бойцевъ... 
ВсЬ должны будутъ готовиться къ пиру... 

Въ чемъ же состоитъ паша Задача? 

Сл'Ьдуя по пути указываемому намъ нын-Ь правитель- 
ствомъ, изгоняющимъ насъ изъ академШ, университе- 
товъ и школъ, бросимся, братцы, дружно въ Народъ, 
въ народное движен1е, въ бунтъ разбойничхй и кресть- 
ЯНСК1Й, и храня в-Ьриую, кр'бпкую дружбу между собой, 
сплотимъ всЬ разрозненные мужпцк1е взрывы въ на- 
родную революцш, осмысленную и безпощадную. 



Отношеше къ народу и школьной наук-Ь, какое вы- 
сказано въ этомъ листке, мы ВйД'Ьлй уже въ брошюр* 
„Романовъ, Пугачевъ или Пестель". Спец1ально на эту 
тему Бакунинъ писалъ брошюру „Наука и насущное 
народное дЪло", которой, по причин* ея значитель- 
наго размера, мы не можемъ зд'Ьсь воспроизвести. 
Считаемъ нулшымъ заметить, что часто повторяемая-. 
Бакунинымъ мысль о томъ, будто образованнымъ лю-- 
дямъ, или какъ говорятъ въ Россхи {^съ легкой рукиг 
поляковъ) „интеллигенцш", не чему учить „народъ",, 
а надо самимъ учиться у него,— вовсе не составляетъ. 
исключительной принадлежности „отщепенцевъ" въ. 

16 
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род-Ь Бакупппа. Эту мысль на разные лады повторяли 
и повторяютъ и до сихъ поръ московск1е славянофилы, 
Достоевск1й, гр. Л. Н. Толстой, разныхъ отт'Ьнковъ „на- 
родники" и т. п. Равно п презрительное отношен1е 
Бакунина къ русскимъ образованнымъ классамъ со 
временъ Петра, къ русской литератур'Ь и т. п. почти 
буквально высказывались напр. Ив. Аксаковымъ. 

Изъ брошюры „Наука и насущное революцюнное 
д-Ьло" (32 стр. мелкой печати) мы выпишемъ зд'Ьсь 
сл'Ьдующхя характерныя м'Ьста: 

„Въ первомъ Л^о-р'Ь „Народнаго Д'Ьла", единствен- 
помъ, въ которомъ я участвовалъ и который почти 
исключительно принадлежитъ мн-Ь *), я старался опре- 
д'Ьлить отношепхе, какое им'Ьетъ, въ настоящее время 
наука къ народу. Теперь хочу сказать несколько словъ 
объ отношен1и той же самой науки къ настоящей ре- 
волющонной молодежи. 

„Въ „Н. Д." я старался и калсется усп-Ьлъ доказать, 
что какъ ни огромно значен1е науки въ посл'Ьреволю- 
ц1онномъ будущемъ для народа, въ настоящее время, 
т. е. до той револющи, которая должна поставить его 
на ноги и дать ему возможность учиться, она реши- 
тельно для него не им^отъ ни малМшаго смысла, 
просто для него недоступна; что правительство, слишкомъ 
хорошо понимающее государственные интересы, живой 
и освобождающей науки до него не допуститъ; мертвая 
же или подтасованная наука, имеющая единственною 
ц^лью провести въ народъ ц'Ьлую систему ложныхъ 
представлешй и пониманШ, была бы для него положи- 
тельно пагубна, заразила бы его нашимъ оффищально- 
общественнымъ ядомъ и, во всякомъ случа-Ь, отвлекла 
бы его хоть па малое время отъ единственнаго нын-Ь 
полезнаго и спасительнаго Д'Ьла— отъ бунта. 

„Изъ всего этого я заключалъ, что люди, толкующ1е 
въ настоящей сред* и при настоящихъ услов1яхъ объ 
образованш народномъ, или пустые мечтатели и фра- 



*) Р-Ьчь ид отъ о газет-Ь „Н. Д." ?^ 1, Сент, 186Я г. Отъ даль- 
н'Ьйшихъ №№ этой газеты Бакунинъ отрекался и заявлялъ съ 
ними несоглас1е. Тамъ писали, если не ошибаемся. Н. Утинъ, 
„Николка Цублицивтъ*' и др. М. Др. 
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зеры, или, что еще хуже, всенародные надуватели, 
эксплуататоры, просто враги" (стр. 1). 

Бакунинъ н-Ьсколько изм'Ьняетъ зд'Ьсь свои мысли, 
высказанныя въ „Н. Д.". Тамъ онъ признавалъ, что 
„нев-Ьжество народа" и теперь бЪдствхе для него, что 
и теперь „наука доступна для народа". „Несомн'1^нно, 
говорилъ онъ, что правительство вотпротивится всЬми 
силами устройству достаточныхъ и разумныхъ школъ 
для народа. Должно ли это насъ останавливать? Ни- 
сколько. Будемъ устраивать и помогать устройству 
школъ, въ крайнемъ.случа'Ь даже правительственныхъ, 
гд-Ь и сколько будетъ возможно. Но не будемъ «ебя 
обманывать и скажемъ себ*, что при бедности нашихъ 
средствъ и при громадности правительственнаго про- 
тиводМствхя, мы путемъ школъ никогда не добьемся 
до положйтельныхъ результатовъ. 

„Путь освобожден1я народа посредствомъ науки для 
насъ загражденъ; намъ остается по этому только одинъ 
путь, путь революцит. Пусть освободится сперва нашъ 
народъ, а когда онъ будетъ свободенъ, онъ самъ за- 
хочетъ и съум'Ьетъ всему научиться. Наше же д^Ьло 
приготовить всенародное возстапхе, путемъ пропаганды. 
(Стр. 23). 

„Всяк1й народъ, взятый въ своей совокупности и 
всяк1й чернорабочШ челов-Ькъ изъ народа— сощалистъ 
по своему положенш. А эта манера тЪхъ сощалистовъ, 
которые, по выгодной обстановк'Ь всей своей жизни, 
принадлежа къ высшимъ сословхямъ, пришли къ соща- 
листическимъ уб-Ьжденхямъ только путемъ науки и 
мысли" (стр. 13). 

„Дайте себ* трудъ поговорить съ нимъ (черно- 
рабочимъ) серьезно, помогите ему, сколько надо и не 
больше, какъ надо, формулировать его собственные 
глубок1е и насущные инстинкты, запросы и требован1я^ 
и вы увидите, что онъ серьезн'Ье и глубже сощалистъ, 
ч-Ьмъ вы сами.... Я говорю это положительно, не только въ 
отношенш къ работникамъ франиузскимъ, англШскимъ, 
германскимъ, но безъ исключешя ко всему европейскому 
чериаробочему люду, и никакъ не исключая умнаго рус- 
скаго мужика, этого прирожденнаго сощалиста." (22 — 28). 

Мысль Бакунина, что „народъ, когда будетъ ов#- 

1Г 
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бодепъ, самъ захочетъ и съум-Ьетъ всему научиться",— 
въ цепзурноП русской печати высказывалась въ той 
форм*, что надо сначала поднять экономическое поло- 
жен1е парода, а до т'Ьхъ поръ напрасны всЬ уситякъ 
его образовап1ю. По такпмъ соображенхямъ въ разныхъ 
органахъ русскихъ (напр. въ „Д'Ьл'Ь") попытки „либе- 
ральпыхъ земцевъ" устраивать школы народныя под- 
вергались даже осм'Ьянш. 

Для того, чтобъ попять возможность появлен1я этихъ 
учеп1й, — страппыхъ въ устахъ т'Ьхъ, кто самъ получилъ 
школьное образованхе, — надо знать, что такое русское 
народничество^ — терминъ, непереводимый ни на какой 
другой языкъ. ' 

Народничество— не только политико-сощальный де- 
мократпзмъ; это культъ „простого", „чернаго" народа, 
преиущественпо сельскаго. Въ основ'Ь этого культа 
лел^атъ идеи школы Ж. Ж. Руссо о натуральномъ со- 
вершенпомъ состояши ч'Ьлов'Ька (гр. Л. Н. Толстой 
иногда почти буквально повторяетъ Руссо), но эти 
идеи съ начала XIX в. въ Росс1и осложнились нац10- 
нальпою реакц1го противъ усвоешя высшими классами 
западноевропейскпхъ формъ жизни и самаго языка 
(въ Гермап1и была въ свое время аналогичная реакц1я 
противъ французскаго вл1ян1я, хотя не могла быть такъ 
сильна). Эта нац1ональная реакщя въ ^Ы стол'Ьпя уси- 
лилась у образованныхъ русскихъ людей сощальнымъ 
раскаян1емъ передъ крЪпостнымъ правомъ, въ которомъ 
содержалось сельское населеп1е и которымъ и эти 
образованные люди пользовались. Отсюда явилась не 
только идея о неоплатпомъ долг'Ь высшихъ классовъ 
передъ народомъ, но и о высокихъ добродите ляхъ этого 
народа-кормильца, а дальше, по реакцш през^ ительному 
взгляду кр-Ьпостниковъ на „хамово отрод1е *, предполо- 
жен1е въ этомъ парод'Ь и соц1альныхъ и по^итическихъ 
инстинктовъ самыхъ либеральныхъ. Искусственное по- 
строеп1е русской! истор1и на тотъ ладъ, по которому 
и въ Зап. Европ* либерализмъ выводился изъ Таци- 
товой Герман1и, довершило эту идеализащю „народа". 
А тутъ явился западноевропейскШ соц1ализмъ, да еш,е 
съ доктриною, что въ общественной жизни самое глав- 
ное экономика и что классы им'Ьютъ свой спещальный 
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духъ, опред-Ьляющьй характеръ всей цивг1лизац11г въ 
перходъ диктатуры извЪстнаго класса,— доктрина, кото- 
рая у философовъ исторш школы соц1ально-демокра- 
тической сменила учете о спешальныхъ духахъ нащй 
и объ ихъ гегемон1яхъ въ истор1{1, едва усвоенное 
русскими*). Такъ, отъ почти совм'Ьстнаго вл1ян1я за- 
падноевропейскихънспец1ально-русскихъявленШяшзни 
и учешй и возникло русское народничество съ его 
благороднейшими и съ его странн-Ьйшими и вредн'Ьй- 
шими особенностями. 



Е. 

НАЧАЛА РЕВ0ЛЮЦ1И. 

пОиае те^1сатеп1а поп запап!;, Геггига запа^: 
Оиае {еггит поп запа*, 1§п18 бапа!". 

Н1рросга1е. 

Мы понимаемъ Революцгю, какъ переворотъ ради- 
кальный, какъ зам-Ьну всЬхъ безъ исключешя формъ 
современной Европейской жизни другими, новыми, 
совершенно противуположными. Если всЬ суш;ествую- 
Щ1Я формы дурны, то совершенно новыя могутъ про- 
изойти только тогда, когда отъ разрушен1я не уц^л'Ьетъ 
ни одна изъ нихъ; т. е., совершенно новыя формы жизни 
могутъ произойти только изъ совершенной аморфности. 
Въ противномъ случае, т. е. если убережется несколько, 
даже хотя одна старая форма— значитъ уц'Ьл'Ьетъ заро- 
дышъ прежнпхъ формъ и возможность ему въ буду- 
щемъ пышно разростись,— значитъ изм^ненхе будетъ 
только кажущееся и временное, а жертвы и кровь, ц-Ь- 
пой которыхъ куплено изм'Ьненхе, будутъ потрачены 
даромъ. Так1я кажущ1яся изм'Ьненхя производились 
подлой знатью до сихъ поръ во всЬхъ странахъ. Госу- 
дарственники, закрываясь тЪмъ или другимъ мишурно- 

*) По справедливому признан1ю г. Вл. Дебагор1я Мокр1евича 
(Воспоминан1я, I, 14) все то, что русскхе народники читали у нЬ- 
мецкихъ сощалиетовь объ ихъ „четвертомъ классЬ", переносилось 
на крестьянство русское. 
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жиб§ральнммъ костюмомъ, водила опьяненный р-Ьчамж 
толпы на кровавый бой и потомъ, посл-Ь поб-Ьды, среди 
труповъ, павшихъ за мнимую свободу, устраивая но- 
выя висЬлицы и эшафоты, на которыхъ казнили уц-Ь- 
л^вшихъ братьевъ революцюнеровъ и возстановляли 
гакимъ образомъ снова прежнхя гнетущ1я услов1я. 
Честолюбцы пользовались всегда народнымъ недоволь- 
ствомъ и озлобленгемъ для удовлетворешя честолюб1я. 
Револющонеры и демократы въ начале, они станови- 
лись деспотами въ конц*; брошенный народъ, лишен- 
ный организащи, уступалъ сплоченной массЬ войскъ. 
Такимъ образомъ настояпдей револющи не было еще 
у народовъ, (у одного народа §я и быть не можетъ, 
она можетъ начаться только въ одной стран'Ь, но при- 
ведена къ концу должна быть всЬмн вм'ЬстЪ). Для на- 
стоящей р§волюц1И нужны личности, не во главЬ толпы 
стоящ1я и ею повелЪвающ1я, а скрытыя незаметно въ 
самой толп'Ь, и незаметно связывающхя посредствомъ 
себя одну толпу съ другой, дающ{я также незам-Ьтно 
одно и то же паправлеп1е, одинъ духъ и характеръ 
движвн1ю. Такой только смыслъ им-Ьетъ ввден1е тай- 
ной подготовительной организащи и, настолько она 
необходима. Деятели настоящей народной революцхи, 
какъ только выработаетъ ихъ жизнь, заявляютъ о себ-Ь 
фактически, сплочиваются и организуются во время 
самаго дЪла. Долгая подпольная работа, разъединенная 
•ъ фактической д-Ьятельностью, нер-Ьдко наполняла 
ряды людьми несостоятельными, поддававшимися об- 
стоятельствамъ при первомъ напор*. Ч^мъ ближе ко 
времени истинно народнаго движенш, тЪмъ рЬже встр1ь- 
чается раздвоен1е мысли и дЪла. Глубже проникнутые 
револющонной идеей, покол'Ьнхя, предшествующ1я пе- 
ревороту, заключаютъ въ сред'Ь своей личностей, н* 
могущихъ удерживать страсти разрушен1я до наступ- 
лешя всеобщей борьбы, быстро отыскивающихъ вра- 
г§въ и не аадумывающихся надъ ихъ уничтожен1емъ. 
Сперва, какъ бы исключительныя событ1я, называемыя 
§овременниками поступками фанатизма или изступле- 
н1я, они должны чаще и чаще повторяться въ'раз- 
ныхъ формахъ, перейти потомъ какъ бы въ повальную 
страсть молодежи, и наконецъ, во всеобщее возсташе. 
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втв естественный путь... Истреблен1я высоко постав- 
ленныхъ лицъ, въ которыхъ воплощаются правитель- 
ственныя формы или формы экономическаго разложе- 
Н1Я, должны начаться съ единичныхъ д'Ьяшй. Дал'Ье 
эта работа будетъ облегчаться, по м'Ьр'Ь того, какъ бу- 
детъ увеличиваться паника того слоя общества, что 
обреченъ на погибель. Д'Ьла, инищативу которыхъ по- 
ложилъ Каракозовъ, Березовск1й п пр., должны пе- 
рейти, постоянно учащаясь и увеличиваясь, въ д'Ьянхе 
коллективныхъ массъ, въ родЪ д-Ьянхй товарищей Шил- 
лерова Карла Моора, съ исключенхемъ того только иде- 
ализма, который мЬшалъ д'Ьйствовать, какъ сл'Ьдуетъ, 
и съ заменой его суровой, холодной, безпощадной по- 
сл'Ьдовательностью. ВсЬ таковыя коллективный д*ян1я 
молодежи быстро должны принимать все болЪе и бол-Ье 
народный характеръ отъ прилива озлоблепныхъ, ничего 
не щадящихъ народныхъ силъ. 

Понятхе револющн заключаетъ въ себ'Ь, относи- 
тельно времени, два совершенно различные факта: на- 
чало, время разрушен1я сущесгвующпхъ обществен- 
ныхъ формъ, доведен1е ихъ до аморфности, и конецъ, 
созидаше, т. е. образоваше совершенно новыхъ формъ 
итъ этого аморфизма. Сл'Ьдуя одной изъ тЪхъ дрях- 
лыхъ классическихъ истинъ, что начало есть абсолютно 
не конецъ, хотя незам'Ьтно переходитъ въ него, — раз- 
рушеше абсолютно не есть созидаше и съ нимъ не 
^овм-Ьстимо. Диллетанты или филистеры науки, сыты§ 
мурдствователи добраго стараго времени, въ борьб-Ь съ 
идеалами всеобщей револющи, писали длинный раз- 
суждешя на одну и ту же темы: „Нельзя разрушать, 
не им'Ья строго выработаннаго плана постройки". Они, 
какъ бы забывали, что всЬ тЬ благородныя, святыя 
личности, задавш1яся идеями о новой жизни, что ду- 
мали воспроизвести мирнымъ путемъ въ существую- 
щемъ лучшхя формы, въ вид'Ь опыта, были во всЬхъ 
странахъ преследуемы, гонимы, подвергались стра- 
дан1ямъ и мукамъ. И, что посл'Ь милл1оновъ жертвъ, 
мы дошли до убЪжденхя въ томъ, что только насиль- 
ственный переворотъ, борьба на жизнь и на смерть 
между наслаждающимися и угнетенными, обновитъ 
искаженный М1ръ... Наше первое дЪло борьба ходод- 
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пая, ожесточенная; наша ц'Ьль — полное разрушенхе 
всЬхъ ст'Ьспяющпхъ узъ. Не говоря о лжецахъ по про- 
фесс1и, подлыхъ трусахъ, служителяхъ деспотизма, на- 
нятыхъ отстаивать въ литератур* и наук* супцествуго- 
щ1й строй, мы знаемъ людей чистосердечно измышляю- 
щихъ планы лучшей общественной мшзни. Они знаютъ 
хорошо, что ни на одно изм'Ьненхе, противное прави- 
тельству, не можетъ быть испрошено соизволенхе пра- 
вительства, знаютъ, что выгоды правительства ради- 
кально расходятся съ выгодами народа; понимаютъ, 
знаютъ, что нужно все взять силой и... все таки из- 
мышляютъ, измышляютъ, чортъ знаетъ для кого и на 
что; такъ какъ матер1алъ для измышлен1й берется изъ 
существующихъ гадкнхъ условШ, то все выходить одно 
и то же — та же гадость. Щлые десятки, сотни л^тъ 
зти глупые люди набивали себ* брюхо народнымъ доб- 
ромъ и все измышляли чепуху; писали цЪлые томы, изъ 
томовъ составлялись библЬтеки, это перечитывалось 
молодежью и снова переходило на бумагу. Такъ дошла 
до настоящаго времени куча разпыхъ правъ человтка- 
раба, сборъ философскихъ системъ челов-Ька суевЪра, 
системъ одна другую породлвшихъ и одна другую по- 
жравшихъ, и пр. и пр. и все это зовется наукой... 
Гадко... Итальянск1е мужики начали настоящую рево- 
лющю; они жгутъ всЪ бумаги — если овладЪютъ горо- 
домъ! Таковое истреблеше должно быть везд*. Мы го- 
воримъ: полное разрушеше несовм'Ьстимо съ созида- 
шемъ, и потому должно быть исключительно абсолютно 
едино. Данное покол'Ьше должно начать настоящую 
револющю, начать полное измЪнен1е всЪхъ условхй об- 
щественной жизни, т. е. данное покол'Ьше должно раз- 
рушить все существующее сплеча, безъ разбора, съ 
единымъ соображенхемъ „скор^ъй и больше^, И такъ какъ 
данное покол'Ьпхе само подвергалось вл1ян1ю т-Ьхъ 
отвратительныхъ услов1й жизни, противъ которыхъ воз- 
стаетъ, то этому покол'Ьнио не можетъ принадлежать 
д'Ьло созидан1я, д^Ьло т'Ьхъ чистыхъ силъ, которыя вы- 
работаются въ дни обновлешя. Мы говоримъ: мерзости 
современной цивилизац1И, въ которой мы выросли, ли- 
шили насъ способности устраивать здан1е Рая будущей 
жизни, о которой мы можемъ им'Ьть только туманное 
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представлен1е по понят1ю противуиоложности гадостямъ 
существующаго!... Для людей начавшагося практиче- 
скаго д-Ьла революц1и мы считаемъ всяшя разсуждешя 
объ этомъ туманномъ будущемъ преступными потому, 
что они м1'шаютъ чистому разрушешю, задерживаютъ 
ходъ начала револющи, а следовательно отдаляютъ ея 
конецъ. Во время дЪла практическаго —это безплодное 
растл'Ьнхе ума, онанизмъ мысли. И такъ, по закону 
необходимости и строгой посл'Ьдовательности, мы должны 
отдаться безраздельно разрушен1ю, постоянному, безо- 
становочному, неослабному, идущему крещендо до т-Ьхъ 
поръ, пока не останется ничего изъ существующихъ 
общественныхъ формъ для разрушен1я. Не конспиращя 
наша задача, а борьба фактическая съ перваго шага. 
Все что можно назвать годнымъ для д^ла обповлепш 
Руской Земли, выростаетъ изъ этой борьбы. Будетъ рости 
борьба, будутъ рости и наши силы!... Отсюда ненависть 
къ покою, въ комъ бы и въ чемъ бы онъ ни проявлялся!... 
Мы должны нарушать этотъ тлетворный общественный 
сонъ, эту монотонность, эту апат1ю всЬми средствами!... 
Мы в-Ьримъ только тому, кто фактически заявляетъ о 
своей преданности дЪлу револющи, не боясь ни пытокъ, 
пи заключен1й, потому мы отрицаемъ всЬ т* слова, за ко- 
торыми немедленно не сл^дуетъ д^ло. Безц^льная про- 
паганда, не задавшаяся определенно временемъ и мЪ- 
стомъ для осуществлен1я целей революцш намъ более 
не нужна!.... Мало того, она мешаетъ намъ, и мы бу- 
демъ всеми силами ей противодействовать!... Мы хо- 
тимъ, чтобъ теперь говорили только дтьло, чтобъ умъ 
не путался въ словахъ празднослов1я; чтобъ тонъ по- 
лемики, журнальнаго задора не растлевалъ характеры, 
не порождалъ новыхъ говоруновъ, и не отвлекалъ на 
пустяки вниман1я, которому необходимо теперь сосре- 
доточиваться на важномъ деле, Всехъ гоноруновъ, 
кто не захочетъ понять этого, мы заставимъ замолчать 
силой!.... Мы разрываемъ связь со всеми политическими 
эмигрантами, которые не захотятъ вернуться на родину, 
чтобъ стать въ паши ряды, а пока эти ряды еще не 
видны, — со всеми, которые не будутъ содействовать 
ихъ открытому выступлен1ю на сцену Русской жизни. 
(11сключен1я для техъ эмпгрантовъ, которые уже за- 
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ЯВИЛИ о §§б*, какъ § работникахъ Европейской рево- 
лющп). Мы обращаемся теперь въ первый и посл'Ьдн!?! 
разъ ко всЬмъ оппозищоннымъ элементамъ Русской 
жизни и призываемъ ихъ къ дгьлу практическому тотъ 
часъ же. Пусть заявляютъ о себ* въ борьб-Ь всЬмъ 
своимъ людямъ и пусть во имя дЪла т-Ьсно смыкаются 
съ нами во время д'Ьла. Дал'Ье повторешй и воззванШ 
отъ насъ не будетъ. Им'Ьющ1й очи и уши увидитъ п 
услышитъ деятелей, и если не примкнетъ къ нимъ, 
не наша вина въ его гибели, какъ не наша вина, если 
все, что будетъ прятаться за кулисами, изъ трусости 
или изъ подлости, будетъ раздроблено равнодушно, 
б§зъ сожал'Ьпхя вм'Ьст'Ь съ этими кулисами. Не призна- 
вая другой какой либо д'Ьятельности, кром* д'Ьла истре- 
блешя, мы соглашаемся, что формы, въ которыхъ должна 
проявляться эта д-Ьятельность, могуть быть чрезвычайно 
разнообразны. Ядъ, ножъ, петля и т. п.!... Революция 
все равно освящаетъ въ этой борьбЪ. И такъ, поле от- 
крыто!... Жертвы указываются нескрываемымъ народ- 
нымъ негодован1емъ! Пусть же всЬ честныя, св'Ьж1Я 
головы воспряну тъ для обновлен1я жизни посл'Ь сто- 
лЪтнихъ растл'Ьн1й. Пусть омрачатся посл^Ьднхе дни об- 
щественныхъ П1явицъ! Вопли страха и раскаяшя раз- 
дадутся въ обществ'Ь, тряпичные литераторы будутъ 
испускать лирическ1е стоны. Обраш;ать ли на это вни- 
ман1е1?... Н-Ьтъ!... Мы должны оставаться глубоко рав- 
нодушными ко всЬмъ этимъ завыван1ямъ и не входить 
ни ьъ как1е компромисы съ обреченными на гибель. 
Это назовутъ терроризмомъ!... Этому дадутъ громкую 
кличку! Пусть, намъ все равно. Мн1Ьн1емъ ихъ мы не 
дорожимъ. Мы знаемъ, что въ ц'Ьлой Европе не Ж1ь 
ветъ спокойной гражданской жизнью ни одинъ чест- 
ный челов'Ькъ, и ни одинъ честный челов'Ькъ не мо- 
жетъ, не кривя передъ справедливостью, кинуть намъ 
упрекъ. Отъ литературы современной, которая вся со- 
стойтъ изъ доносовъ да лести, отъ литературы продаю- 
щей себя, мы не должны ждать ничего, кром* гадости 
и сплетеяь. Интересы современной, реальной науки 
есть интересы царя и капитала, которымъ она исклю- 
чительно служитъ, исключительно потому, что до сихъ 
поръ ни изъ одного открыт1Я не сделано прямого при- 
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ложвтпя къ народной жпзпи; в#-Ь открытхя или •к«плу- 
атированы барствомъ, диллвтантам^т, торгашами, или 
принаравливаются па увеличеп1е воепныхъ силъ. Вся 
изобр'Ьтательаость учащихся направлена въ сторону не 
ыародпую, и потому интересы этой реальной науки н§ 
есть наши интересы. О наук'Ь соцгальной нужно ли 
говорить! Кто не знаетъ десятковъ дорогпхъ пменъ, 
усланныхъ въ Сибирь, или на поселенхе за то, что 
думали честнымъ словомъ горячаго уб'Ьжден1я возста- 
повпть права людей. Ихъ пылшя, исполненныя в'Ьры 
и любви р-Ьчп прекращались грубой силой... Данное 
покол'Ьпхе должно само образовать ничего не щадящую 
грубую силу и идти безостановочно по дорогЪ разру- 
шен1я. Здоровый, не испорченный мозгъ молодежи 
долженъ понять, что гораздо челов-Ьчн-Ье резать и 
душить десятки, много сотни, ненавистныхъ людей, 
ч-Ьмъ участвовать съ этими людьми въ систематиче- 
скихъ законныхъ уб1йствахъ, мучен1яхь и терзашяхъ 
миллюновъ мужиковъ, какъ участвуютъ бол1^е или 
мен'Ье непосредственно наши чиновники, наши ученые, 
наши попы, наши купцы, словомъ всЬ сословные, гне- 
тущ1е всЬхъ безсословныхъ!.. Пусть же всЬ здоровыя 
молодыя головы принимаются немедленно за $бяшо$ 
дтло истребленхя зла, очищеп1я и просв'Ьщенхя Русской 
Земли огнемъ и мечомъ, братски соединяясь съ т1Ьми, 
которые булутъ д1Ьлать тоже въ ц-Ьлой Европе. 



Р. 
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Часъ посл-Ьдней борьбы между Романовыми-Голь- 
штейнъ - Готторнами и русскимъ народомъ прибли- 
жается, борьбы между татарско-нЪмецкимъ игомъ и 
широкой слазянской свободой. Весна у нашего порога 
и въ первые весеннье дни начнется бой... революцюн- 
ная сила готова и ея торжество вЪрно, въ виду глу- 
бокаго и общаго недовольства массъ» которое царить 
въ эту минуту во всей Росс1и. Существуетъ организа- 
щя, чтобы направлять эту угрожающую революцш, 
потому что „тайная организащя — это какъ бы главный 
штабъ армш, арм1Я же эта — весь народъ". 

Въ моемъ воззван1и къ молодымъ русскимъ братьямъ 
я говорилъ, что Стенька Разинъ, который станетъ во 
глав* народныхъ массъ во время столь очевидно близ- 
каго разрущен1я русской импер1и, будетъ не индиви- 
дуальнымь героемъ, а коллективнымъ Стенькой Рази- 
нымъ. Всяк1й челов-Ькъ, если опъ не дуракъ, легко 
пойметъ, что я говорилъ о тайной организащи, суще- 
ствующей и д-Ьйствующей уже въ настоящую минуту, 
сильной своей дисциплиной, преданностью и самоот- 
вержешемъ своихъ членовъ, и своимъ пассивнымъ 
повиновешемъ вс1Ьмъ распоряжен1ямъ единственнаго 
Комитета, который все знаетъ и котораго никто не 
знаетъ. 

Члены этого комитета прониклись совершеннымъ 
самоотвержешемъ: вотъ что даетъ имъ право требовать 
отъ вс^Ьxъ членовъ организац1и абсолютнаго самоотре- 
чен1я. Они до такой степени отреклись отъ всего, соста- 
вляющаго предметъ страстныхъ желан1й тщеславныхъ, 
честолюбпвыхъ и властолюбивыхъ людей, что отказа- 
лись разъ на всегда отъ частной собственности, власти, 
отъ публичнаго или оффицщльнаго могущества, и 
вообще отъ всякой изв-Ьстности въ обществ1Ь, они осу- 
дили себя на в-Ьчную неизвестность, предоставляя дру- 
гимъ славу, вн'Ьшц1й блескъ и гласность дЪла, оставляя 
для себя, всегда въ собирательномъ смыслЬ, только 
самую сущность д-Ьла. 

Какъ 1езуиты,— но не съ ц'Ьлью порабощен1Я, а съ 
ц-Ьлью освобожден1я народа,— каждый изъ нихъ отрекся 
даже отъ собственной воли. Въ Комитете, какъ и во 
всякой оргапизацш, не личность мыслить, желаетъ и 
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д-Ьйствуетъ, а собранхе (со11есиУ11:ё). Такое отречеше 
отъ своей жизни, отъ собственной мысли и воли мно- 
гимъ покажется невозможнымъ, даже возмутительныл5ъ. 
Его д'Ьйствительно трудно осуществить, но оно необ- 
ходимо. Это покажется труднымъ только новичкамъ, 
едва поступившимъ въ организацш, людямъ, еще не 
потерявшимъ привычки къ болтливому и тщеславному 
самохвальству, людямъ, играющимъ въ честь, въ лич- 
ное^ достоинство и право, вообще т'Ьмъ, которые откло- 
няются въ сторону ради жалкихъ призраковъ предпо- 
лагаемой гуманности, за которою оказывается въ рус- 
скомъ обществ* рабол'Ьпхе передъ самой низкой и 
отвратительной д'Ьйствительностью. Это отречен1е по- 
кажется труднымъ только тЪмъ, которые ищутъ въ 
великомъ д'ЁЛ'Ь удовлетворен1я своего самолюб1я, пред- 
лога для фразъ, и которые любятъ д'Ьло не ради его 
самаго, а ради драматической выставки ихъ собствен- 
ной особы. 

Каждый новый членъ свободно вступаетъ въ нашу 
организащю, зная напередъ, что разъ онъ принялъ въ 
ней участ1е, то онъ принадлежитъ всец'Ьло ей, а не себ'Ь. 
Вступлеше въ организацгю свободно^ по выходъ изъ пея 
невозможенъ, потому что всяк1й членъ, вышедш1й въ 
отставку, безъ сомн'Ьнтя поставилъ бы въ опасность 
самое существован1е организад1и, которое не должно 
зависЬть отъ легкомысл1я, каприза, отъ большей или 
меньшей скромности, отъ честности и силы одной или 
н'Ьсколькихъ личностей... Следовательно, кто хочетъ 
участвовать въ ней, тотъ долженъ знать заранее, что 
онъ весь отдается ей, со всЬми силами, средствами, зна- 
н1ями и жизнью, а это безповоротно.,. Это изложено 
яснымъ и точпымъ образомъ въ ея программ*, кото- 
рая опубликована и которая обязательна для всЬхъ 
членовъ комитета и для всЬхъ непринадлежащихъ къ 
комитету... Если членъ истинно вдохновенъ страстью 
(революц1онной), то все, что бы ни потребовала отъ 
него организащя, покажется ему легко. Известно, что 
для страсти н-Ьтъ трудностей; она не признаетъ невоз- 
можнаго, и ч*мъ больше предпятствхя, т'Ьмъ сильн-Ье 
напряженхе воли, силы и уменья человека, возбуж- 
деннаго страстью. Личныя страстишки не найдутъ даже 
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себ* м^^ста въ челов'Ьк'Ь, одержимомъ этою страстью, 
ему даже не нужно жертвовать ими, потому что ихъ 
П'Ьтъ въ пемъ. Серьезный членъ ассощащи заглушилъ 
въ себЪ всякое чувство любопытства, и неумолимо 
преслЪдуетъ зтотъ недостатокъ въ другихъ. Хотя опъ 
признаетъ себя достойнымъ всякаго довЪрхя и именно 
потому, что онъ его достоинъ, т. е. потому, что онъ 
челов^къ серьезный, онъ не старается и даже не же- 
лаетъ знать бол'Ье, ч^Ьмъ ему сл'Ьдуетъ для того, и 
чтобы исполнять возможно лучше вв'Ьрепную ему за- 
дачу. Опъ говоритъ о дЪлахъ только съ указанными 
ему людьми, и говоритъ только вещи, предписанныя 
полученными приказан1ямп, и вообще, точно и без- 
условно придерживается приказанхй и распоряженШ 
исходящихъ свыше, никогда не спрашивая и не желая 
разв'Ьдать о томъ, въ какой степени организацш онъ 
находится, желая конечно, чтобы ему было доварено 
какъ можно больше работы, но, тЪмъ не мен'Ье, ожи- 
дая терп'Ьливо той минуты, когда ему дов'Ьрятъ ее. 

Такая строгая и абсолютная дисциплина можетъ 
удивить и даже оттолкнуть новичка; но она не уди- 
витъ и не оскорбитъ серьезнаго члена, человека д'Ьй- 
ствительно сильнаго и разсудительнаго; напротивъ, она 
будетъ пр1ятна ему, какъ гарант1я его безопасности, 
если только онъ будетъ находиться подъ вл1ян1емъ этой 
захватывающей страсти вид'Ьть торжество народа, о 
которомъ я говорилъ выше. Серьезный членъ пойметъ, 
что такая дисциплина есть необходимый залогъ отно- 
сительной безличности каждаго члена, которая есть 
условхе згпе ^иа поп общаго торжества; что только эта 
дисциплина способна устроить д1ьйствительпую органи- 
защю и создать коллективную революционную силу, ко- 
торая, опираясь на стих1йное могущество народа, бу- 
детъ въ состоян1и победить грозную силу государствен- 
ной организащи. 

Быть можетъ меня спросятъ: какъ можно подчи- 
ниться диктаторскому управлешю никому неизв'Ьстнаго 
комитета? Но Комитетъ' вамъ изв'Ьстенъ: вопервыхъ 
изъ своей программы, редактированной такъ ясно и 
точно, и излагаемой съ еще большими подробностями 
всякому члену, вступающему въ органнзац1Ю. Кром* 
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ТОГО за него ручается и то сл-Ьпое дов'Ьрхе, которое 
пм-Ьютъ кънему люди, знакомые вамъ и уважаемые; то до 
в'Ьрхе, которое заставляетъ васъ отдать предпочтенхе этой- 
организащи передъ всЬми другими. Ояъ изв'Ьстенъ въ 
большой полнот-Ь д-Ьйствующимъ членамъ органнзащи 
своей неутомимой, решительной д'Ьятельностью, распро- 
страняющейся повсюду и всегда согласной съ програм- 
мой и ц^лью организащи. И всё охотно подчиняются его 
авторитету^ уб-Ьждаясь все бол^Ье и болЪе, на самой 
практик'Ь, съ одной стороны, въ его предусмотритель- 
ности истинно удивительной, въ его бдительности, въ 
его благоразумной эпергхи и въ ум^ньи сообразовать 
свои распрряженхя съ желанной ц'Ьлью, и, съ другой 
стороны, въ необходимости и спасительномъ д^йстиш 
такой дисциплины. 

Меня могутъ спросить: если составъ комитета такая 
непроницаемая тайна для всЬхъ, то какъ же вы могли 
получить св'Ьд'Ьн1я о немъ и уб'Ьдиться въ его д^й- 
ствительномъ достоинств'Ь? — Я отвечу откровенно на 
этотъ вопросъ. Я не знаю ни одного изъ членовъ этого 
комитета, ни ихъ числа, ни м'Ьстопребыван1я. Я знаю 
одно, что онъ не за границей, а въ самой Росс1и, какъ 
и сл-Ьдуотъ быть; потому что револющонный комитетъ, 
зас'Ьдаюш.хй за границей, есть абсурдъ, мысль о кото- 
ромъ можетъ возникнуть только въ голов* т'Ьхъ без- 
смысленныхъ и глупо честолюбивыхъ фразеровъ, при- 
надлежапдихъ къ эмнгращи, которые скрываютъ свое 
тщеславное и злокозненное безд-Ьлье подъ громкияъ 
названхемъ „Народнаго Д'Ьла" *). 

Поел* дворянскаго заговора Декабристовъ (1825), 
первая серьезная попытка организащи была сд'Ьлана 
Лихутинымъ и его товарищами. Теперешняя органи- 
защи есть первая организац1Я револющонныхъ силъ 
всей Росс1И, д'Ьйствительно удачная. Она воспользова- 
лась всей подготовкой, всЬми опытами; никакая реакщя 
не заставитъ ее распасться; она переживетъ всЬ пра- 
вительства и не перестанетъ действовать, пока вся ея 



*) Намекъ па газету, которая выходила въ Ждн^в! ^ж^ 1«въ 
Вакуиина, н# при учаотхн Н. Утина. М. Др. 
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программа не перейдетъ въ повседневную жизнь Рус- 
скихъ и всего м1ра. 

Почти годъ тому назадъ Комитетъ, считая нужнымъ 
дать мн* знать о своемъ существовапхи, послалъ мн'ё 
свою программу вм'Ьст'Ь съ изложен1емъ общаго плана 
револгощонной деятельности въ Россш. Будучи совер- 
шенно согласенъ съ первой и со вторымъ и уб-Ьдив- 
шись въ серьезности предпр1ят1я и людей, взявшихъ 
на себя пниц1ативу, я сд^ладъ то, что, по моему мн-Ь- 
нш, долженъ былъ сд'Ьлать всякхй честный эмигрантъ: 
я подчинился безусловно власти Комитета, единствеп- 
иаго представителя и руководителя революц1и въ Рос- 
сш. Обращаясь теперь къ вамъ, я только повинуюсь 
приказашямъ Комитета. Бол^е этого я не могу вамъ 
сказать. Прибавлю еще слово къ этому. Планъ органп- 
защи мн* достаточно пзв-Ьстенъ для того, чтобы быть 
убЪжденнымъ, что никакая сила не способна разру- 
шить ее. Даже если бы народная партхя потерп'Ьла 
новое поражеше въ ближайшей борьб-Ь, — ^^чего никто 
изъ насъ не боится, мы всЬ вЪримъ въ близкую по- 
б'Ьду народа — но даже если бы наша надежда разби- 
лась среди самыхъ ужасныхъ респрессал1й, среди самой 
дикой реакцш, организащя все же останется жива и 
здорова... 

Основан1в программы самое широкое, самое гуман- 
ное: полная свобода и полное равенство всЬхъ чело- 
в'Ьческихъ существъ, основанное на обш.ей собствен- 
ности и обш;емъ труд'Ь, одинаково обязательномъ для 
всЬхъ, за исключенхемъ, конечно, т'Ьхъ, которые пред- 
почтутъ умереть съ голоду, не работая. 

Такова настоящая программа рабочаго М1ра всЬхъ 
странъ, и эта программа отвечаетъ требованхямъ и в'Ь- 
ковымъ инстинктамъ нашего народа... Предлагая эту 
программу простонародью, члены нашей организащи 
были не разъ очень удивлены, видя, какъ оно быстро 
и широко понимаетъ ее, и съ какимъ жаромъ ее при- 
нимаетъ. Итакъ программа готова, она неизменна. Кто 
за эту программу, тотъ пойдетъ за нами. Кто протнвъ 
насъ, тотъ другъ противниковъ народа, царск1й Яхан- 
дармъ, царскШ палачъ, нашъ врагъ... 

Я вамъ говори л ъ, что наша организащя кр'Ьпко 
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устроена, а теперь прибавлю, что она такъ сильно уко- 
ренилась въ народе, что если бы мы даже потерп'Ьли 
неудачу, то реакщя была бы безсильна уничтожить ее... 

Рабская печать^ повинуясь приказашямъ Ш-го отдЪ- 
лен1я, старается уверить публику, что правительству 
удалось захватить заговоръ у самого корня *). Оно 
ровно ничего не захватило. Комитетъ и организащя 
неприкосновенны п такими будутъ всегда; правитель- 
ство скоро уб'Ьдится въ этомъ, потому что народный 
взрывъ близокъ. Онъ такъ близко, что каждый дол- 
женъ теперь решить, хочетъ ли онъ быть нашимъ 
другомъ, другомъ народа, или же нашимъ и народ- 
нымъ врагомъ. Наши ряды открыты всЬмъ друзьямъ, 
къ какому бы мЪсту или положен1ю они ни принадле- 
жали. Но какъ насъ найти, спросите вы? 0рганизац1я, 
окружающая васъ со ваъхъ сторонЪу считающая между 
вами многочисленпыхъ приверженцевъ, найдетъ сама 
того, кто ее ищетъ съ искреннимъ желан1емъ и силь- 
ной волей служить народному Д'Ьлу. Кто не за насъ, 
тотъ противъ насъ. Выбирайте. 

М, Бакунинъ. 



Въ брошюр* Н. Утина приведенъ еще отрывокъ изъ 
„Призыва къ русскому дворянству", листка, который 
распространялъ Нечаевъ, какъ сочинеше Бакунина. 
Вотъ этотъ отрывокъ: 

Как1я привиллепи получили мы за то, что въ про- 
должеши цЪлой половины 19-го стол'Ьтхя были под- 
держкой трона, столько разъ поколебленнаго до самаго 
основан1я, за то, ^о въ 1848 году, среди бури народ- 
наго безум1я, разпузданнаго въ Европе, мы спасли, 
нашими подвигами, Русскую Имперхю отъ соц1алисти- 
ческихъ утоп1й, которыя грозили завлад-Ьть ею?.. Что 
даровано намъ за то, что мы предохранили Имперхю 
отъ раздроблешя, угасили въ Польше пламя поя^ара, 
которое угрожало зажечь всю Россхю; за то, что мы 

*) Говорится о товарищахъ Нечаева, ареатованныхъ въ Д«- 
кабр'Ь 1869 г., повл-Ь уб1йства Иванова. М. Др. 
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ра'^ютали до спхъ поръ, не щадя нашихъ силъ, съ без- 
пртНфнымъ мужествомъ, надъ уничтожешемъ рево- 
лющоппыхъ элементовъ въ Росс1и?— Не изъ нашей ли 
среды вышелъ Михаилъ Муравьевъ, этотъ доблестный 
мужъ, котораго самъ Александръ II, несмотря на свое 
слабоумие, называлъ спасителемъ отечества? — Что мы 
им'Ьемъ за это? За вс1ь эти неоц'Ьненныя услуги у насъ 
грабятъ все, ч+^мъ мы влад'Ьемъ... Это наше воззванхе 
есть мапифестацхя громадпаго больтипства русспаго дво- 
рянства^ которое уже давно готово и организовано.., Мьс 
чувствуемъ нашу силу въ нашемъ прав* и дерзко 
бросаемъ перчатку въ лицо деспоту, немецкому князьку 
Александру II Салтыкову-Романову, и вызываемъ его 
на благородный рыцарскШ бой, кстор^ый дояженъ на- 
чаться въ 1870 году, между потомками Рюрика и пар- 
т1е10 русскаго пезависимаго дворянства. 



Вопросъ объ автор-Ь этой прокламацш, распростра- 
неп1е которой со стороны Бакунина и Нечаева было бы 
признакомъ нам'Ьрошя с1Ьять не револющю, а смуту, 
долженъ быть еш,е изсл'Ьдовацъ. 



X. 

РЕВОЛЮЦЮННЫЙ КАТЕХИЗИСЪ НЕЧАЕВА. 

Въ процесс* „Нечаевцевъ" была представлена ма- 
ленькая шифрованная книжка, которую Нечаевъ тща- 
тельно сохранялъ и выдавалъ за признакъ спещальнаго 
эмиссара Интернащонала. Называлъ онъ ее „Револю- 
цгоннымъ Катехизисомъ" . Юристы процесса и Н. Утинъ 
считаютъ этотъ катехизисъ за сочииенте Бакунина, ко- 
торый не отрицалъ этого мн'Ьнхя. Вопросъ требуетъ 
пров'Ьрки,— но въ катехизис'Ь во всякомъ случа'Ь много 
сходпаго съ пнсап1ямн Бакунина. 
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Общ1я правила оргаиизац(и. 

§ 1. Строй органпзащп основывается надов'Ьр!!! къ 
личности. 

§ 2. Организаторъ (уже члепъ) пзъ среды своихъ 
зпакомыхъ нам-Ьчаетъ 5—6 лицъ, съ которыми пере- 
говоривъ одиночно и заручившись соглас1емъ кажда- 
го, собпраетъ ихъ вм'Ьст^ и закладываетъ основанхе 
замкну таго крул^ка. 

§ 3. Механизмъ оргапизацхи скрыть отъ всякаго 
празднаго глаза, а потому вся сумма связей и весь 
ходъ д-Ьятельности кружка есть секреть для вс-Ьхъ, 
исключая его члеповъ и центральнаго кружка, куда 
организаторъ представляетъ 'полный отчетъ въ оире- 
д-Ьленные сроки. 

§ 4. По известному плану, основанному на знан1и 
местности, или С0СЛ0В1Я, или среды, въ которой ве- 
дется подготовительная работа, труды спецгализируются 
членами. 

§ 5. Членъ организащи немедленно составляетъ, въ 
свою очередь, каждый около себя, кружокъ 2-й степени, 
къ которому прежде основанный становится въ значе- 
ше центральнаго, куда вс^ члены организац1и (ио от- 
ношешю къ кружкамъ 2 й степени организатор(овъ)ы) 
вносятъ всю сумму св*д'Ьн1й отъ своихъ круя^ковъ для 
доставлен1Я дал-Ье. 

§ 6. Правило не д-Ьйствововать непосредственно на 
всЬхъ т'Ьхъ, на которыхъ можно д-Ьйствовать съ не- 
меньшимъ результате мъ посредственно, т. е. черезъ 
другихъ, должно быть выполняемо съ строгою акку- 
ратностью. 

§ 7. Общ1й принципъ организащи — не убеждать, 
т. е. не вырабатывать, а сплачивать т^Ь силы, которыя 
есть уже на лицо, исключать всяк1я преп1я, не им'Ью- 
Щ1Я отношен1Я къ ц-Ьли. 

§ 8. Устраняются всяк1е вопросы отъ члеповъ къ 
организатору, неимЬющге цЪлью дЬло кружковь под- 
чиненныхъ. 

§ 9. Полная откровенность отъ члеповъ къ органи- 
затору лежитъ въ основе усп^шпаго хода дЪла. 
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§ 10. По образовал!!! кружковъ второго разряд'; 
!!ре>кде ор1^аи113ованные становятся относительно пхт 
центрам!!, получаютъ уставъ общества и определенную, 
программу деятельности въ той средЪ, гдЪ находятся 
Великорусски отд^лъ — Москва. 



Общ1я правила оЪти для отдЪленШ. 

1. Задача отд^лешй состоитъ въ достиженш само- 
стоятельности и независимости въ д^д* организацш л 
ихъ употрсблен1я съ вя1дшею гарант1ею безопасности 
обхцаго д^ла. 

2. Начало та1^ого отд'Ьлен1я кладутъ двое или трое 
лицъ, уполномоченчыхъ отъ сЬти съ одобрешя коми- 
тета. Они группируютъ т^хъ лишь изъ кружковъ, нг. 
осповахпи общихъ правилъ организац1и, которые, по 
усмотр'Ьн1ю комитета, окажутся удовлетворяющими тре- 
бовап1ямъ. Черезъ организаторовъ поддерживается связь 
съ сЪтыо. 

3. Личности, избранный изъ кружковъ и входящ!;: 
въ составь отд'Ьлен1я, на первомъ же собраши да!отъ 
обязательство: а) действовать неразрывно, коллективно, 
вполн'Ь подчиняясь общему голосу, и оставить отд1^- 
лен1е только для вступлешя въ ряды еще бол^е интим- 
ные, по указан1ю комитета; б) вм-Ьст-Ь съ т'Ьмъ, оет: 
обязуются во всЬхъ своихъ отношен1яхъ къ вн'Ь!пнему 
м1ру им'Ьть въ виду только пользу общества. 

4. Вступленхе въ отд^леше делается постояно по 
одиночке. Когда количество дойдетъ до 6-ти, тогда 
отд1Ьлен1е разд'Ьляется на группы, по указан1ю комитета. 

5. Избирается сообща лицо, зав^дывающее пнсьмо- 
водствомъ, составлешемъ отчетовъ, пр1емкой и отпра- 
Блен1емъ члеповъ комитета и другихъ дов'Ьрепныхъ 
лицъ, пм1шщихъ отношен1я ко всему отд'Ьлен1ю. Это же 
лицо хранитъ бумаг!Т, ве1ци и им'Ьетъ адресы. 

9. Друпе члены, берутъ на себя обязанность вестп 
подготовительную работу въ томъ 1!ли другомъ сосло- 
В1И или сред!» и избираютъ себ# помощниковъ изъ 
лицъ организованныхъ по общимъ правиламъ. 

7. Все количество лицъ, организованныхъ по об- 
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цимъ правиламъ, разсматрпваетс^! и употребляется 
:акъ средство или оруд1е для выполнен1я предпрхятШ 
[ для достижен1я ц'Ьли общества. Потому во всякомъ 
[.'Ьл-Ь, приводимомъ отд-Ьленхемъ въ исполнен1е, суще- 
твенный планъ этого Д'Ьла, или предпр1ят1я, долженъ 
)ыть изв-Ьстень только отдЪлен1ю; приводящ1я же его 
^ъ исполнеше личности отнюдь пе должны знать сущ- 
юсть, а только тЪ подробности, тЪ части Д'Ьла, которыя 
выполнить пало на ихъ долю. Для возбул^дешя же 
)перпи необходимо объяснять сущность д1»ла въ пре- 
вратномъ вид*. 

8. О план* предир1ят1я, задуманнаго членами, дается 
И1ать комитету, и только тю соглашенхю опаго присту- 
пается къ вычолнен1ю. 

9. Планъ, предложенный со стороны комитета, вы- 
[юлпяется немедленно. Для того, чтобы со стороны ко- 
митета не было требованхй, превышающпхъ силы отд'Ь- 
Т1ен1я, установляется самая строгая и аккуратная отчет- 
ность о состоянхи отд'Ьленхя, чрезъ посредство тЪхъ 
звепьевъ, которыми оно связывается съ комитетомъ. 

10. Отд-Ьлеше посылаетъ членовъ для ревпз1и под- 
чйпенныхъ кружковъ и отправляетъ въ св'Ьж1я м'Ьста 
для заложешя новыхъ организац1й. 

И. Вопросъ о средствахъ денежныхъ стоитъ на пер- 
вомъ планЪ: 1-ое — прямой сборъ съ членовъ, лицъ со- 
чувствующихъ— на бланк^Ь комитета, съ выставлен1емъ 
прописью количества жертвуемыхъ денегъ; 2-ое — кос- 
венный сборъ, подъ благовидными предлогами, отъ 
лицъ вс^хъ С0СЛ0В1Й, хотя бы и не сочувствующихъ; 
3-е — устройство концертовъ, вечеровъ, подъ разными 
номинальными ц'Ьлями; 4-ое~разнообразныя предпрхя- 
т1я относительно частныхъ лицъ; всЬ друг1я, бол'Ье 
грандиозный средства исключаютсд изъ д'Ьятельности 
отд'Ьлен1я, какъ превышающ1я его силу, и только по 
указан1ю комитета отд'Ьлеше должно сод-Ьйствовать 
выполнешю такого плана; 5-ое — изъ всей суммы при- 
ходовъ одна треть доставляется комитету. 

12. Въ числ* необходимыхъ услов1й для начала 
Д'Ьятельности отд'Ьлешя есть: 1-ое— образован1е прито- 
новъ; 2-ое — допущен1е свонхъ ловкихъ и практичиыхъ 
людей въ среду разнощиковъ, булочниковъ и пр.; 3-е— 
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знакомство съ городскими сплетниками, публичными 
женщинами п друг1я частныя собнранхя и распростра- 
шя слуховъ; 4-ое— знакомство съ полищей и съ м1ромъ 
старыхъ приказныхъ; 5-ое— заведепге спошешй съ такъ 
называемой преступной частью общества; 6-ое— вл1ян1е 
на высоконоставленпыхъ лицъ чрезъ ихъ женщипъ; 
7 -ос — иоддвржан1е аг11тац1и всевозмол^ными средствами. 
Сей экземпляръ не долженъ распространяться, а 
храниться въ отд'Ьлен1и. 

(„ГОЛОСЪ", ОТЪ 10 (21) 1ЮЛЯ 1871 г. Л^2 189). 

Правила, которыми должны руководствоваться 
рсволюц1оиеры. 

0ТН0ШЕН1Е РЕВОЛЮЦЮНЕРОВЪ КЪ САМОМУ СЕБ'Ь. 

§ 1. Революц]онеръ--челов'Ькъ обреченный. У него 
нп своихъ интересовъ, ни дЪлъ, ни чувствъ, ни при- 
вязанностей, ни собст^вепиости, ни даже 'имени. Всевъ 
немъ поглощено единымъ исключительнымъ интере- 
сомъ, единою мыслью, единою страстью- -револющей. 

§ 2. Онъ въ глубине своего существа, не на сло- 
вахъ только, а па д'Ьл'Ь, разорвалъ всякую связь съ 
граягдапскимъ порядкомъ и со всЬмъ-образованнымъ 
мхромъ, со вс^шп законами, прнлич1ями, обществен- 
ными услов1ями и нравственностью этого М1ра. Онъ 
для него— вгагъ безпощадный и еслибъ онъ продолжалъ 
яа1ть въ немъ, то для того только, чтобы его в'Ьрн'Ье 
разрушить. 

§ 3. Революцюнеръ презираетъ всякое доктринерство 
и отказался отъ м!рской науки, предоставляя ее буду- 
щимъ покол^шямъ. Онъ знаетъ только одну науку, 
науку разрушен1я. Для этого и только для этого онъ 
изучаетъ теперь механику, физику, хим1ю; пожалуй 
медицину. Для этого изучаетъ денно и нощно живую 
науку людей, характеровь, положен1й и всЬхъ услов1й 
настоящаго обществепнаго строя, во всЬхъ возможныхъ 
слояхъ. Щль же одна— наискорЬйшее разрушенхе (этого) 
поганаго строя. 

§ 4. Онъ презираетъ общественное мн'Ьше. Онъ пре- 
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зираетъ и ненавпдитъ во всЬхъ побужденхяхъ и про- 
явлен1яхъ нын'Ьшнюю общественную нравственность. 
Нравственно для пего все, что способствуетъ торжеству 
революцш. Безнравственно и преступно все, что пом'Ь- 
шаетъ ему. 

§ 5. Револющонеръ — челов'Ькъ обреченный, безпо- 
щаденъ для государства и вообще для всего сословпо- 
образованнаго общества, онъ и отъ нихъ не долженъ 
ожидать для себя никакой пощады. Между ними и 
имъ существуетъ тайная или явная, но непрерывная и 
непримиримая война на яшзнь и на смерть. Онъ дол- 
женъ пр1учить себя выдерживать пытки. 

§ 6. Суровый для себя, онъ долженъ быть суровымъ 
п для другихъ. ВсЬ нЬжныя, изп'Ьживаюшхя чувства 
родства, дружбы, любви, благодарности и даже самой 
чести должны быть задавлены въ немъ единою холод- 
ною страстью революц1оннаго д'Ьла. Для него суще- 
ствуетъ только одна нЪга, одно ут-Ьшенхе, вознаграж- 
ден1е и удовлетвореше— усп'Ьхъ революцш. Денпо и 
нощно должна быть у него одна/ мысль, одна цЪль — 
безпощадное разрушеше. Стремясь хладнокровно и не- 
утомимо къ этой ц-Ьли, онъ доля^енъ быть готовъ и 
самъ погибнуть и погубить своими руками все, что 
м-Ьшаетъ ея достнжешю. 

§ 7. Природа настоящаго революц10нера исключаетъ 
всякШ романтизмъ, всякую чувствительность, востор- 
женность и увлечен1е. Она исключаетъ даже личную, 
ненависть и мщен1е. Револющонерпая страсть, ставъ 
въ немъ обыденностью, ежеминутно должна соединяться 
съ холоднымъ разсчетомъ. Всегда и вездЬ онъ дол- 
женъ быть не то, къ чему его побуждаютъ влеченхя 
личныя, а то, что предписываетъ ему общШ интересъ 
револющи. 

ОТНОШЕНХЯ РЕВОЛЮЦЮНЕРА КЪ ТОВАРИЩАМЪ 
по РЕВОЛЮЦШ. 

§ 8. Другомъ И мплымъ - челов'Ькомъ для револю- 
щонера можетъ быть только челов'Ькъ, заявивш1й себя 
на д^Ьл* такимъ же револющопернымъ дЪломъ (?), какъ 
И онъ самъ. МИьра дружбы, преданности и прочихъ 
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обязанностей въ- отношепхи къ такому товарищу опре- 
д'Ьляется единственно степенью полезности въ д-ЬлгЬ 
всеразрушптельной практической революцш. 

§ 9. О солидарности револющонеровъ и говорить 
нечего. Въ пей вся сила револющоннаго д'Ьла. Това- 
рищи революгцонеры, • стояй;1е на одинаковой степени 
революцшннаго попнмашя и страсти должны, по воз- 
мояшости, обсуждать всЬ крупныя д-Ьла вм-ЬсгЬ и р-Ь- 
шать ихъ единодушно. Въ исполнеши такимъ обра- 
зомъ р'Ьшеннаго плана каждый долженъ разсчитывать, 
по возможности, на себя. Въ выполнеши ряда разру- 
шительпыхъ д-Ьйствхй каждый долженъ д'Ьлать самъ и 
приб'Ьгатькъ совЪту и помощи товарищей только тогда, 
когда эТнО для усп'Ьха необходимо. 

§ 10. У каждаго товарища должно быть подъ рукою 
п-Ьсколько .револющонеровъ второго и третьяго разря- 
довъ, т. е. не совс1"»мъ посвящепныхъ. На нихъ онъ 
долженъ СхМотр'Ьть, какъ на часть общаго револющон- 
наго капитала, отданнаго въ его распоряженхе. Онъ 
долженъ экономически тратить свою часть капитала, 
стараясь всегда извлечь нзъ него наибольшую пользу. 
На себя онъ смотрптъ какъ на капиталъ, обреченный 
на трату для торжества революцхоннаго Д'Ьла, только 
какъ на такой каппталъ, которымъ онъ самъ и одинъ 
безъ соглас1я всего товарищества вполне посвящеп- 
ныхъ распоряжаться не можетъ. 

§ 11. Когда товарищъ попадаетъ въ б'Ьду, р'Ьшая 
вопросъ, спасать его или н-Ьтъ, револющонеровъ дол- 
женъ сообразоваться не съ какими нибудь личными 
чувствами, но только съ пользою револющоннаго Д'Ьла. 
Поэтому онъ долженъ взвесить пользу, приносимую 
товарищемъ— съ одной стороны, а съ другой— трату 
револющонныхъ силъ, потребныхъ на нзбавлеше, и на 
которую сторону перетянетъ, такъ и долженъ решить. 

ОТНОШВНХЕ РЕВОЛЮЦЮНЕР А КЪ ОБЩЕСТВУ. 

§ 12. Принят1е новаго члена, заявившаго себя не на 
словахъ, а на дЬл'Ь, въ товарищество не можетъ быть 
решено иначе, какъ единодушно. 

§ 13. Револющонеръ вступаетъ въ государственный, 
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СОСЛОВНЫЙ, такъ цазываемый образованный М1ръ д яш- 
ветъ въ немъ только съ вЪрой въ его полн-Ьйшее 
скорейшее разрушеп1е. Онъ не революцюнеръ, если 
ему чего нибудь жаль въ этомъ мхр*. Если опъ мо- . 
жетъ, то становится передъ пстреблен1емъ полоя^ен1я, 
отношешя или какого либо человека, принадлежащаго 
къ этому. м1ру — всЬ п все должны быть ему равно не- 
навистны. Т'Ьмъ хуже для пего, если у него есть 
родственныя, дружеск1я и л юбовныя отношешя; онъ не 
револющонеръ, если он'Ь могутъ- остановить его руку. 

§ 14. Съ ц'Ьтью безпощаднаго разрушешя револю- 
ц1онеръ моя^стъ и даже часто долженъ жить въ об- 
ществ'Ь, притворяясь совсЪмъ не тЪмъ, что онъ есть. 
Революцюнеръ долженъ проникнуть всюду, во всЬ низ- 
шая и средн1я сословхя, въ купеческую лавку, въ цер- 
ковь, въ барскШ домъ, въ М1ръ бюрократически, воен- 
ный, въ литературу, въ III ОтдЪленхе и даже въ Зим- 
н1й дворецъ. ' 

§ 15. Все это поганое общество должно быть раз- 
дроблено на н'Ьсколько категоргй: 1-ая категор1я не- 
отлагаемо осуждепныхъ на смерть. Да будетъ составленъ 
товариществомъ списокъ такихъ осуждепныхъ по по- 
рядку ихъ относительно зловредности для успеха ре- 
волющонпаго дЪла, такъ чтобы предъидущхе нумера 
убрались прежде посл'Ьдуюищхъ. 

§ 16. При составленш такихъ спнсковъ и для уста- 
новлен1я вышер-Ьченнаго порядка доля^но руковод- 
ствоваться отнюдь не личными злодействами человЪка, 
ни даже ненавистью, возбуя^даемою имъ въ товари- 
ществ-Ь илп въ народ*. Это злодейство и эта нена- 
висти могутъ быть даже отчасти полезными, способ- 
ствуя возбуждеп1ю народнаго бунта. Доляшо руковод- 
ствоваться мерой пользы, которая должна произойти 
отъ его смерти для револющонпаго дЪла. Итакъ, прежде 
всего должны быть уничтожены люди, особенно вред- 
ные для револющопной организацш, а также внезап- 
ная и насильственная смерть которыхъ можетъ навести 
паиболып1й страхъ на правительство и, лишивъ его 
умныхъ и энергическихъ деятелей, потрясти его силу. 

§ 17. Вторая категор1я доляша состоять изъ такихъ 
людей, которымъ даруютъ только временно жизнь, чтобы 
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ОНИ рядомъ зв'Ьрскихъ поступковъ довели народъ до 
неотвратлмаго бунта. 

§ 18. Къ третьей категор1И припадлежитъ множество 
высокопоставлепныхъ скотовъ или личностей, не отли- 
чающихся ни особеннымъ умомъ, ни энерпей, но поль- 
зующихся по положен1ю богатствами, связями, вл1ян1- 
екъ, силой. Надо ихъ эрссплуатлровать всевозможными 
манерами, путями; опутать ихъ, сбить съ толку и, 
овлад'Ьвъ, по возможности, ихъ грязными тайнами, 
сделать ихъ своими рабами. Ихъ власть, вл1яше, связи, 
богатство и сила сд^Ьлаются такимъ образомъ неистощи- 
мою сокровищницею и сильной помощью для разныхъ 
предпр1ят]й. 

§ 19. Четвертая категория состоитъ изъ государ- 
ственныхъ честолюбцевъ и либераловъ съ разными 
отт'Ьнками. Съ ними можно конспирировать по ихъ про- 
граммамъ, дЪлая видь, что сл'Ьпо сл'Ьдуешь за ними, 
а между тЬмъ прибирать ихъ въ руки, овлад'Ьть всЬми 
ихъ тайнами, скомпромептировать ихъ донельзя, такъ 
чтобы возвратъ для нихъ былъ (не) возможенъ (?), и 
ихъ руками мутить государство. 

§ 20. Пятая категоргя— доктринеры, конспираторы, 
революц1онеры, всЪ праздно глаголющ1е въ кружкахъ 
и на бумаг*. Ихъ надо безпрестанно толкать и тянуть 
впередъ, въ практичиыя головоломныя заявлен1я, ре- 
зультатомъ которыхъ будетъ безсл'Ьдная гибель боль- 
шинства и настоящая революц1онпая выработка немно- 
гихъ. 

§ 21. Шестая и важная категорхя— женщины, ко- 
торыхъ долл^по разд^Ьлить на три главные разряда: 
одн*— пустыя, безсмыслениыя, бездушныя, которыми 
можно пользоваться какъ третьей и четвертой катего- 
Р1ЯМИ мул^чинъ; друг1я — горяч1я, преданныя, способныя, 
но не наши, потому что не доработались еще до на- 
стоящаго безстрастнаго и фактпческаго революцюннаго 
пониман1я; ихъ должно употреблять, какъ мужчинъ 
пятой категорш; наконецъ женщины, совсЬмъ наши, 
т. е. вполне посвященныя и принявш1я всец'Ьло нашу 
программу. Мы должны смотр-Ьть на нихъ какъ на 
драгоц'Ьнн'Ьйшхя сокровища наши, безъ помощи кото- 
рыхъ намъ обойтись невозможно. 
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ОТНОШЕНХЯ Т0ВАРИЩЕС1ВУ КЪ НАРОДУ. 

§ 22. У товарищества н'Ьтъ другой цЪли кром'Ь пол- 
н-Ьйшаго освобожден1я и счастья народа, т. е. черно- 
рабочаго люда. Но уб^жденхе въ томъ, что это осво- 
божденхе и достижен1е этого счастья возможно только 
путемъ всесокрушающей народной революцш, товари- 
щество всЬми силами и средствами будетъ способство- 
вать КЪ развит1ю и разобщенхю *) Т'Ьхъ бЪдъ и гЬхъ 
золъ, которыя должны вывести наконецъ народъ изъ 
терп'Ьнхя и понудитьх его къ поголовному возстанш. 

§ 23. Подъ революц1ею народною товарищество ра- 
зумЪетъ не регламентированное движете по западному 
классическому образцу — движенхе, которое, всегда оста- 
навливаясь передъ собственностью и передъ традищями 
общественныхъ порядковъ такъ называемой цивилиза- 
щи и нравственности, до сихъ поръ ограничиволось 
везд'Ё низвержешемъ одной политической формы для 
зам'Ьщен1я ее другою и стремилось создать такъ назы- 
ваемое револющонное государство. Спасительною для 
народа можетъ быть только та революция, которая унич- 
тожитъ въ корнЬ всякую государственность и истре- 
бптъ всЬ государственныя традищи порядка и классы 

Р0СС1И. 

§ 24. Товарищество цоэтому не намерено навязы- 
вать народу какую бы то ни было организащю сверху. 
Будущая организац1я безъ сомн-Ьнтя выработается изъ 
народнаго двшкен1я и жизни, но это~д*ло будущихъ 
покол-Ьшй. Наше д^Ьло— страшное, полное, повсем'Ьстное 
и безлощадное разрушеп1'е. 

§ 25. Поэтому сближаясь съ народомъ, мы прежде 
всего должны соединиться съ т'Ьми элементами народ- 
ной жизни, которые со времени основашя московской 
государственной силы не переставали протестовать не 
на словахъ, а па д'Ьл'Ь, противъ всего, что прямо или 
косвенно связано съ государствомъ: противъ чиновни- 
чества, противъ поповъ, противъ гильдейскаго м1ра и 
противъ кулака м1ро*да. Но (мы) соединимся съ ли- 



*) Обобщеше, распространен1е. М. Др. 
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хпмъ ра^збиПничЕ^омъ М1ромъ, этпмъ истипнымъ и един- 
ствоинымъ роволюц1оперомъ ВЪ Р0СС1И. 

§ 26. Сплгяить этотъ м1ръ въ одну пепобЪдимую; 
всосок1)уша1(идую' силу— вотъ вся наша организащя, 
коиспиращя, задача. 

(„Правит. ВЪстпикъ" 9 (21) 1юля 1871. ^й 162). 



XI. 

ПРОГРАММА СЛАВЯНСКОЙ СЕКЦП1 ИНТЕРНАЦЮ- 
НАЛА ВЪ ЦЮРИХЪ 1872. 



Напочатапа въ приложенхи В. въ книг-Ь „Государ- 
ственность и анархия". У г. Ралли находится француз- 
ск1й подлинникъ этой програмы, писанный рукою Ба- 
кунина. 



1. Славянская сектця, вполн'Ь признавая основные 
статуты Мс/кдупародыаго Общества Рабочихъ, приня- 
тые па первомъ Конгрессе (Сентябрь 1866, Женева), 
задается спегцальной цЬлью пропаганды принциповъ 
револ1оц1оппаго соц1ализма и организац1и народныхъ 
сплъ въ славяпскпхъ земляхъ. 

2. Она будетъ бороться съ одинаковой энерпей про- 
тивъ стремлен1й и проявлснхй, какъ панславизма, т. е. 
освобождеп1я славяпскихъ народовъ при помощи рус- 
ской империт, такъ и пангерманизма, т. е. при помощи 
буржуазной цивилизащи пЪмцевъ, стремящихся те- 
перь организоваться въ огромное мнимо-народное го- 
сударство. 

3. Принимая анархическую революц10нную про- 
грамму, которая одна, по нашему мн'Ьшю, предста- 
вляетъ вс^Ь улов1я дЪйствительнаго и полнаго осво- 
божден1я народныхъ массъ, и убежденные, что суще- 
ствован1е государства въ какой бы то ни было форм* 
несовместимо съ свободой пролетар1ата, что оно недо- 
пускаетъ братскаго междупароднаго союза народовъ, 
мы хотимъ уиичтоя^енхя всЬхъ государствъ. Для ела- 
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вянскихъ народовъ въ особенности это уничтожен1е 
есть вопросъ жизни или смерти, и въ то же время 
единственный способъ примирен1я съ народами чуж- 
дыхъ расъ наприм'Ьръ турецкой, мадьярской или я'Ь- 
мецкой. 

4. Съ государствомъ должно неминуемо, погибнуть 
все, что называется юридическимъ правомъ, всякое 
устройство сверху внизъ путемъ законодательства и 
правительства, устройства, никогда не имЪвшаго другой 
ц'Ьли, кром'Ь установлен1я и систематизирован1я народ- 
наго труда въ пользу управляющихъ классовъ. 

5. Уничтожен1е государства и юридическаго права 
необходимо будетъ им^Ьть сл'Ьдствхемъ уничтожен1е 
личной насл'Ьдственной собственности и юридической 
семьи, основанной на этой собственности, такъ какъ та 
и другая совершенно не допускаютъ челов'Ьческой 
справедливости. 

6. Уничтожеше государства, права собственности и 
юридической семьи, одно сд'Ьлаетъ возможнымъ орга- 
иизащю народной жизни снизу вверхъ, на основанхи 
коллективнаго труда и собственности, сд'Ьлавшихся въ 
силу самихъ вещей возможными и обязательными для 
всЬхъ путемъ совершенной, свободной федеращи от- 
д'Ьльныхъ лицъ въ ассоц1ац1и или въ независнмыя 
обш,ины или помимо обш;инъ и всякихъ областныхъ 
и нащональныхъ разграничен1й, въ мелк1я однородныя 
ассощац1и, связанныя тождественностью ихъ интересовъ 
и сощальныхъ стремлен1й и общинъ въ нащи, нац1й 
въ челов'Ьчество. 

7. Славянская секц1я, испов'Ьдуя матерхализмъ к 
атеизмъ, будетъ бороться противъ вс1Ьхъ родовъ бого- 
служешя, противъ всЬхъ оффищальныхъ вЪроиспов'Ь- 
дан1й и, оказывая, какъ на словахъ такъ и на д'Ьл'Ь, 
самое полное уваженхе къ свобод* сов'Ьсти всЬхъ и къ 
священному праву каждаго проповедовать свои идеи, 
она будетъ стараться уничтожить идею божества во 
всЬхъ ея проявлен1яхъ релипозныхъ, метафизическихъ, 
доктринерно-политическихъ и юридическпхъ, убежден- 
ная, что эта вредная идея была и есть еще освяще- 
Б1емъ всякаго рода рабства. 

е. Она имЪетъ полнМшее уважеше къ положитель- 
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пымъ паукамъ; она требуетъ До1я пролетар1ата пауч- 
паго образовап1я равпаго для вс*»хъ безъ разV^нч^я по- 
ловъ, но, врагъ всякаго правительства, она съ негодо- 
ваи1емъ отвергаетъ правптельство ученыхъ, какъ самое 
надменное и вредное. 

9. Славянская секщя требуетъ вм^сгЬ съ свободой, 
равенства правъ и обязанностей для мужчинъ и я:еп- 
щпнъ. 

10. Славянская секц1я, стремясь къ освобождешю 
С1авянскпхъ народовъ, вовсе не предполагаетъ органи- 
зовывать особый славянск1й м1ръ, врая^дебяый, изъ 
чувства нац1опальнаго, народамъ другихъ расъ. Напро- 
тивъ, она будетъ стремпться, чтобы славянск1е народы 
также вошли въ общую семью челов'Ьчества, которую 
Международное Общество Рабочихъ призвано осуще- 
ствить на началахъ свободы, равенства и всеобщаго 
братства. 

И. Въ виду великой задачи— освобожденхя народ- 
ныхъ массъ отъ всякой опеки и всякаго правитель- 
ства—которую приняло на себя Меяадународное Обще- 
ство, славянская секц1я не допускаетъ возможности су- 
ществовашя среди его какой-либо верховной власти 
или правительства, следовательно не допускаетъ иной 
организац1и, кром^ свободной федерац1и самостоятель- 
ныхъ секщй. 

12. Славянская секщя не признаетъ ни оффищаль- 
ной истины, ни однообразной политической программы, 
предписанной главнымъ сов'Ьтомъ или общимъ Кон- 
грессомъ. Она признаетъ только полную солидарность 
личностей, секщй и фодерацШ въ экономической 
борьбЪ рабочихъ вс'Ьхъ странъ противъ эксплоатато- 
ровъ. Она въ особенности будетъ стремиться привлечь 
славянскихъ работниковъ ко всЬмъ практическимъ по- 
сл'Ьдств1ямъ этой борьбы. 

13. Славянская секщя за секщями всЬхъ странъ 
признаетъ: а) свободу философской и сощальной про- 
паганды; б) свободу политики, лишь бы она не нард^- 
шала свободы и права другихъ секцхй и федеращй; 
свободу организацш для народной революц1и; свободу 
связи съ секц1ями и федерац1ями другихъ странъ. 

14. Такъ какъ Юрская Федеращя громко провозгла- 
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сила эти принципы и такъ какъ она искренно прово- 
дить ихъ на практике, то славянская секщя вступила 
въ ея среду. 



Посл'Ь неудачи польскаго возстанхя 1863—1864 гг. 
Бакунинъ отдалился отъ славянскихъ дЪлъ, тЪмъ бо- 
л-Ье что „панславизмъ" въ это время принялъ реак- 
щонно-московское паправленхе. Но въ самомъ „Интер- 
нащонал'Ь" явилась мысль воспользоваться памятью, 
оставленною Бакунинымъ въ Чехш, для пропаганды 
сощализма. На Базельскомъ конгрессЬ „Интернащо- 
нала" въ 1869 г. австрхйсшй делегатъ Неймейеръ зая- 
ви лъ, что „славянсшя населенхя Австрш, кажется, по- 
глоп1;ены въ свои вопросы расы и нацюпальности" и 
„пригласилъ Бакунина употребить вл1яше, которымъ 
онъ пользуется, чтобъ призвать рабочихъ славянскихъ 
къ принятш участ1я въ движенш соц1алйстическомъ". 
Бакунинъ отв'Ьчалъ, что, „онъ употребитъ свое скром- 
ное вл1яше, чтобы притянуть не только чеховъ, но и 
привлечь весь панславизмъ, (1ои1 1е рапзкухзте) кото- 
рый терпитъ иго русскаго цезаря,— присоединиться къ 
великой мел^дународной федеращи работнической". 
(Те81и1. Ъе Иуге Ыеи йе Мп1егпа1шпа1е 164). 

Намъ неизв^Ьстно, каковы были непосредственныя 
д'Ьйствхя, предпринятыя Бакунинымъ въ силу этого 
обЪщанхя. Но въ 1872 г. онъ пробуетъ организовать 
славянскую секщю, которой программа перепечатана 
выше. 

По поводу вышепапечатанной программы г. Ралли пи- 
шетъ намъ: 

,; Относительно комитета славянскаго союза могу 
сказать сл'Ьдующее. Онъ составился перво-наперво 
изъ пяти челов'Ькъ: Бакунинъ, Э— цъ, Вл. Г., я и 
Р — съ. (Все руссше. М. Др.) Потомъ Бакунинъ приз- 
валъ меня одного къ себ'Ь въ Локарно и зд'Ьсь р'Ь- 
шилъ, что комитетъ будетъ состоять лишь изъ трехъ: 
его, Р— са и Лермонтова, я же буду связывающимъ 
членомъ комитета секретнаго съ комитетомъ не-секрет- 
нымъ, который составится изъ 9 челов'Ькъ. Не любя 
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I*., котораго я прозпалъ „ярославскимъ лабазникомъ 
отъ роволюц1п", я 11р11ьхалъ обратно въ Цюрихъ и пе- 
редалъ р^шепхе товарищамъ Э, и Г., а старику на- 
пнсалъ, что съ Р. у меня д1^ло пе ладится. Съ этого у 
пасъ начались уясе взаимныя пререкан1я, кончившгяся 
потомъ разрывомъ. По поводу всЬхъ этпхъ д1ьлъ союза 
у меня существуетъ множество ппсемъ, но не Баку- 
нина, а Э., Р., Г., Гильома, Каферю и пр.". 

На наши вопросы о славянской секщи г. Ралли 
даетъ так1е отвЬты: 

1. Какой былъ блил^айсий поводъ къ учрежденхю 
славянской секц1и? 

Мих. Алекс. Бакупииъ въ это время главнымъ об- 
разомъ былъ занять аллхансомъ. Въ Италш, въ Юр1) 
все двияхеп1е сощалистическое было въ рукахъ ал1ап- 
сеистовъ. Бакупииъ назначилъ аА кос Р — са, меня и 
Лермонтова членами центральнаго Комитета славя н- 
скаго алл1апса, указалъ намъ на славяпъ, находяш;ихся 
въ Цюрих*, какъ на элементъ, чрезъ посредство ко- 
тораго мы можемъ завязать связи съ серба1»1и въ кпя- 
жеств1^, кроатами, чехами и сербами военной границы. 
Съ этой то ц'Ьлыо и была устроена славянская секц1)1 
(Словенски завесъ), въ которую вошли тогда М. Е. (въ 
гр. Австрш), Г. С. (изъ Валево), Св. и некоторые дру- 
пе, которыхъ имени не помню. П., одинъ изъ шефовъ 
радикаловъ сербскихъ бывалъ на собран1яхъ, по не во^' 
шелъ какъ члепъ, а склонился бол-Ье на сторону СвЪ- 
тозара Марковича (марксиста), который въ то врем! 
былъ въ Цюрнх'Ь. 

Всего въ „завесЬ" было членовъ человЪкъ 12 — 15| 
изъ коихъ большппство были студенты сербы изъ Се}) 
б1и. Былъ и одинъ чехъ, а также одинъ Кроатъ. 

4. Кашя д'Ьян1я совершила секщя? 

Сл'Ьдуюш;1я: послала двухъ делегатовъ на С.-Пмьеп 
СК1Й конгресъ Г1нтерпац1опала, послала въ Серб1ю книг] 
револющопнаго характера, а именно „Госуд. и Анар 
хш", Анарх1я по Прудону и брошюры про Юрскую фс 
дерац1ю. Члены ея приняли участ1е, противно вол' 
Бакунина, въ неудавшейся попытк'Ь освобоя^ден1я Не 
чаева на цюрихскомъ вокзал-Ь, когда его выдали Рос 
сш. И только. 
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5. Почему распалась? 

Лишь только пройзошелъ разрывъ между нами и 
Бакунипымъ по поводу столкновен1я между Р., Э. и 
Г., секцтя умерла сама собой. Элементы, составлявш1е 
ее, расползлись въ разныя стороны". 

§ 8 даетъ основанхе думать, что, испробовавши не- 
удобства им-Ьть д'Ьло съ такъ мало обученными людьми 
какъ Нечаевъ, Бакунинъ н'Ьсколько изм'Ьнилъ то отно- 
шеше „къ наук'Ь и насущ.ному народному Д'Ьлу", какое 
онъ высказывалъ въ листкахъ нечаевскаго перхода 
своей д^Ьятельности. 



XII. 

КЪ РУССКИМЪ РЕВОЛЮЩОНЕРАМЪ. 

№ 1. Сентябрь 1873. 

Наша программа выходитъ въ свЪтъ въ самую не- 
благопр1ятную минуту; либералнзмъ сороковыхъ, пяти- 
десятыхъ и начала шестидесятыхъ годовъ снова зани- 
маетъ м'Ьсто среди русской молодежи. Подъ вл1яшемъ 
этого развращающаго либерализма гибнетъ сила, харак- 
теръ и энерпя всего молодого, живого,.. Посл'Ь бурь 
Каракозовскаго и Нечаевскаго заговоровъ наступила 
старая безнравственная эпоха резонерства и либераль- 
ничанья— эпоха непробуднаго сна. 

Несмотря на всЬ эти неблагопрхятныя услов1я, мы 
все-таки печатаемъ нашу программу, печатаемъ потому, 
что именно теперь, среди этого разврата, считаемъ нуж- 
нымъ напомнить русской молодежи, что независимо 
отъ фрачнаго, дворянско-чиновнаго и м'Ьпханскаго об- 
щества живетъ еще другой М1ръ— м1ръ непочатый, ко- 
тораго ничто не могло сломить, котораго не коснулся 
развратъ либерализма. Это М1РЪ КРЕСТЬЯНСКШ, это 
НАРОДЪ РУССК1Й. 

18 
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Р>'сск1й революцюперъ! Брось среду резонеровъ и 
буржуазныхъ иолптиковъ. Въ этомъ одпомъ все твое 
спасен1е. 

Революцюнпая Община Русскнхъ Анархивтовъ. 



Лжецы, мистификаторы прочь съ дороги!!! 

НеЪег!. 
Русск1й революцюперъ! 

Мы даемъ теб-Ь правдивую испов-Ьдь нашихъ убЪ- 
жден1й, нашу в^ру, наши надежды, отъ которыхъ мы 
никогда не отступимъ. Везд* и всегда мы должны 
оставаться среди народа, братомъ своимъ по Д'Ьлу счи- 
тать только того, кто кинулъ разъ навсегда барскую 
среду, какъ бы либеральна и даже револющонна она 
не была; только такимъ образомъ можно быть честнымъ, 
правдивымъ революц1онеромъ. Мы не вЪримъ въ ны- 
н'Ьшнее либеральное братство, мы не в'Ьримъ и въ тЪхъ 
людей, вышедшихъ изъ народа, которые, находясь 
среди баръ, изъ народнаго дЪла сделали и дЪлаютъ 
себ* прибыльное ремесло. Они во сто кратъ преступ- 
нЬе самаго барства. 

Кто хочетъ служить дЪлу народнаго освобожден1я, 
тотъ прежде всего самъ долженъ сд'Ьлаться одной изъ 
единидъ этого народа; тотъ долженъ слиться всецЪло 
со всЬми, отдавшими т-Ьло и душу свою на служен1е 
революцюЕному дЬлу. Революцгя мыслима только въ 
народЪ; среди него наше ш'Ьсто и только среди него. 
Какъ у насъ, такъ и у тебя, нЪтъ и не можетъ быть 
имени, не можетъ быть тЬни тщеславныхъ надеждъ. 
Оставимъ славу, громкое имя, тш;.еслав1в, честолюб1е 
врагамъ народнымъ, лжецамъ и мистификаторамъ. 
Пусть эти качества какъ клеймо разоблачаютъ ихъ пе- 
редъ народнымъ судомъ. 

Да здравствуетъ истинно народная Револющя! 

I. 

У насъ н'Ьтъ отечества. Наше отечество— ВСЕМ1Р- 
НАЯ РЕВОЛЮЩЯ. У насъ н'Ьтъ другого врага кром-Ь 
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господства во всЬхъ его формахъ: релипозной, доктри- 
нерской, политической, экономической, соц1альной. 

Мы стремимся къ создан! ю свободнаго челов1Ьчнаго 
И1ра, основапнаго на труд*, па равенств'Ь, на солидар- 
ности всЪхъ челов-Ьческихъ существъ. 

Мы считаемъ необходимымъ: 

1. Разрушеше всЬхъ релипозныхъ, политическихъ, 
юридическихъ, экономическихъ и сощальныхъ учре- 
вден1й, составляющихъ настоящхй буржуазный поря- 
[^окъ вещей. 

2. Созданхе самостоятельной и совершенно свобод- 
ной органпзац1н освобождепныхъ массъ на мЪсто раз- 
зушеннаго государствепнаго строя. 

Вь д'Ьл'Ь Револющи мы враги всего того, что такъ 
г1ли иначе прннадлежитъ къ авторитетной систем*, 
зсего того, что стремится къ руковожден1ю народомъ, 
^т-Ьдовательно мы прежде, всего враги такъ называе- 
мой револющонной дитактуры, временнаго правитель- 
ства. Мы убеждены, что такая власть, какъ бы рево- 
поцхонна она не была, непременно изм-Ьнитъ въ конц-Ь 
сопцовъ народу и пол^елаегъ увековечить себя. Рево- 
П0Ц1И делаются народомъ. Истинная Револющя только 
:реди народа. Всякая же власть, тяготеющая надъ иа- 
)одомъ, фатальныхмъ образомъ ему враждебна. 

Мы имеемъ полную веру въ инстинкты народныхъ 
гассъ и . поннмаемъ Революцгю какъ организованный 
зрывъ того, что зовется революц'юпными страстями, и 
:акъ разрушенхе того, что па томъ же буржуазпомъ 
18ыке зовется общественнымъ порядпомъ. 

Мы признаемъ АН-АРХПО— это выражеше жизни и 
;тремлеи1й народныхъ. Изъ Ан-арх1и посредствомъ сво- 
'оды должны возникнуть истинное равенство всехъ, 
[овый порядокъ вещей, основанный на всестороннемъ 
)азвитш всехъ, на свободно организованномъ труде. 

П. 

Съ точки зрешя отрицательной или разрушающей, 
[ы хотимъ: уннчтожешя, банкротства, полной ликви- 
;ащи государства и всего, что обустовливаетъ его су- 
и.ествозаше; уничтожен1е всякаго вмешательства въ. 

1$* 
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платежъ долговъ коллективныхъ или частныхъ, въ пе- 
редачу насл'Ьдствъ; уничтожешя всЬхъ налоговъ, уни- 
чтожен1е всей высшей и низшей государственной адми- 
нистращи; учничтожен1я сослов1й, бюрократхи, арм1и, 
магистратуры, полищи, университетовъ, духовенства; 
уничтоженья монопол1й, привилепй, личной собствен- 
ности. Ближайшимъ средствомъ для этого считается 
истреблен1е въ первые же дни Революцш всЬхъ сви- 
д'Ьтельствъ ренты, собственности, ипотекъ, денежныхъ 
знаковъ, концесс1й, брачныхъ и другихъ свид'Ьтельствъ, 
паспортовъ, метрикъ и всякихъ гербовыхъ бумагъ. Мы 
хотимъ полнаго уничтоженья политическаго, юриди- 
ческаго и законодательнаго права и зам'Ьны его по- 
всюду революцгоннымъ факшомь. 

Съ точки зр'Ьнхя положительной, какъ для созданья 
новаго экономическаго и сощальнаго порядка, такъ н 
по отношешю къ образовашю организованной револю- 
цюнной силы, нужной въ неизбежной борьбе возстав- 
шихъ массъ противъ реакщи, мы считаемъ необходп- 
мымъ самостоятельную организацгюреволюцгонпыхъгруппъ^ 
возставшихъ во имя того же самаго принципа народ- 
ныхъ требованьй, въ революцгонпыя общины, не обращая 
никакого вниманья на государственный разд-Ьленья л 
граниь^ы. 

Посл'Ь перваго взрыва революцьи должны быть по- 
сланы выборные съ строго определенными поручен1ямп 
отъ революь^ьонныхъ обьцинъ въ очаги революцьи; дол- 
жны организоваться федерацги какъ этихъ обьцинъ, такъ 
и этихъ очаговъ, должны постоянно поддерживаться 
баррикады и возстанья во всЬхъ точкахъ возставшихъ 
странъ въ виду обьцей защиты — словомъ, должна сло- 
житься прочная федерацья народныхъ силъ, органп- 
зуюьцаяся самостоятельно для борьбы. 

Масса выборныхъ должна разделиться на совер- 
шенно другъ отъ друга независимый группы, взаимно 
дополняюш.ья и помогаюьцья другъ другу, напримеръ, 
группы завЪдуюшья продовольствьемъ, революцьонной 
защитой, организацьей труда, ььредварительнымъ задер- 
жаньемъ капиталовъ, временной отдачей капиталовъ и 
инструментовъ работы въ руки сельскихъ и промы- 
шленныхъ товарпществъ, путями сообщен1Я, м^ной, 
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просв'Ьщен1емъ, общинными и международными со- 
общен1ями, револющонной пропагандой и пр., и пр. 
Все это, составляя великхй федеральный союзъ рево- 
лющонныхъ силъ, должно д'Ьйствовать подъ непосред- 
ственнымъ вдохновен1емъ народныхъ массъ и подъ 
строгимъ надзоромъ ихъ. 

Мы хотимъ создан1я истиннаго союза или скорее 
братскаго сплочен1я всЬхъ истинныхъ сощалистовъ- 
революц10яеровъ противъ реакщи и всякаго рода ре- 
акщонеровъ, а въ особенности противъ т'Ьхъ, которые 
подъ маской революц1И работаютъ для себя, которые 
создаютъ свою личную доктрину и свою собственную 
личную церковь, а отнюдь не служатъ народному Д'Ьлу. 

III. 

Для образовашя такой револющонной организащи, 
необходимой для усп'Ьха народнаго дЪла, для того, 
чтобы предохранить ее отъ происковъ враговъ народ- 
ной свободы, пом-Ьшать ея вырождешю или превра- 
1цен1ю въ правительство, даже временное, очевидно 
нужно, чтобы была сила, организацхя въ сред* самого 
народа, которая сплотившись вполн'Ь при посредств'Ь 
одной общей револющонной программы и следуя ей 
въ ея самыхъ крайнихъ послЪдствхяхъ, всегда бы оста- 
валась стражемъ народной свободы и народныхъ правъ, 
страшны мъ безпощаднымъ мстителемъ для враговъ на- 
родныхъ. Эта чисто народная организащя должна ока- 
зывать могущественное вл1яше на самостоятельное дви- 
жен1е народныхъ массъ, а также на дМствхя и рево- 
лющонныя мЪры ихъ.выборныхъ и составленныхъ изъ 
нихъ административныхъ группъ. Такова ц-Ьль истинно 
народной револющонной организащи. 

Эта организащя, следовательно, не им'Ьетъ задачею 
только приготовленхе револющи. Она должна сохра- 
ниться и еще бол-Ье укрепиться во время революцш 
для того, чтобы, будучи въ сред* самого народа, са- 
мимъ народомъ, заменить собою всякое правительство 
или всякую оффиц1альную диктатуру. Вся многовеко- 
вая исторхя человечества доказала намъ, что всякое 
правительство, всякая власть, должны непременно за- 



— 278 — 

душить револющонпоо двпжеп1е въ массахъ и кон- 
читься возстановлен1емъ политическаго государства. 
сл'Ьдовательпо опять-таки бюрократическаго, военнаго, 
угнетающаго и эксплуатирующаго, т. е., окончиться 
новымъ владычествомъ буря^уазти. Руссше револгощо- 
неры должны бз^дутъ, сл1\довательно, еще плотн1Ье спло- 
титься па другой депь револющи для того, чтобы орга- 
низовать ап-арх1ю и грозный взрывъ революцгонпыхъ 
страстей, руководствуясь въ данномъ случаЪ ипстннк- 
тамн массъ; русскге револющонеры должны дать на- 
родному движеп1ю м1ровой характеръ, вн* котораго пп 
одно нацшнальное или м'Ьстпое двпжеше не можетъ 
им'Ьть успеха и непзб1^жно погибнетъ. 

Руссше революц10неры! Только такимъ образомъ 
можно создать непоб'Ьдимую револющонную силу, ко- 
торая, разрушая всЬ искусственныя границы, соедп- 
ннтъ во-едино вс^Ь возставипя во имя однихъ и т'Ьхъ 
же пародныхъ требовашй общины, положитъ осповап!^ 
великому отечеству вселпрпой революцш и противопо- 
ставить его М1ру реакщи. Эта сила объявить посл-Ьдне!: 
войну на жизнь и па смерть, она не перестанетъ быть 
воинствующей и разрушающей до тЪхъ поръ, пока 
будутъ существовать неравенство, угнетен1е, деспотъ. 
©ксплоататоръ, рабъ, господинъ. 

1У. 

Та органпзац1я, на которую мы призываемъ, нпкогда 
не будетъ преследовать другой ц'Ьли,кром'Ь подготовлеп!л 
и организащи народной Сощальной Революц1и, такой, 
какъ «на опред1ьляется нашей программой и практи- 
ческими средствами, какъ отрицательными, такъ и поло- 
жительпыми, въ ней высказанынми. 

Никогда и ни подъ какимъ зидомъ она не позволигъ 
сеО'Ь увлечься соображен1ями минуты и такъ называемаго 
благоразум1Я, которое проповедуется буржуазными лл:е- 
револющонерами. Они ведутъ всегда только къ торжеству 
реакщи. Нашъ способъ пропаганды и организацхи дол- 
женъ всегда ивезд* сообразоваться сь ц-Ьлью; мы среди 
народа Д0Л5КНЫ всегда идти прямо, не отклоняясь сь 
цути ни для кого, ни для чего. Мы никогда не подадимъ 
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руки другой револющи кром'Ь истинно народной, и не 
заключимъ союза съ направленхями противуположными 
ей или только различными отъ нея. Даже тЪ, которые 
теоретически съ нами согласны, но не съумЪли отде- 
латься отъ барскаго или м-Ьщанскаго тщеславхя, само- 
люб1я, честолюб1я, навсегда останутся чужды намъ. Мы 
зорко будемъ следить за ними, потому что считаемъ 
ихъ бол'Ье опасными ч-Ьмъ кого либо. Наше оруд1е 
противъ нихъ будетъ самое энергическое. 

Мы не будемъ вмешиваться въ дМствхя буржуаз- 
ныхъ револющонныхъ парт1й, мы станемъ лишь поль- 
зоваться ВСЯК1Й разъ, какъ это будетъ удобно, резуль- 
татами ихъ агитащи и борьбы. Мы никогда не примемъ 
въ свою среду т^хъ изъ нихъ, которые не отказываются 
отъ привычекъ буржуазной среды, которые радикальны 
и революцюнны лишь потому, что ныне мода на по- 
добнаго рода убежден1Я. Всюду и всегда мы станемъ 
разоблачать, срывать маску съ «этихъ лже-револющо- 
неровъ и показывать пароду ихъ въ истинномъ свет*. 
Мы покроемъ ихъ позоромъ, отъ котораго имъ никогда 
не (ОЧИСТИТЬСЯ. Только тотъ стаиетъ нашимъ братомъ, 
кто прежде всего подвергнется преследованхямъ и уг- 
нетен1ямъ, кто сделается бездомнымъ и безпрхютнымъ, 
какъ мы сами. 

Ъ1ы никогда не позволимъ никакой личности, при- 
надлежаш;ей къ буржуазнымъ револющоннымъ парт1ямъ, 
проникнуть въ нашу среду, мы всеми силами будемъ 
противодействовать ихъ вл1ян1ю на народныя массы, 
такъ какъ всякая другая цель, всякое другое вл1яше, 
кроме изъ самаго народа исходящаго и въ народе прв- 
бывающаго можетъ только направить массы по ложному 
пути, обмануть и развратить ихъ. Истинная Револющя, 
какую мы желаемъ, имеетъ целью не торжество известной 
парт1и, известныхъ личностей, но полное сощальное 
освобожден1е массъ. Вотъ наша единственная цель и 
всякая другая револющя ей абсолютно враждебна. 

Руссше револющонеры! Всякхй изъ васъ, кто осме- 
лится подать руку другой революц1И будетъ считаться 
нами изменникомъ народной Револющи. Будемъ терпе- 
ливы въ ожидан1и того времени, когда русск1й народъ 
обратцтъ въ развалены царство баръ й холоповъ; 1^аж- 
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дый день, каждый часъ станемъ честно и энергично 
работать, чтобы приблизить заветное время. 



Мы враги всякой власти, всякой эксплуатащи, следо- 
вательно нужно прежде всего, чтобы всякШ пзъ насъ 
отказался отъ ихъ употреблен1я для своей выгоды подъ 
какой бы то ни было формой. ЛюДи тщеславные и често- 
любивые, каковы бы не были ихъ умственныя свойства, 
ихъ энерпя, практическая умелость, политйческ1я или 
сощальныя выгоды, которыя они могли бы принести 
нашему Д'Ьлу, должны быть неумолимо раздавлены, 
потому что самая ихъ энерпя и умъ д'Ьлаютъ ихъ гЬмъ 
бол^е опасными. 

Всяк1й изъ насъ долженъ понять, что въ д^лЪ Ре- 
В0ЛЮЦ1И самый знающ]'й и самый умный челов-Ькъ, даже 
ген1й, можетъ дать массамъ лишь то, что они уже за- 
ключаютъ въ себ-Ь, въ своихъ дЪйствительныхъ нуж- 
дахъ, инстинктахъ и стремлен1яхъ; только осмысленную, 
научную формулу того, что они чувствуютъ и желаютъ. 
Кто дМствительно знаетъ народъ, тотъ знаетъ и то, 
что каждому изъ насъ приходится болЪе получать уро- 
ковъ отъ народа, ч-Ьмъ давать ихъ ему. Всяк1й изъ 
насъ долженъ нонять, что время выдающихся личностей 
прошло. Владычество личностей было совершенно естест- 
веннымъ и логичнымъ въ политическихъ револющяхъ, 
такъ какъ всякая такая револющя им'Ьла ц'Ьлью замену 
одного правительства другимъ. Оно совершенно не- 
ум'Ьстно и невозмолшо въ Соц1альной Революцш, ко- 
торая, имЪя единственною цЪлью д'Ьйствительное осво- 
бождеше массъ, долл^на уничтожить самый принцнпъ 
власти. Въ Сощальной Революц1И можетъ быть место 
только для поллепшивной мысли, воли и д^ъяшельности. 

Программа эта не наша,— это программа народа, ясно 
выраженная во всЪхъ его стремлешяхъ. Народъ всегда 
и везд^Ь шелъ этимъ путемъ: всегда и везд'Ь отклоняли 
его съ этого единственно вЪрнаго пути личной иниц.га- 
тивы, мечтавш1е о возможности учить народъ. Только 
та революц1я восторжествуетъ, гд^Ь учителей этихъ не 
будетъ. Поэтому, повторяемъ, эта программа не есть но- 
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вая выдуманная нами форма, къ которой мы хотимъ 
приноровить дМствхя народа;— это результагъ изученхя 
парода, народныхъ инстинктовъ и идеаловъ; отрицанхе 
всякой опеки, всякаго руковождешя народомъ. 

Русск1е реводюц1онеры! Сплотимся и создадимъ эту 
великую силу; она не выродится, не можетъ выродиться 
въ буржуазное общество, потому что мы всЬ рабоч1е, 
а пе бары; потому что наша ц'Ьль — народное освоОож- 
деп1е; потому что среди насъне будетъ ни одного чес- 
толюбца, ни одного досужаго челов-Ька... 



Прокламация эта, изданная кружкомъ молодыхъ бакунистовъ, 
посл-Ь личнаго ихъ расхолсден1я съ Бакунииымъ, интересна, какъ 
прим-Ьръ отр аи:ен1я идей Бакунина у его русскихъ учениковъ. 
Какъ говорил и памъ н-Ькоторые изъ издателей ея, она состоитъ 
изъ изр-ЬченхЙ, которыя наибол1^е часто въ то время повторялись 
около Бакунина. Сравнивая эту прокламащю съ н-Ькоторыми р-Ь- 
чами Бакунина, напр. напечатанной выше подъ •><« У1 и съ его 
книгой „Государственность и анарх1я" и др., мы видимъ значи- 
тольныя различая. Для Бакунина анарх1я не представлялась только 
съ одной разрушите.дьпой стороны, ни даже въ одной только ком- 
мунальной автоном1и, — по и въ еще федеральномъ союз-Ь общинъ 
въ области, а областей въ еще бол'Ье широк1е союзы, при чемъ 
Бакунннъ не забывалъ и нащональпостей и племепъ. Это обстоя- 
тельство даетъ Бакунину изв-Ьстное положительное значенхе, какъ 
одному изъ пемногихъ пропов-Ьдпиковъ федеральныхъ теор1й въ 
Росс1и и въ славянств'Ь. Ошибка Бакунина состояла главнымъ 
образомъ въ томъ, что онъ представлялъ себЪ переходъ тепереш- 
ппхъ централпзовапныхъ, военно-бюрократическихъ государствъ 
въ федеративный не черезъ рядъ политико-административпыхъ 
реформъ, а черезъ посредство катаклизма, который уничтожитъ 
государства. При этомъ Бакунинъ до послЪднихъ л-ётъ жизни 
употреблялъ старую философскую дгалектику 30-хъ годовъ, про- 
пов-Ьдуя, по крайней м-ЁрЁ въ устныхъ разговорахъ съ своими мо- 
лодыми друзьями, свои уповантя въ такой форм-Ё, — что государ- 
ственность (централизафя) есть тезисъ^ анарх1я или аморфумъ — 
антитезисъ, — а федеращя — будетъ интезисъ. Слушатели его, совер- 
шенно лишенные псторикополитическаго образовап1я и не им'Ьв- 
Ш1е все таки богатаго опыта учителя, изъ всей этой трилог1и под- 
хватывали только среднюю часть: анарххю— аморфизмъ и ставили 
себя совершенно въ фантастичесшй М1ръ, какъ это видно изъ вы- 
шеприведенной прокламац1и. 



ДОБАВЛЕНШ. 



К> странице 129. 

МАНИФВСТЪ «Ъ'ЬВДА СЛАВЯНСКАГО КЪ НАРОДАМЪ 
ЕВРОПЕЙСКИМЪ. 

Съ'Ьздъ Со7авянск1й въ ПрагЪ есть явлен1е новое, 
какъ въ Европ-Ь, такъ и между самими славянами. 
Первый разъ, съ тЪхъ поръ какъ мы известны въ 
истор1и, сошлись мы, разд-Ьлеиные члены великаго на- 
роднаго племени въ большомъ числ* изъ далекихъ 
краевъ, чтобъ, познавши другъ друга, какъ братья, 
обсудить спокойно свои обш,ественныя д'Ьла. И мы по- 
няли другъ друга не только нашимъ прекраснымъ 
языкомъ, которымъ говорятъ 80 мильоновъ, по и со- 
звучнымъ б1еп1емъ сердецъ нашихъ и одинаковыхъ 
душевныхъ нашихъ стремлен1й. Правда и прямота, ко- 
торый вели КЪ нашему единен1ю, привели насъ къ 
тому, чтобъ мы также передъ богомъ и св'Ьтомъ вы- 
сказали, чего мы хот'Ьлн и какими принципами руко- 
водились въ этомъ нашемъ единенш. 

Народы романсте и германск1е, н-Ькогда славные 
въ ЕвронЪ, какъ могуч1е завоеватели, не только обез- 
печили себ'Ь силою меча своего свою политическую 
независимость, но ум'Ьли такл^е всячески удовлетво- 
рить свои стремлен1я къ господству. Политическое 
умЪнье ихъ основывалось главнымъ образомъ на прав-Ь 
сильнаго, им^Ьло въ виду свободу только высшихъ 
классовъ, правило посредствомъ привиллепй, а народу 
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Давало только одни обязанности. Теперь въ нов'Ьйшее 
время удалось сил* общественнаго мн'Ьн1я, расширяю- 
щагося, какъ духъ бож1й во всЬхъ земляхъ, поколе- 
бать всЪ оковы феодализма и возвратить личностямъ 
всюду неотъемлемыя, в'Ьчныя права челов'Ька и чело- 
в'Ьчпости. Напротивъ у славянъ, у которыхъ свобода 
искони была любима т'Ьмъ горяч'Ье, ч'Ьмъ меньше про- 
являлась у пихъ жажда къ господству и завоевашю, 
мел^ду Т'Ьмъ какъ стремленхе къ независимости всегда 
препятствовало образованш какой-нибудь высшей сред- 
ней государственной силы, съ течешемъ времени одно 
племя за другимъ попадало въ зависимость отъ чу- 
жихъ. Путемъ политики, которая давно уже осуждена 
по заслугамъ передъ очами всего свЪта, лишенъ былъ 
наконецъ и рыцарск1й народъ польскхй, наши благо- 
родные братья, своего государственнаго существованья. 
Щлый великШ св'Ьтъ славянск1й, казалось, очутился 
всюду въ порабод1;енш, котораго добровольные слуги не 
упустили отрицать у славянъ даже и способность къ 
свобод'Ь. Однакожъ это нел^Ьпое мнЪше наконецъ па- 
даетъ передъ словомъ божшмъ, которое говоритъ къ 
сердцу каждаго въ огромныхъ переворотахъ настоящаго 
времени: духъ наконецъ дошелъ до побЬды; волшеб- 
ство старой клятвы сломано; тысячелетнее зданхе, ко- 
торое строила и защиш,ала суровая сила, вм'Ьст'Ь съ 
хитростью и помрачен1емъ умовъ, разсыпается передъ 
глазами нашими въ прахъ; св-ЬжШ духъ жизни, в'Ью- 
Щ1Й по широкимъ нивамъ творитъ новые м1ры; слово 
свободное, дМствхе свободное стали наконецъ дМстви- 
тельностью. Теперь поднялъ голову и долго прит'Ьс- 
непный славянинъ, онъ сбрасываетъ съ себя насил1е 
и-требуетъ могучимъ крикомъ своего стараго насл-Ьдья— 
свободы. Сильный числомъ, еш,е сильнМшШ своею 
волею и новопр1обр'Ьтенпымъ едииодушхемъ своихъ 
племепъ, онъ тЪмъ не мен'Ье остается в^ренъ природ- 
нымъ свойствамъ и припципамъ своихъ отцовъ: не 
желаеть ни господства, ни завоеван1Я, но желаетъ сво- 
боды какъ для себя, такъ и для каждаго, желаетъ 
цЪликомъ, безусловно, чтобъ она была признана за 
наисвят^йшее право челов'Ька. Поэтому мы, славяне, 
отрицаемъ и ненавидимъ всякое господство грубой 



— 284 — 

СИЛЫ, которая идетъ на перекоръ законамъ; отрицаемъ 
ВСЯК1Я привнллвг1и и преимущества, какъ и всяк1я по- 
литпчесюя разд'Ьлен1я государствъ, — желаемъ безу- 
словно равенства передъ закономъ и равной м'Ьры 
правъ п обязанностей для каждаго; гд* среди мильо- 
повъ родится хоть одинъ порабощенный, тамъ еще 
настоящей свободы не знаютъ. Да, свобода, равенство и 
братство всЬхъ живущихъ, есть нашъ девизъ, какъ 
тысячу лЪтъ пазадъ, такъ и теперь! 

Однако же мы поднимаемъ голосъ свой и излагаемъ 
наши требовап1я не только въ пользу отд'Ьльныхъ лич- 
ностей въ государств'Ь. Не мен'Ье, ч'Ьмъ человЪкъ съ 
его ириродпымъ правомъ, святъ намъ и народъ съ сум- 
мою его душевиыхъ благъ. Жизнь и истор1я прису- 
дила н'Ькоторымъ пародамъ бол'Ье совершенное чело- 
в11ческое ра:звит1е передъ другими, но при этомъ все 
таки указываетъ, что стремлеше къ развиттю этихъ 
послЪдипхъ никогда не можетъ быть ограничено. При- 
рода, не зная пародовъ благородпыхъ и неблагород- 
пыхъ по существу, не призвала никакой народъ къ 
господству надъ другимъ и не предназначила никакой 
народъ къ тому, чтобъ онъ служилъ другому сред- 
ствомъ для его собственныхъ цЪлей; равное право 
всЬхъ на благородп-Ьйшую человечность есть законъ 
бож1й, котораго никто не см'Ьетъ преступить безъ нака- 
зап1л. ГрЪшио поэтому, если этотъ законъ у самыхъ 
цивилизоваггныхъ народовъ еще не признанъ и не соб- 
людается, какъ бы сл'Ьдовало. То, отъ чего отреклись 
добровольно по огношенш къ отдЪльнымъ лицамъ, а 
именно владычество и опекунство, — то еще присваи- 
вается вездЬ по отношен1ю къ отдЪльнымъ народамъ; 
претепдуютъ на господство во имя свободы, не ум^я 
д'Ьлить се въ общее пользовапге. Такъ, свободный бри- 
танецъ отказывается признать ирландца вполне ему 
равпоправнымъ, такъ н1ьмецъ грозитъ насилхемъ мно- 
гимъ племенамъ славянскимъ, если т* не захотятъ по- 
могать соорулген1ю велич1я Герман1и, такъ мадьяръ не 
стыдится присваивать лишь себЪ право нащональной 
самостоятельности въ Венгр1и. Мы, славяне, просто 
презираемъ всЪ так1я претенз1и, и отвергаемъ ихъ 
т'Ьмъ р'Ьшительн'Ье, чЪмъ несправедлив'Ье они лри- 
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крываются дрижешемъ свободы. Однако, В'Ьрные сво- 
имъ природными особенностямъ и не допуская въ себ* 
мести за прежшя неправды, мы подаемъ братскую руку 
вс-Ьмъ сосЬднимъ народамъ, которые готовы наравн* 
съ нами признавать, а если нужно, то и защищать 
полную равноправность всЬхъ народностей, безъ раз- 
лич1я ихъ политической силы и величины *). 

[Подобнымъ образомъ порицаемъ и презираемъ ту 
политику, которая позволяетъ поступать съ землями и 
народами, какъ съ матерьяломъ, подчиненнымъ госу- 
дарственной сил'Ь, брать, менять и делить ихъ, по 
произволу, безъ внимашя къ племени, языку, нравамъ 
и наклонностямъ народовъ, ихъ природной связи, ихъ 
правъ на самостоятельность. Суровая сила меча р'Ь- 
шала одна судьбу подавленныхъ народовъ, отъ кото- 
рыхъ не требовалось обыкновенно ничего другого, 
кромЪ войска и денегъ къ обезпечешю насил1я и на- 
ружной лести насильнику]. 

Основываясь на уб'Ьжденш, что могучее духовное 
движен1е теперешняго времени требуетъ и новаго по- 
литическаго устройства государствъ, если нб въ но- 
выхъ границахъ, то на новыхъ основахъ, мы предло- 
жили императору австрхйскому, подъ котораго консти- 
тущонною властью живетъ большая часть изъ насъ, 
чтобъ империя его превратилась въ союзъ равноправ- 
ныхъ народовъ, на отд-Ьльныя потребности которыхъ 
столько же должно обращать вниман1я, какъ и на 
единство государства. Мы видимъ въ такомъ союз* 
спасен1е не только для насъ самихъ, но и для свободы, 
просв-Ьщенхя и гуманности вообще и в-Ьримъ въ со- 
чувств1е Европы къ осуществлен1ю его. Во всякомъ 
случа'Ь мы решили добиться въ Австр1и вс^ми доступ- 
ными намъ способами признан1я за нашими народно- 
стями такихъ же правъ въ государстве, какими уже 
пользуются народы нЪмецкШ и мадьярскШ, полагаясь 
при этомъ на крепкую поддержку, которая найдется 
для насъ въ каждомъ дъйствительно свободномъ сердц'Ь. 

[Непрхятелямъ нашихъ народностей удалось напу- 

*) По примеру Палацкаго (см, его объяснения въ КасЗпоз!, 
ч. Ш, 34) отм-Ьчаемъ знаками [ ] м-Ьста, прямо имъ переписанныя 
изъ проэктовъ другихъ лицъ. М. Др. 
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гать Европу пугаломъ политическаго панславизма, ко- 
торый будто бы грозить гибелью все\1у, что прювр*- 
тено для свободы, просв'Ьщеп1я и гуманности. Но мы 
зпаемъ то волшебное слово, котораго одного доста- 
точно, чтобъ заклясть это пугало: слово это — справед- 
ливость] *)... 



ВОСПОМИНАШЯ О БАКУНИНА АДОЛЬФА РЕЙХЕЛЯ. 
(„Ьа ЕёУоНе" 8ирр1ётеп1 аи ЛеЛ'^ 10, 11, 12). 

Все, что я могу сообщить о МихаштЬ Бакунин1^, 
состоитъ изъ нЪсколькихъ отрывочныхъ указашй, ко- 
торыя конечно могутъ касаться только ближпихъ дру- 
жескихъ отношенШ, существовавшихъ между нами 
много л'Ьтъ. Эта дрз^'жба была основана на чистотЪ 
идей, которой онъ руководствовался въ своихъ полити- 
ческихъ дЪлахъ, а я въ музыкальныхъ, всл'6дств1е 
этого намъ никогда не приходило въ голову спраши- 
вать другъ друга о нашихъ личныхъ д1злахъ; поэтому 
я не вь состояшп дать никакихъ пояснен1й о томъ, 
как1я отношен1я онъ поддерживалъ съ семьей и оте- 
чествомъ, которыхъ онъ рано покинулъ. Вспоминая 
прпзнан1Я, который рЪдко вырывались у него, я могу 
только сказать, что онъ питалъ къ своему отцу безгра- 
ничное увая^еше и любовь, а къ матери чувствовалъ 
такое сильное отвращеше, которое,. по его собствепнымъ 



•^■) Конецъ этого въ высшей степени иптереснаго дот^ухмента, 
оставш1йся непереведепнымъ М. П. Драгомановымъ, заключаетъ 
въ себ* требоваи1е, во имя справедливости, прекращее1я прит-Ьс- 
нен1й поляковъ, лишеипыхъ своей политической самостоятельно- 
сти, протестъ противъ отторжен1я Познани и он-Ьмечиватя поля- 
ковъ и лужицкихъ сербовъ, призывъ мадьяръ къ прекращешю 
пасилШ надъ венгерскими славянами и выралсен1е надежды на 
освобол^денхе турецкихъ славянъ. Въ заключенхе мапифестъ на- 
стаиваетъ на необходимости созва1пя всеобщаго съ'Ьзда предста- 
вителей всЬхъ европейскихъ народовъ для разр'Ьшенхя всЬхъ 
международныхъ вопросовъ. (К1вё'ег, 81оушк папспу, т. УШ, 
^р. 631). 

е. В. 
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словамъ, доходило даже до ненависти. Онъ не былъ въ 
хорошихъ отношен1яхъ ни съ к'Ьмъ изъ братьевъ и 
сестеръ, кром'Ь брата Павла, который былъ моложе его, 
II сестры Татьяны, къ которой онъ проникся црочиой 
и сердечной симпапей. 

Въ 1842 году, одинъ общ1й знакомый представилъ 
мн'Ь трехъ молодыхъ русскихъ, которые, всЬ трое, по- 
разили меня своимъ необычайнымъ ростомъ. Это были 
Михаилъ и Павелъ Бакунины и Иванъ Тургеневъ, ко- 
торый въ посл'Ьдств1и пр1обр'Ьлъ такую изв'Ьстность 
своими зам'Ьчательными романами. Михаилъ скоро 
съум'Ьлъ, увлекательной силой своей р'Ьчи, завоевать 
мою симпатш и еимпат1ю моей старшей сестры, кото- 
рую онъ и сохранилъ вЪрно и преданно до самой сво- 
ей смерти. Когда, вскор'Ь посл-Ь того, Тургеневъ и Па- 
велъ возвратились въ Росс1ю, онъ (Михаилъ) предпо- 
челъ продолжать свое пребыван1е за границей. 

Бакунинъ, который былъ тогда красивымъ моло- 
дымъ челов'Ькомъ, не могъ не производить, своимъ 
блестяще одареннымъ умомъ, сильнаго влхяшя на лю- 
дей, которые горячо противились его взглядамъ, тогда 
уже открыто революцюннымъ, и Герматя скоро сд'Ь- 
лалась для него страной на столько опасной, по при- 
чин'Ь его личныхъ отношешй съ Гервегомъ, что онъ 
счелъ за лучшее не оставаться долЬе въ Дрезден'Ь, а 
уйти на свободную почву Швейцархи; тамъ, сперва въ 
Цюрих'Ь, потомъ въ Берн*, онъ могъ разсчитывать на 
безопасное уб'Ьжихц'Ъ противъ русскихъ пресл'Ьдовашй. 
Незадолго до его вы^Ьзда (это было въ начал* 1843 г.) 
я им'Ьлъ случай присутствовать у него на собраши 
нЪсколькихъ молодыхъ нЪмцевъ, и тамъ, въ числ1Ь 
прочихъ, я познакомился съ Арнольдомъ Руге, издате- 
лемъ „НаИ'зсЬе ^а^1^ЬисЬе^'^ гд-Ь Бакунинъ пом-Ьсгилъ 
свою записку, которой главнымъ пунктомъ были эти 
слова: „Духъ разрушен1я есть творческ1й дух'й11 Какъ 
странно должны были звучать изречешя для меня, 
замкнутаго въ моей музыкальной области, занятаго 
скор-Ье сохранешемъ пр1обр'Ьтенваго блага, чЬмъ унич- 
тожен1емъ предполагаемаго зла, въ то врохмя какъ мн'Ь 
въ этомъ собраши предсказывали близкую, огромную 
всеобп^ую револющю, посл'Ь которой карта Европы 
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доллсепствовала представлять совершенно новый вядъ. 
Но возбужденные голоса гостей покрывали слабыя воз- 
ражеп1я музыканта-консерватора, и онъ ограничился 
тЬмъ, что заключмлъ пари съ Бакупинымъ, который 
утверждалъ, что въ течеп1и пяти л'Ьтъ, весь политп- 
ческ1й строй Европы подвергнется полному изм^ненш. 
Это пари было проиграно обЪпми сторонами, хотя че- 
резъ пять л1^тъ посл-Ь того и была произведена рево- 
лющя въ Парил^Ъ. Слишкомъ ясно чувствовалось съ 
самаго ея начала, что для ея успеха необходимы бол'Ье 
продолжительныя изм'Ьнешя и бол'Ье жестошя сраже- 
Н1я, ч'Ьмъ т% как1я могли быть даны во время трех- 
л-Ьтняго мятежа. Теперь всяк1й знаетъ, что вм'Ьст'Ь съ 
политическими интересами выступали на первый планъ 
и соцхальные, которыхъ не могутъ уладить ни войны, 
пи договоры, которые могутъ быть удовлетворены толь- 
ко путемъ природы и воспиташя. Такъ и Бакунинъ 
пашелъ, при своемъ прибыт1и въ Швейцарш, зародыши 
коммунистическаго двилшн1я, и его подстрекало при- 
соединиться къ нему лично и направлять, какъ можно 
лучше, революц10нныя нам'Ёрешя. Когда, поел* недол- 
гой разлуки, мы встр-Ьтилнсь, осенью 43 г., въ Л^енев'Ь, 
мы сначала быстро объЪхали Швейцарш, чрезъ Ша- 
муни, большой Сепъ-Берпаръ, Гримзель, Фурку и т. д., 
и прол^ивши н'Ькоторое время падъ Женевскимъ озе- 
ромъ, мы собирались поселиться на бол'Ье долгое время 
въ Берн*; но это время, къ несчаст1ю, было сокращено 
сообш,еп1емъ русскаго посланника въ Бера'Ь, который 
по желан1ю правительства Петербургскаго, отдалъ прн- 
казан]е Бакунину возвратиться не медля въ Петербургъ 
Бакунинъ очень хорошо зналъ, что его поездка туда 
легко можетъ продолл^иться до самой Сибири, и, такъ 
какъ посланникъ не могь ему дать никакой гарант1и 
относительно этого, то Бакунинъ предпочелъ поискать 
другого СмЪста жительства, гд'Ь бы онъ могъ укрыться 
тоъ Росс1и, и, послЪ н1ькотораго размышленхя онъ на- 
шелъ, что это уб'ЬжиЩе — бельпйское государство, 
тогда еш,е молодое. Такъ какъ наша дружеская связь 
стала еш;е крепче всл'Ьдств1е нашего обп];аго путеше- 
СТВ1Я и сердечнаго пр1ема сд-Ьлаппаго намъ семействомъ 
профессора Фогта (Адольфъ Фогтъ, тогда студентъ ме- 
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дикъ, къ нашему удовольств1ю присоединился къ 
намъ), — Бакунинъ и я направились вм^ьст'Ь, въ поло- 
епн* Марта 1844 г., въ Брюссель, тд,'Ь мы нашли обиль- 
ную пищу, онъ для своихъ революц1опцыхъ интересовъ, 
я для музыкальныхъ. Такъ какъ Брюссель находится 
почти на дорогЪ изъ хМосквы въ Парижъ, то Бакунину 
случалось время отъ времени^ видеться съ к^Ьмъ ни- 
будь изъ с]юихъ друзей, которые, хотя и р^Ьдко разд^^- 
ляли его крайше взгляды, но очень хорошо понимали, 
что онъ въ изгнаши. Само собою разум'Ьется, что Ба- 
кунинъ дЪятельно поддерживалъ отношешя съ поль- 
скими эмигрантами въ этомъ город'Ь (изъ всЬхъ ихъ 
наибол'Ье интересовалъ его профессоръ Лелевель), хотя 
въ то время ещ,е были невозможны приготовлен1я къ 
серьезному вотсташю: это должно было случиться позже. 

По приглашен1ю одного московскаго друга, весной 
1844 г., онъ ^здилъ не надолго въ Парижъ, и возвра- 
тился оттуда такпмъ возбул^деннымъ отъ впечатл*н1я, 
которое произвело на него могучее оживленхе париж- 
скаго населен]*я, что легко опровергъ мое суждеше о 
немъ и я, наконецъ, хотя и съ отвраш;ен1емъ, далъ себя 
убедить поселиться тамъ, по крайней м'Ьр'Ь на время 
празднествъ въ честь 1юльскихъ дней; впрочемъ я еш,е 
не пришелъ къ окончательному р'Ьшенш. Но возмож- 
ный разрывъ нашей т'Ьсной связи былъ предупрея:- 
денъ какъ стечен1емъ обстоятельствъ, такъ и уступчи- 
вымъ направлеп1емъ моего характера, и вскоре я на- 
шелъ въ 11ар11Ж^Ь занятхе подходящее и производитель- 
ное для моей музыкальной деятельности, такъ что пят- 
надцать дней, которые я об^Ьщалъ провести въ этомъ 
город*, обратились въ почги столько л^е л1])Тъ. 

До сихъ поръ Бакунинъ направлялъ предваритель- 
пыя усил1я къ революхдп, можетъ быть слпшкомъ ожи- 
даемой, скор1ье теоретическимъ и спекулятивнымъ 
образомъ, но въ Париж* онъ не только нашелъ под- 
ходящШ случай присоединиться деятельно къ револю- 
цюпнымъ алементамъ (въ этом7:> ему помогло знан1е 
французскаго языка и отиошен1я съ редакторомъ „Ка- 
Попа!", Марястомъ), по и былъ поощрент^ къ дальней- 
шему развит1ю своихъ нравственпыхъ силъ, для того 
чтобы быть въ С0СТ0ЯП1И принять участ1е въ движеши 

19 



— 290 — 

которое могло вскор* наступить. Такъ онъ зантш. 
все съ болыппмъ и большимъ увлечешемъ револющям 
уже бывшими во Франщи, словами и д-Ьйствхями г< 
сударственныхъ людей, которые направляли ихъ теч 
П1е или погибли въ нихъ; это давало мн* часто пово^ 
подшучивать надъ его вгьчпой книгой, которую онъ ш 
салъ каждый день съ гЬмъ, чтобъ никогда не кончит 
Я не могу отрицать, что при нашихъ все бол-Ье и м 
л'Ье гЬсныхъ отношен1яхъ у насъ было много пуш 
товъ разноглас1я; такъ какъ взрывъ, къ которому 
тально должны были привесть разрушительныя пл^ 
былъ еще слишкомъ далекъ отъ моего мирнаго обра- 
мыслей, то я не мопь, подобно Бакунину, говорить 
удовольств1емъ объ этихъ вопросахъ. Однако я не мог 
и не хогЬлъ протнвор-Ьчить его симпапямъ, и это еи 
бол'Ье усиливало его революцюнныя стрем«тешя. И, как 
уже сказано, эти стремлен1я направлялись къ изм'ён! 
не только политическаго, но и общественнаго строя, 
самъ Прудопъ, который въ своей книгЬ: Что та 
собственность! бросилъ перчатку буржуазш, не прене 
регалъ сов^Ьтами этого русскаго, изв'Ьстнаго какъ :'1 
шительный гегелханецъ. 

Посл'Ь р-Ьчи, открыто держанной въ одномъ соб! 
нш польскихъ эмигрантовъ, гд* онъ р-Ьшительно с 
разился — ке смотря па то^ что онъ руссшй, а именн> 
пачествтъ русскаго — противъ м'Ьръ принятыхъ въ Пете; 
бургЬ противъ Польши, ему, по просьб-Ь русскаго пр 
вительства, было запрещено французскимъ правител 
ствомъ дальн'бйшее пребываше во Франщи, и Гизо с 
т-Ьмъ большей готовностью передалъ это приказаи' 
Бакунину, что м-Ьстная оппозищя причинила ему ул 
много непр1ятностей и онъ едва переносидъ безпоко' 
ныхъ иностранцевъ. Бакунинъ возвратился въ Бр^ 
сель, куда къ нему легко могли доходить новое: 
о всЬхъ парижскихъ событ1яхъ; и когда, въ февра.^ 
сл-Ьдующаго года, произошла въ Иариж'Ь револющя, 
встр'Ьтилъ его на другой же день утромъ среди самых 
возбуясдепныхъ монтаньяровъ, въ одномъ погреб!) ! 
Сентъ^Антуанскомъ предм'Ьстьи. Восторженный хари 
теръ русскаго эмигранта совсЬмъ не подходилъ к 
сверженному правительству, а новое временное прав: 
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льство французской Республики настолько не было 
;лонно предпринимать что либо съ нимъ вм'Ьст'б что, 
I смотря на подозр-Ьихл противной ему сощалистиче- 
;ой партхи, которая старалась выдать его за послан- 
1Г0 отъ русскаго правительства (эти подозр-Ьнхя скоро 
1ЛН опровергнуты), сочло за лучш1й способъ изба- 
[ться отъ него, пославъ его въ Берлинъ, но не оффи- 
1льно; тамъ думалось, наверное его пламенная р'Ьчь 
ень ломожетъ пропаганд'Ь революцш среди револю- 
энныхъ кружковъ. Д-Ьйствительно онъ завелъ тамъ, 
сколько мн* известно, д-Ьйствительныя сношенхя съ 
ильдекомъ и его товарищами; я не знаю, принялъ ли 
ъ деятельное участхе въберлинскомъ возстан1и49 г., 

его участ1е въ революц1и, вскор'Ь происшедшей въ 
)бзден'Ь, вн'Ь сомнЪнхя; и потомъ еш,е долго переда- 
лись разсказы объ этомъ самые веселые и самые 
еасные. Когда, при помощи Прусс1и, дрезденское воз- 
ш1е было усмирено и городъ взятъ, то предводители 
лжны были сдаться, а некоторые изъ нихъ, а въ томъ 
сл'Ь и Бакунинъ, были заключены въ Хемниц* и 
хор* посл'Ь того переведены въ кр'Ьпость Кениг- 
:ейнъ, гд-Ь имъ предстояла смерть. Кажется, только 
в-Ьстный отказъ Бакунина просить о помилованш за- 
ржалъ исполнеше судебнаго приговора; впрочемъ 
жетъ быть этому препятствовали и полйтическ1Я со- 
ражен1я, и судъ приговорилъ его только къ пожиз- 
нному заключен1ю въ крепости. Но чрезъ годъ этотъ 
иговоръ былъ зам'Ьненъ выдачей на австр1йскую тер- 
торш по требован1ю тамошняго правительства, такъ 
къ Бакунинъ обвинялся также въ участш въ Праж- 
зхъ волнешяхъ. Изъ двухъ писемъ его, пом'Ьчен- 
хъ еще Кенигштейнской крепостью, которыя онъ мн* 
салъ оттуда, не смотря на чувство безотраднаго оди- 
чества, видно что съ нимъ обращались гуманно. 

Иосл-Ь перевода его въ одну крепость въ Моравш, 
ае получалъ никакихъ извЬстШ ни отъ него, ни о 
У1Ъ, и только изъ смутныхъ слуховъ узналъ, что обра- 
Н1е съ нимъ было тамъ самое жестокое, какъ съ 
1ьшимъ преступникомъ: у него об'Ь руки были въ 
пяхъ, что отнимало у него всякую свободу движешй. 
3 состояше продолжалосъ до той минуты, когда онъ 
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былъ выданъ русскому правительству по требованшпо- 
сл1ьдняго, и когда, въ ШлиссельбургЬ, онъ нашелъ стро- 
гое обращен1е, но все таки бол1)е челов-Ьчное чЪмъ то, ко- 
торому онъ подвергся въ австр1йской крепости. Николай 
дошелъ даже до того, что спросилъ у Бакунина откро- 
веннаго мп1ьп1я, иосл'Ь опыта, который онъ пр1обр'Ьлъ 
за границей, о состоян1п революцхонныхъ двилген1й. 
Арестантъ согласился удовлетворить этой просьбЪ съ 
обычной прямотой, но отказался па отр-Ьзъ сд'Ьтать 
как1я бы то пи было сообп1,ешя мог^^щтя компромети- 
ровать людей его парт1и, такъ^что Николай, на запп- 
скахъ Бакунина, соОствеппоручно наппсалъ приказаше 
держать подальше, подъ усиленной стражей этого умнаго 
и столь л^е опаснаго человека. Что касается даль-Ьй- 
шихъ событ1й его ждзпп, то я отсылаю читателя къ со- 
общеп1ямъ Александра Герцена, пом'Ьщеннымъ въ его 
воспомипап1яхъ; ему, лучше ч^Ьмъ мп1ь, были известны 
всЬ событ1я жизпи Бакунина. Бакунину я обязанъ 
личнымъ зпакомствомъ съ Герцепомъ, такъ какъ я при 
сутствовалъ при первой встрЪч'Ь двухъ самыхъ отваж- 
ныхъ бойцовъ славянской револющи, незадолго до фран- 
цузской революц1и на Бурбопской площади, гдЪ было 
мое жплииде. Хотя Герценъ, при его несравненно боль- 
шомъ политическомъ смысл1ь, и не могъ удовольство- 
ваться понят1ями Бакунина, который сводплись къ раз- 
рушенхю всего су1цествуюш,аго, и еще мен1^е могъ со- 
гласиться съ ними, по благодаря рвоему ясному и про- 
ницательному взгляду, опъ не могъ не чувствовать 
симпат1и къ этой зам1>чательпо даровитой натур'Ь; ни- 
кто не см'Ьлъ лучше его дать такой поразительныГ! 
образъ н-Ёсколькихъ чертъ его существа, не смотря па 
то что эти бЪглые очерки заиимаютъ такъ мало м'Ьста. 
Когда, въ апр1шЪ 48 г., я провожалъ Бакунина па 
почту, въ обществ* Этьепа Араго, тогда, начальника 
управлен1я почтъ, я не предвидЪлъ, что потеряю па- 
долго изъ виду моего стараго друга, и еще мен^зе, чти 
предстояли долпе годы суроваго заключёп1я, самая 
мысль о которомъ, еще и раньше, всегда казалась ему 
самой ужасной перспективой. Однако я^е у него хва- 
тило силъ перенести и превозмочь это тяжелое испы- 
таше страдан1й и лишен1я, благодаря гибкости его ума 
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И не смотря на чувствительную потерю здоровья и т'Ь- 
лесной кр'Ьпости. 

Поел* смерти императора Николая, мать Бакунина 
отъ своего имени, старалась выпросить помилован1е 
для сына у Александра II, но напрасно. Согласно при- 
казанш отца, Бакунинъ, правда, былъ выведенъ изъ 
Шлиссельбурга, но былъ сейчасъ же сосланъ въ самыя 
отдаленный м'бста Сибири, въ Пр1амурск1й край. И, во 
время путешеств1я, онъ неожиданно увидалъ въ Томск^Ь, 
у тетки моей жены, карточку друга, оставленнаго въ 
Париж*, это послужило ему поводомъ сообщить мн'Ь 
о томъ, какъ съ нимъ обращались. Разсказъ о его по- 
б-Ьг-Ь, къ счаст1ю удачномъ, на американскомъ корабле, 
отправлявшемся изъ Сибири, его пр1'Ьздъ въ Лондонъ, 
его революцшнная д'Ьятельность, за которую онъ сей- 
часъ же принялся, и которую онъ посвятилъ, но еще 
безъ результата, освобождешю Польши, — все это опи- 
сано у Герцена, я же видЪлъ его въ первый разъ втэ 
68 году зд1^сь, въ Берн*, по случаю перваго съезда 
Мира. ЙсЬ опасности и лишешя, какимъ онъ подвер- 
гался, казалось, не сломили силы его духа и воли, и 
хотя его вн'Ьшнхй видъ не им'Ьлъ уже изящества и 
ловкости блестящаго артиллериста-гвардейца, но онъ 
придавалъ ему сходство съ пророкомъ или реформато- 
ромъ, какъ мы привыкли вид'Ьть ихъ на картинахъ; я 
нашелъ въ немъ несокрушимую отвагу и нравственную 
силу, и его ближайшая среда, которая шла къ нему 
какъ дворъ составленный по его образцу, придавала 
п-Ькоторымъ образомъ еще больше внушительности 
всей его фигуре. Изящество его одея^ды и внЪшнихъ 
пр1емовъ, которымъ онъ прежде щеголялъ, уступило, 
правда, мЪсто нев'Ьроятной небрежности; но, въ общемъ, 
она не мен'Ье шла пожилому человеку, ч1ьмъ изяще- 
ство молодому, и еще бол'Ье возвышала то безспорное 
достоинство, которымъ было проникнуто все его су- 
щество. 

Отсюда Бакунинъ уЬхалъ, по закрыт1И съ'Ьзда Мира, 
въ Тессинъ, куда раньше отправилась его жена, полька, 
на которой онъ женился въ Сибири. Одинъ итальяп- 
скШ землевлад'Ьлецъ, Карло Кафхеро, пламенный, по- 
следователь и приверженецъ сощалистической пропа- 
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ганды, П0СВЯТИВШ1Й свое большое состояше коммуни- 
стическому предпр1ятш, соединился съ нимъ въ Лугано, 
гд'Ь онъ основалъ, черезъ несколько л'Ьтъ, общество 
на началахъ общаго труда. 

Впрочемъ, здоровье Бакунина было подорвано, и 
его непреклонная воля могла поддержать только до 
1876 года его все бол'Ье слабевшее т'Ьло; и, ясно пред- 
видя свой близк1й конецъ, онъ прибылъ въ гюи* этого 
года, къ намъ, своимъ старымъ и самымъ дорогимъ 
друзьямъ, и какъ только прйхалъ, сказалъ Адольфу 
Фогту и мн-Ь: „я прхЪхалъ къ вамъ умирать". Меди- 
цинское искусство нашего друга не могло остановить 
хода бол'Ьзни; и хотя въ продолжеши почти сорока 
дней, безпокойный духъ Бакунина былъ все время жи- 
вымъ и д'Ьятельнымъ, такъ что посл'Ьднхе его разго- 
воры сохраняли юношескШ характеръ прошлыхъ го- 
довъ, но мы скоро должны были оставить всякую на- 
дежду на его выздоровлен1е, и 1 1юля онъ умеръ поел* 
короткой, но сильной агон1и. Въ немъ мы схоронили 
глубоко страстную натуру, которая вся выразилась въ 
пламенной ненависти противъ всего, что, безъ права, 
ставило препятств1я челов-Ьческой свобод'Ь, благодаря 
сил* или по предан1ю. Это чувство, которое безпре- 
станно проявлялось возмуш;етемъ, очень хорошо ми- 
рилось съ самыми нужными ош;ущетями, поэтому онъ 
чувствовалъ пристрастхе къ музык*, которое онъ со- 
хранялъ всю жизнь, и которое можетъ быть не мало 
было поддержано и воспитано нашей долгой совмест- 
ной жизнью. Онъ, говоривш1й не только хорошо, но и 
охотно, могъ слушать молча, по ц^лымъ часамъ му- 
зыку; творен1я Бетховена самыя трогательныя и страст- 
ный производили на него самое живое впечатл^нхе, но 
онъ не былъ безчувственъ и къ бол'Ье Н'Ьжнымъ ду- 
шевнымъ движен1ямъ, если только они выражали чисто 
челов^ческхн чувства. Еще въ тотъ вечёръ, когда онъ 
въ посл^дихй разъ прибылъ въ Лугано, онъ пришелъ 
ко мн* развлечься музыкой и только въ ту минуту, 
когда усиленная боль опять схватила его внезапно, 
онъ вскричалъ; „Довольно, не могу больше!" И я дол- 
женъ былъ проводить его въ ближайшую больницу, 
изъ которой ему не' пришлось выйдти. 
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Я сожалею, что у меня н-Ьтъ въ рукахъ подробнаго 
отчета о его посл'Ьднихъ дняхъ, написаннаго мною для 
Карло Кафхеро, такъ какъ теперь я не въ состояши 
вспомнить веего изъ нашихъ разговоровъ, что могло бы 
возбудить некоторый интересъ въ другихъ. Какъ всЬ 
натуры, расположенныя къ предпр1ят1ямъ и абсолют- 
нымъ д-Ьйствхямъ, онъ не могъ переносить никакого 
суждешя или соображен1я, очевидно парализовавшаго 
его непосредственную силу дЪйствхя; я помню, какъ въ 
прежнее время я спрашивалъ его въ вид'Ь возраженхя, 
что онъ нам'Ьренъ дЪлать если бы исполнились всЬ 
его реформаторскхе планы, онъ мн'Ь отв'Ьтилъ: „Тогда 
я все опрокину, А ты играй, милый другъ, и не раз- 
суждай! Ты знаешь не хуже меня, что передъ вечностью 
все тщетно и ничтожно". И поел* этого онъ могъ со- 
вершенно погрузиться въ музыку; которая не позво- 
ляла никакого вопроса и не требовала отв-Ьта. Онъ 
им'Ьлъ такую верную память, что, посл-Ь нашей долгой 
разлуки, онъ могъ напомнить мн'Ь мелод1и, о которыхъ 
я давно забылъ. Онъ утверждалъ, что часто, въ тюрем- 
номъ уединенш, эти мелод1И утЪшали его и оживляли. 
И какъ музыкальныя впечатл-Ьнхя оставались в1^рно 
въ его памяти, такъ же неизм'Ьнно удерживалъ онъ 
отношешя съ людьми, связанными съ нимъ дружбой, 
а они и въ разлук'Ь съ нимъ сохраняли къ нему лю- 
бовь и привязанность. 

На Бернскомъ кладбищ'Ь, близь Брунгартенвальда, 
возвышается камень, поставленный надъ нимъ семей- 
ствомъ Фогтовъ, гдЪ погребено его безпокойное т^ло, 
и моя дорогая жена охраняетъ его, насколько ея не- 
спокойная жизнь позволяетъ ей выбирать время, чтобы 
вспоминать о тЪхъ^ кого уже н'Ьтъ. 

Хотя въ прежшя времена могли высказываться 
только отношен1я личной дружбы, суш;ествовавш1я 
между нами, но это не исключало того, чтобы меня 
сильно поражали общ1я истины, которыми блисталъ его 
умъ, и если я желаю, чтобы сообщеН1я объ особенно- 
стяхъ его жизни были записаны съ талантомъ, то при 
этомъ я надеюсь, что такая работа не будетъ подчи- 
нена парт1йному духу, который всегда принимаетъ во 
внимаше только одну сторону д-Ьла, а что она будетъ 
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представлять очеркъ, въ которомъ образъ его ясизпп 
не остагтется слпшкомъ въ тЪни, въ которомъ будетъ 
иостаилеио па видь, какъ действительное значенхе его 
воли и д'Ьятельпости, стремлен1е къ общему благу п 
праву, аа которое страдал ъ всегда восторженный Баку- 
пи пъ. 
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